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和 3 轧 大 等 出 版 社 


我 认为 可 以 说 ， 这 个 文本 已 经 成 了 、 并 将 继续 是 阿尔 都 塞 最 重要 的 文本 之 一 : 是 要 
描绘 他 的 思想 特征 就 必须 参考 的 文本 之 一 ; 是 使 用 了 烙 有 他 自己 名 字 的 “印记 ” 因 
而 可 被 直接 辨认 出 来 的 那些 概念 的 文本 之 一 ; 最 后 ， 它 铭刻 进 了 马克 思 主 义 、 结 构 
主义 和 后 结构 主义 的 后 继 传统 中 ， 成 为 当代 哲学 仍 在 继续 研究 的 文本 之 一 。 
一 巴 刊 巴尔 


这 份 手稿 首先 是 一 份 战斗 性 的 教学 文本 ， 同时 是 阿尔 都 塞 思想 最 理想 的 入 门 。 但 它 
也 一 步 步 向 我 们 展示 了 阿尔 都 塞 独创 性 概念 的 加 工 过 程 ， 因 此 ， 它 要 求 一 种 多 层次 
的 阅读 : 既 把 它 作为 包含 着 一 个 时 代 见 证 的 政治 文本 来 阅读 ， 又 作为 以 阿尔 都 塞 式 
范畴 来 表达 的 对 资本 主义 的 分 析 来 阅读 ， 还 把 它 作为 关于 “意识 形态 国家 机 器 ”和 

意识 形态 的 “ 唤 问 ” 功 能 的 〈 新 ) 理论 来 阅读 。 

一 一 比 售 


自从 阿尔 都 塞 的 意识 形态 理论 最 初 提出 以 来 ， 围 绕 着 它 的 错综复杂 的 争论 一 直 在 激 
烈 地 进行 着 ， 从 而 暴露 了 这 一 理论 的 复杂 性 ， 也 暴露 了 它 内 在 的 各 种 难题 。 但 是 
对 于 个 人 和 集体 的 不 可 通 约 性 这 个 直到 最 近 的 哲学 还 在 提出 的 二 难 困境 ， 这 个 理论 
仍然 为 我 们 提供 了 最 有 激发 力 的 “解决 办 法 ”之 一 。 就 算 这 是 路 易 ， 阿尔 都 塞 在 其 
不 断 变化 而 且 涉猎 广泛 的 全 部 著作 中 所 作出 的 唯一 的 概念 创新 ， 他 的 名 字 也 会 牢固 
地 树立 在 现代 哲学 史上 。 
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中 文 版 阿尔 都 塞 著作 集 序 
艾 蒂 安 . 巴 利 巴 尔 


为 这 套 大 规 异 的 中 文 版 阿尔 都 塞 著作 集 作 序 ,是 我 莫大 的 荣 
基 。 我 从 1960 年 到 1965 年 在 巴黎 高 等 师范 学 校 跟随 路 易 ， 阿尔 
案 (1918 一 1990) 学 习 , 后 来 又 成 为 他 的 合作 者 (尤其 是 《阅读 
〈《 效 本 论 》 的 合作 者 ,这 部 集体 著作 来 源 于 1964 一 1965 年 他 指导 
上 的 研讨 班 ) 了 。 这 份 荣幸 来 自 这 套 中 文 版 著作 集 的 负责 人 ,尤其 
过 大 志峰 ( 吴 子 枫 ) 先 生 的 一 再 友好 要 求 。 后 者 去 年 受 邀 作为 访 
间 学 者 到 尤 里 姆 街 的 高 师 专 事 阿 尔 都 塞 研究 ,并 特地 去 查阅 了 存 
扫 当代 出 版 纪念 研究 所 ”(IMEC ) 的 阿尔 都 塞 资 料 。 他 在 巴黎 
找 色 我 ,和 我 进行 了 几 次 非常 有 趣 的 交谈 。 我 要 感谢 他 们 的 这 份 
售 任 ,并 向 他 们 表达 我 的 友情 。 当 然 ,我 也 要 向 这 里 出 版 的 这 些 
竺 作 的 未 来 读者 表达 我 的 友情 。 机 于 这 些 著 作 来 自 遥 远 的 大 陆 ， 


(路易 阿尔 都 塞 . 区 蒂 安 . 巴 利 巴 尔 (Ecienne Balibar) . 罗 歇 ' 埃 斯 塔 
仙 表 (Roger Establet) , 皮 埃 尔 . 马 售 示 (Pierre Macherey) .雅克 朗 西 埃 (Jac- 
dues Hanciaere) 《阅读 (资本 论 )》( Lire !e Capital,1965) ,修订 新 版 ,法 国 大 学 
由 版 社 ( Presses Universitaires de France)“ 战 车 丛书 "(Quadrige) ,1996 年 。 


刀 论 再 生产 


长 期 以 来 在 传播 方面 存在 着 种 种 困难 ;由 于 这 个 大 陆 与 中 国有 者 
非常 不 一 样 的 现代 历史 (尽管 我 们 现在 已 经 共同 进入 了 ”全 球 化 ” 
时 代 ) ;由 于 这 些 著 作 可 以 追溯 到 一 个 属于 “历史 的 ”过 去 的 时 代 
(只 有 对 于 其 中 一 些 老人 不 能 这 么 说 ) ,也 就 是 说 一 个 被 遗忘 的 时 
代 一 一 所 以 对 中 国 读者 来 说 ,要 重新 把 握 他 们 将 此 读 到 的 这 些 文 
本 的 意图 和 言 外 之 意 , 可 能 会 有 一 些 困 难 。 我 相信 编者 的 介绍 和 
注解 会 大 大 降低 这 项 任务 的 难度 。 就 我 而 言 ,我 这 里 只 想 对 阿尔 
都 塞 这 个 人 以 及 他 的 著作 进行 一 个 总 体 的 介绍 性 的 评述 ,然后 
我 要 指出 一 些 理由 ,说 明 为 什么 阿尔 都 塞 著作 的 中 文 译 本 尤其 显 
得 有 意义 ,甚至 尤其 重要 。 

路 易 ， 阿尔 都 塞 是 欧洲 20 世纪 ”批判 的 ”马克思 主义 的 伟大 
人 物 之 一 。 他 的 著作 在 若干 年 问 曾 引起 世界 性 的 色 动 ,然后 才 进 
入 相对 被 遗忘 的 状态 。 然 而 ,这 种 状态 现在 似乎 正在 让 位 于 一 种 
新 的 兴趣 ,部 分 原因 在 于 ,这 位 哲学 家 大 量 的 未 刊 稿 在 身后 出 版 ， 
非常 明显 地 改变 并 扩展 了 我 们 对 他 的 思想 的 认识 ; 另 一 部 分 原因 
在 于 这 样 一 个 事实 :相对 于 阿尔 都 塞 去 世 之 时 ( 恰 逢 "冷战 ? 结 
束 ) ,世界 形势 又 发 生 了 新 变化 ,他 所 提出 来 的 一 些 问题 ,或 者 说 
他 所 提出 来 的 一 些 概念 ,现在 似乎 又 再 次 有 助 于 我 们 对 当前 的 时 
代 进 行 反思 ,哪怕 那些 问题 或 慨 念 已 经 有 了 与 先前 不 一 样 的 意义 
(这 也 是 必然 的 ) 。 

阿尔 都 塞 1918 年 出 生 于 阿尔 及 尔 的 一 个 小 资产 阶级 家 庭 
《确切 地 说 ,不 能 算是 一 个 "侨民 "家 庭 ,而 是 一 个 在 阿尔 及 利 亚 工 
作 的 公务 员 和 雇员 家 庭 ) , 既 受 到 非常 古典 的 学 校 教育 ,又 受到 非 
常 严 作 的 宗教 教育 。 他 似乎 在 青少年 时 期 就 已 经 是 一 名 非常 虑 
诚 的 天 主教 徒 ,有 神秘 主义 倾向 ,政治 上 也 偏 于 保守 。1939 年 , 阿 
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尔 都 塞 通 过 了 已 黎 高 等 师范 学 校 (这 是 法 国 培养 科学 \ 人 文学 科 
教师 和 研究 者 的 主要 机 构 ,招收 学 生 的 数量 非常 有 限 ) 的 人 学 考 
试 , 就 在 他 准备 学 习 哲 学 时 ,第 二 次 世界 大 战 突然 爆发 了 。 他 的 
生活 因此 被 整个 地 打 乱 。 他 被 动员 人 伍 ,其 后 与 成 千 上 万 省 败 的 
法 国士 兵 一 起 ,被 德军 俘虏 。 他 被 送 到 一 个 战俘 营 (sualag) ,在 那 
里 待 了 五 年 。 尽 管 如 此 ,由 于 他 (作为 战俘 营 护 士 ) 的 关押 条 件 相 
对 来 说 好 一 些 , 所 以 可 以 读书 、 劳 动 , 并 建立 大 量 社会 联系 ,其 中 
就 包括 与 一 些 共 产 主 义 青年 战士 之 间 的 联系 。 获 得 自由 后 ,他 恢 
复 了 在 高 师 的 学 习 , 并 很 快 就 通过 了 教师 学 衔 考 试 (学 习 结束 时 
的 会 考 ) ,然后 又 被 任命 为 准备 参加 教师 学 衔 考 试 的 学 生 的 辅导 
教师 。 他 在 这 个 职位 上 一 直 二 到 自己 职业 生涯 结束 ,并 且 正 是 在 
这 个 职位 上 指导 了 几 代 法 国 哲 学 家 ,其 中 有 一 些 后 来 很 出 名 , 比 
如 性 柯 、 德 里 达 、 塞 尔 ,布尔 迪 龙 ` 巴 迪 乌 , 布 厚 雷 斯 . 朗 西 埃 等 等 。 
有 很 短 一 段 时 期 ,阿尔 都 塞 继 续 留 在 一 些 天 主教 战斗 团体 里 (但 
这 次 是 一 些 左 壮 倾 向 的 团体 ,特别 是 那些 依靠 工人 教士 " 经验、 
很 快 就 被 天 主教 会 遗 责 并 驱逐 的 团体 ) 呆 ,为 它们 写 了 一 些 短 文 


4D 这 是 一 个 叫 " 教 会 青年 " (Jeunesse de 1 Eglise) 的 团体 ,组 织 者 是 蒙 蒂 克 
拉 尔 神父 (Pire Maurice Montuclard O. P. ) 和 他 的 女 伴 玛丽 . 奥 贝 坦 ( Marie 
Auhertin) 。 蒂 埃 里 ， 科 克 ( Thierry Keck) 的 著作 《教会 青年 (1936- 一 1955 ) : 
钛 国 进 步 主义 危机 的 根源 》( Janesse de PEglise 1936 一 1955，4ux Sources de ja crise 
Jowmessiste en Erance)f 艾 蒂 安 . 富 尤 (Edienne Fouiloux) 作 序 , 巴 黎 ,Karthala 出 
必 社 ,2004 年 ] 为 青年 阿尔 都 塞 在 “教会 青年 "团体 中 所 发 挥 的 重要 作用 ,为 
他 在 收 休 中 与 其 他 成 员 结 下 的 长 久 友谊 提供 了 大 量 细节 。 关 于 前 者 , 扬 ' 称 
村 地 布 央 (Yann Moulier Boutang) 在 他 的 传记 中 也 已 指出 ( 指 布 唐 的 《阿尔 
机 家 伙 》， -一 译注 ) 。 


4 论 再 生产 


章 。1948 年 ,阿尔 都 塞 如 入 了 法 国共 产 党 , 当时 法 共 的 领导 人 是 
英里 斯 多 列 士 。 法 共 在 德 占 时 期 的 抵抗 运动 中 为 自己 鼎 得 了 
荣誉 ,并 依靠 苏联 (苏联 先是 在 1943 年 通过 第 三 国际 ,而 后 又 通 
过 共产 党 和 工人 党 情报 局 ,掌控 着 法 共 的 政策 和 领导 人 ) 的 威望， 
在 当时 成 为 法 国 最 有 力 基 的 政党 ,与 莽 高 乐 主义 势均力敌 。 当 时 ， 
尽管 党 在 雅尔塔 协定 的 框架 下 实际 上 放弃 了 夺取 政权 的 努力 ,但 革 
命 的 希望 依然 很 大 。 同 一 时 期 ,阿尔 都 塞 认识 了 埃 莱 娜 “里 特 曼 - 
勒 戈 落 安 ,后 者 成 了 他 的 伴侣 ,再 后 来 成 了 他 的 妻子 。 埃 莱 娜 比 阿 
尔 都 塞 大 将 近 十 岁 人 中 , 战 前 就 已 经 是 法 共 党 员 了 ,此 时 还 是 一 个 地 
下 党 抵抗 组 织 的 成 员 。 但 在 事情 并 非 总 是 能 得 到 滞 清 的 情况 下 ， 
她 被 指控 有 ” 托 派 倾向 ”, 并 被 开除 出 党 。 她 对 阿尔 都 塞 政治 观念 
的 形成 ,尤其 是 在 他 对 共产 主义 运动 史 的 表述 方面 ,影响 很 大 。 
冷战 期 间 ,共产 党 人 知识 分 子 即 便 没 有 成 为 镇 压 @ 的 对 象 ,至 
少 也 是 怀疑 的 对 象 , 同 时 他 们 本 身 也 因 知 识 上 的 极端 宗派 主义 态 
度 而 变 得 孤立 (这 种 知识 上 的 宗派 主义 态度 的 基础 ,是 日 丹 诺 夫 
1947 年 宣布 的 "两 种 科学 "的 哲学 教条 一 一 这 种 教条 还 扩展 到 了 
哲学 .文学 和 艺术 领域 ) 。 这 期 间 阿 尔 都 塞 主要 只 在 一 些 教育 学 
杂志 发 表 了 几 篇 文章 ,他 在 这 些 文章 中 提出 了 关于 "历史 唯物 主 


@ 埃 菜 娜 (1910 一 1980 ) 比 阿尔 都 寨 (1918 一 1990 ) 实际 大 八 岁 。 一 一 
译注 

四 “镇 压 " 原文 为 "repression”, 在 本 书 中 ,我们 将 依据 上 下 文 并 根据 中 
文 表 达 习 惯 将 它 分 别 译 为 “镇 压 "或 "压迫 ”, 即 当 它 与 “ 剥 章 "成 对 出 现时 , 译 
为 压迫" ; 当 它 与 “意识 形态 "成 对 出 现时 , 译 为 "镇压 "。 另 外 值得 注意 的 
是 , 精 昼 分 析 中 的 “ 正 抑 " 也 是 这 个 词 。 一 一 译 广 
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义 " 和 ”辩证 唯物 主义 ”的 一 些 论 点 ;他 还 就 历史 哲学 中 一 些 占 统 
治 地 位 的 思潮 进行 了 一 次 讨论 。 所 以 他 当时 与 “战斗 的 马克 思 主 
义 " 保 持 着 距离 . 在 教授 古典 哲学 之 外 ,他 个 人 的 工作 主要 涉及 
政治 哲学 和 启蒙 运动 时 期 的 唯物 主义 者 ,以 及 帕斯卡 尔 和 斯 宾 诺 
莎 ,后 两 位 作为 古典 时 期 “ 反 人 道 主义 ”的 反 命 题 形 象 , 自始至终 
都 是 阿尔 都 塞 获 得 灵感 的 源泉 。 在 接 下 来 研究 “ 黑 格 尔 哲 学 中 的 
内 容 观念 "@ 的 “高 等 教育 文凭 "论文 中 ,阿尔 都 塞 同样 在 继续 深 
化 他 对 黑 格 尔 和 "马克 思 哲 学 著作 "的 认识 ,尤其 是 那些 当时 才刚 
出 版 的 马克 思 青 年 时 期 的 著作 。 毫 无 疑问 ,阿尔 都 塞 的 政治 观念 
在 当时 与 共产 党 内 占 统 治 地 位 的 路 线 是 一 致 的 ,尤其 是 在 “社会 
主义 阵营 "发 生 危 机 (如 1956 年 的 匈牙利 革命 ) 和 殖民 地 发 生 战 争 
(包括 阿尔 及 利 亚 战争 ,法 共 对 起 义 持 有 限 的 支持 态度 ) 的 时 刻 。@ 


@ 青年 阿尔 都 塞 在 一 篇 文章 的 题 铭 中 以 颇具 斯 大 林 主 义 特点 的 口吻 引 
诈 了 日 丹 诺 夫 的 话 ( 阿 尔 都 塞 引用 的 话 是 “ 黑 格 尔 的 问题 早已 经 解决 
1 "”。 一 一 译注 ) 。 这 篇 《 回 到 黑 格 尔 : 大 学 修正 主义 的 最 后 废话 》( Le retoxur 4 
Hegel，PDenaier mot du risiopnisfne Haiversitaire ) 是 为 了 反对 让 伊 波 利 特 (Jean 
Hyppolite ) 而 写 的 ,后 者 不 久 就 成 为 他 在 高 师 的 朋友 和 合作 者 ,并 经 常 以 自己 
对 哑 格 尔 的 前 释 反 对 科 耶 夫 (Kojsve) 的 测 释 。 这 篇 文章 1950 年 发 表 在 《新 
批评 》( La Nowrelle Crihgwe) 上 ,后 收入 哲学 与 政治 文集 》( Ecrs philosophiqgues et 
olifigwes) 第 一 卷 ,Stock/IMEC 出 版 社 ,1994 年 ,第 243 -260 页 。 

@ 1947 年 10 月 ,阿尔 都 塞 在 巴 什 拉 的 指导 下 完成 高 等 教育 文凭 论文 
《了 伦 G. W. F. 黑 格 尔 思想 中 的 内 容 》( Du contenu dans ja penste de G， 环 FF 
ljeeal) 。 正 文中 提 到 的 标题 与 这 里 的 实际 标题 不 同 。 一 一 译注 

人 的 从 这 种 观点 看 ,他 在 1978 年 的 未 刊 稿 《局限 中 的 马克 思 》(“Marx dans 
xcx limites ) 中 对 戴高乐 主义 的 分 析 非 常 具 有 局 发 性 。 参 见 《 哲 学 与 政治 文 
集 》 第 一 卷 , 前 引 ,第 428 页 及 以 下 。 
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接 下 来 的 时 期 具有 一 种 完全 不 同 的 特性 。 随 着 1956 年 苏 共 
二 十 大 对 “斯 大 林 罪 行 ” 的 披露 ,以 及 随后 1961 年 二 十 二 大 “去 
斯 大 林 化 "运动 的 掀起 ,整个 共产 主义 世界 (“ 铁 幕 " 内 外 ) 都 进 人 
了 一 个 混乱 期 ,再 也 没有 从 中 恢复 过 来 。 但 马克 思 的 思想 却 赴 在 
获得 巨大 声誉 ,尤其 是 在 那些 青年 大 学 生 当 中 一 一 他 们 受到 反 帝 
战争 榜样 (特别 是 阿尔 及 利 亚 战争 和 越南 战争 ) 和 古巴 革命 成 功 
的 激发 ,从 而 感受 到 专制 社会 结构 的 危机 正在 加 剧 。 让 -保罗 、 
萨 特 ,当时 法 国 最 著名 的 哲学 家 ,在 他 1960 年 的 《辩证 理性 批判 》 
中 宣布 :马克思 主义 是 “我 们 时 代 不 可 超越 的 哲学 地 平 线 " 由 。 而 
马克 思 主 义理 论 的 性 质问 题 ,无 论 是 对 于 共产 党 组 织 和 它 的 许多 战 
土 来 说 ,还 是 对 于 大 量 的 知识 分 子 , 尤 其 是 哲学 家 以 及 人 文科 学 方 
面 的 专家 ,艺术 家 和 作家 来 说 ,都 成 了 一 个 很 伤 脑筋 的 问题 。 阿 尔 
都 塞 的 几 次 干预 一 一 关系 到 对 马克 思 思 想 的 阐释 和 对 “社会 主义 人 
道 主义 "难题 的 前 释 一 一 产生 了 预料 不 到 的 反响 ,先是 在 法 国 , 后 来 
又 波及 国外 。1965 年 出 版 保卫 马克 思 》( 由 写 于 1960 年 至 1965 年 
的 文章 汇编 而 成 ) 和 《阅读 (资本 论 ?》( 和 他 的 学 生 艾 蒂 安 ， 巴 利 巴 
尔 . 罗 吹 . 埃 斯 塔 布 菜 、 皮 埃 尔 ' 马 售 雷 和 雅克 ' 朗 西 埃 合 其 ) 之 
后 ,阿尔 都 塞 成 了 著名 哲学 家 ,无论 在 法 国 还 是 在 海外 ,无 论 是 在 共 


@“ 因 此 , 它 [ 马克思 主义 ] 仍 然 是 我 们 时 代 的 哲学 : 它 是 不 可 超越 的 , 因 
为 产生 它 的 坏 记 还 没有 被 超越 。[ …… ] 但 是 ,只 要 社会 关系 的 变化 和 技术 进 
步 还 未 把 人 从 缆 乏 的 极 相 解放 出 来 ,马克 思 的 命 古 在 我 乔 来 就 是 一 种 不 可 
超越 的 证 明 。?" 参 见 Jean-Paul Sartre ，Critgqte de ja raison dialectgue | 1960 ] ，Paris， 
Galimard，1985，pp. 36 ,39 ;也 参见 《辩证 理性 批判 》, 林 邓 华 等 诺 , 安 徽 文艺 
出 版 社 ,1998 年 ,第 28 ,32 页 。 译 文 有 修改 。 一 一 详 注 
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产 党 和 马克 思 主 义 圈 子 内 ,还 是 在 那个 圈子 外 ,都 引发 了 大 量 争论 


了 整个 法 国 哲 学 界 ) 的 主角 之 一 。 阿 尔 都 塞 所 捍卫 的 与 基督 教 的 、 
仓 在 主义 的 马克 思 主 义 的 人 道 主 义 相对 立 的 “理论 反 人 道 主义 ”， 
显然 以 一 种 间接 的 方式 ,不 仅 从 哲学 的 层面 ,而 且 还 从 政治 的 层面 ， 
否定 了 替 鲁 晓 夫 去 斯 大 林 化 运动 中 占 统 治 地 位 的 倾向 。 他 反击 经 
济 主 义 和 人 道 主义 的 结合 ,因为 在 他 眼 里 ,这 种 结合 是 占 统治 地 位 
的 资产 阶级 意识 形态 的 特征 ,但 有 些 人 却 以 此 为 名 ,预言 两 种 社会 
体系 即 资 本 主义 和 社会 主义 会 合流 ”。 不 过 ,他 是 通过 一 些 与 ( 列 
于 去 世 后 被 斯 大 林 理 论 化 并 在 整个 共产 主义 世界 被 官方 化 了 的 ) 
“辩证 唯物 主义 " 毫 不 相关 的 理论 工具 ,以 一 种 哲学 观 的 名 义 来 进行 
择 击 的 。 阿 尔 都 塞 提 出 的 哲学 观 , 不 顾 一 些 文本 上 的 明显 事实 , 抛 
基 了 马克 思 主 义 当 中 的 黑 格 尔 遗 产 , 转 而 依靠 斯 宾 诺 落 的 理智 主义 
介 唯 物 主 义 。 在 阿尔 都 塞 的 哲学 观看 来 ,斯 宾 诺 落 是 意识 形态 理论 
的 真正 葛 基 人 ,因为 他 把 意识 形态 看 作 是 构成 个 人 主体 性 的 社会 想 
象 结构 一 一 这 是 一 种 马克 思 预 示 了 但 同时 又 “错失 了 ”的 理论 。 正 
内 为 如 此 ,阿尔 都 塞 的 哲学 观 强 有 力 地 促进 了 斯 宾 诺 莎 研 究 和 斯 宾 
庄 莎 主义 影响 的 “复兴 "一 一 他 的 这 整个 时 期 都 打下 了 这 种 影响 的 
印记 。 阿 尔 都 塞 的 哲学 观 还 同时 从 卡 瓦 耶 斯 (1903 一 1944) ` 巴 什 拉 
(1884 一 1962 ) 和 康吉 菜 姆 (1904 一 1995 ) 的 “历史 的 认识 论 ” 中 借 来 
一 种 观念 ,认为 "常识 "和 "科学 认识 "之 间 存 在 着 一 种 非 连续 性 (或 
“斯 裂 ”) ,所 以 可 以 将 知识 的 辩证 法 思考 为 一 种 没有 合 目的 性 的 过 
程 ,这 个 过 程 通过 概念 的 要 素 展 开 , 也 并 不 是 服从 于 意识 的 优 移 地 
位 。 而 在 笛 卡 尔 , 康 德 和 现象 学 对 真理 的 理论 阐述 中 ,意识 的 标准 
是 占 统治 地 位 的 。 最 后 ,这 种 哲学 在 马克 思 的 思想 和 弗 洛 伊 德 的 思 
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想 之 间 寻 求 一 种 "联盟 " 。 弗 洛 伊 德 作为 精神 分 析 的 韵 基 人 当时 仍 
然 被 官方 马克 思 主 义 忽视 甚至 拒 床 ,但 另 一 方面 ,他 的 这 个 地 位 却 
被 拉 康 (1901 一 1981) 所 复兴 。 对 于 阿尔 都 塞 来 说 ,这 里 关键 的 是 既 
要 指出 意识 形态 与 无 意识 之 间 的 己 互 构 成 关系 ,又 要 建构 一 种 关于 
时 间 性 和 因果 性 .因而 也 是 关于 实践 的 新 观念 。 

由 于 所 有 这 些 创新 ,阿尔 都 塞 的 哲 学 话 诸 大 大 超出 了 马克 思 
主义 者 的 争论 圈子 ,更 确切 地 说 ,他 将 这 些 争论 变 成 了 另 一 个 更 
普遍 的 哲学 事业 的 一 个 方面 ,那个 哲学 事业 不 久 就 被 称 为 结构 主 
义 ( 尽 管 这 个 词 的 含义 并 不 明确 ) 。 内 此 ,阿尔 都 塞 成 了 结构 主义 
和 马克 思 主 义 的 相遇 点 ,得 到 了 双方 的 滋养 。 在 他 的 学 生 看 来 ， 
他 为 两 者 的 “融合 " 带 来 了 希望 。 像 所 有 结构 主义 者 一 样 ,他 发 展 
了 一 套 关 于 主体 的 理论 ,这 个 主体 实际 上 不 是 认识 和 意志 的 理想 
的 “起 源 "@T ,而 是 各 式 各 样 的 社会 实践 .各 种 制度 .语言 和 各 种 想 
象形 态 的 “后 果 ”, 是 一 种 “结构 的 行动 "人 @。 与 其 他 结构 主义 者 


人 “起 源 " 原 文 “origine”, 同 时 也 有 "起 点 "的 意思 。 值 得 指出 的 是 , 阿 
尔 都 塞 一 贯 反对 “起 源 论 " ,在 他 看 来 ,唯物 主义 哲学 家 ( 比如 伊 壁 鸠 鲁 ) “不 
谈论 世界 的 起 源 (origine) 这 个 无 意义 的 问题 ,而 是 谈论 世界 的 开始 (com- 
mencement)”。 参 见 《 写 给 非 哲 学 家 的 哲学 人 门 》( Jaitiation aa philosopjie powr 
jes non-philosophes) ,法 国 大 学 出 版 社 ,2014 年 ,第 66 页 。 一 一 译注 

@@“ 结 构 的 行动 (action de la structure) 这 个 词 是 由 阿尔 都 塞 和 拉 康 共同 
的 门徒 伊 夫 . 迪 角 ( Yves Duroux) .雅克 -阿兰 米 勒 (Jacques-Alain Miller) 、 
让 - 克 洛 德 ， 米尔 内 (Jean-Claade Milner) 所 组 成 的 那个 团体 发 明 的 。 参 见 再 
版 的 《分 析 手 册 》( Cajuer powr P4nalyse)( 这 是 高 等 师范 学 校 认 识 论 小 组 的 刊 
物 ) , 金 斯 恢 大 学 ( Universite de Kingston ) 主持 编 印 ,第 9 卷 (文章 只 团 了 Jj. -A- 
米 勒 的 名 字 ) (http :Acahiers. kingston. ac. uk Pd cpa9. 6. miller. pdf) 。 
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不 同 , 他 试图 定义 的 结构 概念 不 是 ( 像 在 数学 .语言 学 甚至 人 类 
学 中 那样 ) 以 识别 形式 的 不 变 式 为 基础 ,而 是 以 多 重 社会 关系 
的 “被 过 度 决 定 的 ?结合 (其 具体 形象 在 每 种 历史 形势 中 都 会 有 
所 改变 ) 为 基础 。 他 和 希望 这 样 能 够 让 结构 的 概念 不 但 服务 于 对 
社会 再 生产 现象 的 分 析 , 而 且 还 首先 服务 于 对 革命 阶段 现象 的 
分 析 ( 在 他 看 来 ,当代 社会 主义 革命 就 是 革命 的 典范 ) 。 这 样 一 
来 ,历史 就 可 以 被 同时 思考 为 (没有 主体 的 ) 过 程 和 (没有 合 目 
的 性 的 ) 事 件 。 

我 一 直 认 为 ,这 种 哲学 的 建构 ,或 更 确切 地 说 ,由 这 种 哲学 建 
构 所 确立 起 来 的 研究 计划 ,构成 了 一 项 伟大 的 事业 , 它 的 全 部 可 
能 性 还 没有 被 穷尽 。 它 身后 还 留 下 了 好 些 未 完成 的 难题 性 , 比如 
对 理论 和 艺术 作品 进行 “症状 阅读 "的 难题 性 ( 它 肯 定 影响 了 德里 
达 的 “解构 " ) ,还 有 “有关 别 的 历史 时 间 性 "的 难题 性 (时 常 接近 
于 被 阿尔 都 塞 完全 忽视 了 的 瓦尔 特 ' 本 雅明 的 思想 ) 一 一 这 两 种 
难题 性 都 包含 在 (阅读 (资本 论 》 阿 尔 都 塞 所 写 的 那 部 分 当中 。 
但 在 接 下 来 的 时 期 ,从 1968 年 五 月 事件 之 前 开始 (虽然 阿尔 都 塞 
没有 参与 其 中 ,但 这 个 事件 给 他 带 来 了 创伤 性 的 后 果 ) ,阿尔 都 塞 
对 自己 的 哲学 进行 了 根本 的 改写 。 他 进入 了 一 个 自我 批评 期 , 然 
后 在 新 的 基础 上 重 构 了 自己 的 思想 ,但 那些 基础 从 来 就 没有 一 - 劳 
水 逸 地 确定 下 来 。 他 没有 忘记 斯 宾 诺 水 ,但 通过 放弃 结构 主义 和 
“认识 论断 裂 ”, 他 力图 为 哲学 ,并 由 此 为 历史 理论 ,赋予 一 种 直接 
得 多 的 政治 性 。 由 于 法 共 官 方 发 言 人 和 他 自己 一 些 ( 成 为 在 五 月 
过 动 之 后 建立 起 来 的 “ 毛 主 义 "组 织 生 力 军 的) 青年 学 生 同 时 指责 
他 低估 了 阶级 斗争 以 及 哲学 中 的 阶级 立场 的 重要 性 ,阿尔 都 塞 开 
始 重新 佑 价 这 种 重要 性 ,虽然 是 恨 据 他 自己 的 方式 。 这 里 不 能 忘 
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记 的 是 ,这 种 尝试 是 在 一 种 特别 的 语 境 中 展开 的 ,这 个 语 境 就 是 ， 
在 欧洲 , 发生 了 重要 的 社会 运动 和 社会 斗争 ,同时 在 “左派 " 即 极 
端 革命 派 倾向 与 改良 主义 倾向 之 间 产 生 了 分 汐 , 改 良 主 义 在 20 
世纪 70 年代 的 结果 是 所 谓 的 “欧洲 共产 主义 ”的 形成 ,而 后 者 在 
改变 法 国 .意大利 和 西班牙 的 政治 博弈 方面 最 终 失 败 , 随 后 被 新 
自由 主义 浪潮 所 淹没 。 当 时 阿尔 都 塞 似乎 通过 一 种 他 力图 为 自 
己 的 思想 所 发 明 的 新 配置 ,撤退 到 一 些 更 经 典 的 “马克 思 主 义 " 难 
题 上 去 了 (但 另 一 方面 ， 后 结构 主义 "哲学 家 们 却 越 来 越 远 离 马 
克 思 主义 :尽管 在 这 个 诊断 底下 ,还 需要 作 更 细致 的 辨别 ) 。 然 
而 ,他 的 有 些 难题 还 是 获得 了 广泛 的 共鸣 ,这 一 点 我 们 在 今天 可 
以 更 清楚 地 感觉 到 。 尤 其 是 他 关于 “意识 形态 唤 问 "意识 形态 
国家 机 器 "构成 的 理论 就 是 这 样 一 它 是 1970 年 从 当时 一 份 还 


四 “ 唤 问 "原文 为 "interpelation”, 其 动词 形式 为 “interpeler”, 它 的 含义 
有 :(1) (为 询问 而 ) 招 峡 , 呼喊 ;(2)( 议 员 向 政府 ) 质 询 , 质问 ;(3)[ 法 ] 督 促 
(当事人 回答 问题 或 履行 某 一 行为 );(4) (警察 ) 呼 喊 ,追问 、 质 问 , 检 查 某 人 
的 身份 ;(5) 强 使 正视 ,人 迫使 承认 ;(6) 呼 唤 ( 命 运 ) ,造访 。 往 婚 逊 把 它 解释 为 
“社会 秩序 把 我 们 当 作 个 人 来 对 我 们 说 话 、 并 且 可 以 称呼 我 们 名 字 的 方式 ”， 
国内 最 早 的 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 》 译 本 译 为 " 询 唤 ”, 系 捏合 “ 询 
问 " 和 ”召唤 "的 生 造 词 ,语感 牵强 , 故 不 取 。 我 们 最 初 使 用 了 "传唤 "的 译 法 
《参见 《哲学 与 政治 :阿尔 都 寨 读 本 》, 陈 越 编 , 吉林 人 民 出 版 社 ,2003 年 ) , 似 
更 通顺 ,但 由 于 “传唤 "在 法 请 中 另 有 专 词 ,与 此 不 同 , 且 "传唤 "在 汉语 中 专 
指 “ 司 法 机 关 通 知 诉讼 当事人 于 指定 的 时 间 .地 点 到 案 所 采取 的 一 种 措施 ”， 
用 法 过 于 和 狭 举 , 也 不 理想 。 考 起 到 这 个 词 既是 一 个 带 有 法 律 意味 的 用 语 , 同 
时 又 用 在 并 非 严格 司法 的 场合 ,我 们 把 它 改 译 “ 唤 问 ”, 取 其 " 唤 来 问讯 "之 意 
( 清 …， 黄 六 鸿 《 昼 惠 全 书 ， 编审 ， 立 局 ， 亲 审 》 有 “如 审 某 里 某 甲 ,本 申 户 长 ， 
先 投 户 单 , 逐 户 唤 问 "一 说 ) 。 在 有 的 地 方 也 译 为 “ 竖 唤 " 。 一 一 译注 
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没 发 表 的 手稿 《 论 社会 关系 的 再 生产 》 也 中 抽出 来 的 。 这 一 理论 
对 于 分 析 臣 服 和 主体 化 过 程 具有 重大 贡献 。 今 天 ,在 当时 未 发 表 
的 部 分 公 之 于 世 之 后 ,我 们 会 发 现 ,对 于 他 的 一 些 同 时 代 人 ,例如 
被 他 们 自己 的 “象征 资本 "和 "权力 关系 "问题 所 纠缠 的 布尔 迪 厄 
和 福 柯 来 说 , 它 代表 了 一 种 激励 和 巨大 的 挑战 。 它 在 今天 尤其 启 
发 着 一 些 法 权 理论 家 和 强调 话语 " 述 行 性 "的 女性 主义 者 (尤其 是 
朱 迪 斯 .巴特 勒 ) .@ 阿尔 都 塞 关 于 马 基 雅 维 利 的 遗 著 《 马 基 雅 
维 利和 我 们 》( 写 于 1972 一 1976 年 ) 出 版 后 ,也 让 我 们 能 更 好 地 了 
解 那些 关于 意识 形态 臣服 形式 再 生产 的 思考 ,是 如 何 与 关于 集体 
政治 行动 的 思考 接合 在 一 起 的 ,因为 政治 行动 总 要 以 "挫败 "意识 
形态 为 前 提 。 这 些 思考 响应 着 他 对 哲学 的 “实用 主义 的 "新 定义 。 
哲学 不 是 认识 的 方法 论 或 对 历史 慨 念 的 辩证 考察 , 而 是 一 种 " 理 
论 中 的 阶级 斗争 ”, 或 更 一 般 地 说 ,是 一 种 思想 的 战略 运用 , 旨 在 
辨别 出 一 一 娜 怕 最 抽象 的 一 一 话语 之 间 的 “力量 对 比 ” ,这 种 力量 
对 比 所 产生 的 作用 不 是 保持 ( 葛 兰 西 曾 称 之 为 领导 权 作 用 ) 就 是 
抵抗 和 背叛 事物 的 现存 状态 。 

这 一 时 期 阿尔 都 塞 的 哲学 工作 (经 常 因 各 种 政治 论争 和 他 自 
己 不 时 的 躁 狂 抑郁 症 的 影响 而 打 断 和 分 心 ) ,与 其 说 是 建立 了 一 


@ 路 易 . 阿尔 都 塞 《 论 再 生产 》(Ssr la reproducrion) ,法 国 大 学 出 版 社 ， 
“今日 马克 思 : 交 锋 " 丛书 ( Collecion Actuel Mark: Confrontationsy ) ,2011 年 
第 2 版 。 

@ 见 朱 迪 斯 ， 巴特 勒 (Judith Buter)《 权 力 的 精神 生活 :臣服 的 理论 》 
(The Psycjpic 工 泥 of Power, Theories 训 Sygjection，1997 ) 和 《 易 兴 奋 的 言辞 : 述 行 语 
的 政治 》( Excitabile Speech 4 Politics of tpe Perormmatipe，1997) 。 
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个 体系 ,不 如 说 是 构成 了 一 片 堆放 着 各 种 开放 性 问题 的 大 工地 ， 
其 中 主体 性 和 政治 行动 之 间 关 系 的 难题 ,以 某 种 方式 替代 了 社会 
结构 和 历史 形势 之 问 关系 的 难题 。 更 确切 地 说 ,他 是 要 使 这 个 难 
题 变 得 复杂 化 ,在 某 种 程度 上 是 要 解构 亡 。 比 起 此 前 的 阶段 ,这 
个 时 期 更 少 完整 的 体系 性 建构 ,更 少 可 以 被 视 为 是 “阿尔 都 塞 哲 
学 "原理 的 结论 性 “论点 ” 。 但 这 一 时 期 存在 着 一 种 "理论 实践 "， 
一 种 时 而 大 胆 时 而 更 具 防 御 性 的 思考 的 努力 , 它 证 明了 一 种 受到 
马 殉 思 主 义 启发 的 思想 的 转化 能 力 , 证 明了 在 当下 和 当下 的 变化 
中 追问 现实 性 (actualite) ,也 就 是 说 在 追问 ( 福 柯 所 说 的 ) “我们 之 
所 是 的 本 体 论 " 时 ,政治 与 哲学 之 间 的 交叉 相关 性 。 我 们 都 知道 ， 
这 种 努力 被 一 连 串 ( 相互 之 间 可 能 并 非 没 有 联系 的 ) 悲剧 性 事 
件 所 打 断 :首先 ,在 集体 方面 ,是 “现实 的 社会 主义 ”和 马克 思 主 
义 思 想 的 全 面 化 危 仙 开始 了 (在 1977 年 11 月 由 持 不 同 政见 的 
意大利 共产 主义 团体 《宣言 报 》 组 织 的 关于 "后 革命 社会 中 的 权 
力 和 对 立 " 威 尼斯 研讨 会 上 ,阿尔 都 塞 本 人 通过 一 次 著名 的 干 
预 对 这 一 危机 作出 了 诊断 ) 巴 ;其 次 ,在 个 人 方面 ,是 阿尔 都 塞 
1980 年 11 月 在 躁 狂 换 郁 证 发 作 时 杀 死 了 自己 的 妻子 埃 莱 娜 ( 这 
导致 他 被 关 入 精神 病院 ,直到 20 世纪 80 年 代 中 期 才 从 那里 离开 


人 《宣言 :后 革命 社会 中 的 权力 和 对 立 》( 下 Mansfesto: Pouvoir el opposition 
da1as jes soailtis josptolufionnaires) , 色 伊 出 版 社 (Editions du Seuil) ,1978 年 。 阿 
尔 都 塞 这 次 干预 的 文本 现在 还 收入 阿尔 都 塞 另 一 文集 《 马 基 政 维 利 的 孤独 》 
{ Solitude de Machiavel) 中 , 伊 夫 . 靳 多 默 (Yves Sintomer) 整 理 并 评注 ,法国 大 
学 出 版 社 ， 今 日 马克 思 :交锋 "丛书 ,1998 年 (第 267 -280 页 )。( 阿 尔 都 塞 
在 会 议 上 所 作 的 发 言 题 为 《马克 思 主 义 终于 危机 了 1!》 一 一 译注 ) 
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过 几 年 ) 。 

一 些 重 要 的 、 同 时 也 比 以 前 更 为 片段 式 的 文稿 (虽然 其 中 有 
几 篇 比较 长 ) 恰好 产生 于 接 下 来 的 时 期 。 首 先是 一 部 自传 文本 
《来 日 方 长 》( 写 于 1984 年 ) ,其 中 披露 了 和 他 的 生活 .思想 变化 有 
关 的 一 些 珍 贵 资 料 一 -这 部 著作 的 中 文 版 已 经 先 于 这 套 阿 尔 都 
塞 著作 集 出 版 了 .TD 正如 通常 在 自传 写作 中 也 会 有 "辩护 的 "一 
面 那样 ,内 为 阿尔 都 塞 的 这 部 自传 受到 他 自我 批评 倾向 甚或 自我 
惩罚 倾 问 的 过 度 决定 ,所 以 最 好 不 要 把 它 所 包含 的 那些 “披露 "或 
“ 慎 悔 "全 部 当真 。 我 们 仍 缺 少 一 部 完整 的 阿尔 都 塞 传 记 ( 扬 ， 称 
利 耶 ' 布 唐 早 就 开始 写 的 《阿尔 都 塞 传 》 至 今 没 有 完成 ) 。@ 大 家 
尤其 会 注意 到 这 一 时 期 专门 围绕 “偶然 唯物 主义 "这 个 观念 所 与 
的 那些 断 章 残 篇 “偶然 唯 物 主义 " 是 阿尔 都 塞 为 了 反对 “辩证 唯 
物 主 义 "而 造 的 一 个 词 ,他 用 它 来 命名 一 条 看 不 见 的 线索 。 这 条 
线 把 古代 希腊 -拉丁 原子 论 哲 学 家 ( 德 席 克利 特 、 伊 壁 鸠 鲁 、 户 克 
莱 修 ) 与 一 些 经 典 然 而 又 异类 的 思想 家 , 如 马 基 雅 维 利 ( 因 为 他 
关于 "能力 " 和 ”命运 "统治 着 政治 事件 的 理论 ) .斯 宾 诺 莎 ( 因 
为 他 对 自然 和 历史 中 合 目的 性 观念 的 坚决 反对 ) 卢梭 (因为 他 
在 《 论 人 与 人 之 间 不 平等 的 起 源 和 基础 》 中 把 人 类 文明 的 开始 


@ 阿尔 都 塞 《来 日 方 长 》, 蔡 鸿 滨 译 , 陈 越 校 , 上 海 人 民 出 版 社 ,2013 
年 。 一 一 译注 

@ 声称 利 耶 . 布 良 (Yann Moulier Boutang) 《路 易 ， 阿尔 都 塞 传 (第 
一 部 分 )》[ Lowis 4ltjusser : une biographie (7 partie) ] ( 即 《 路 易 ， 阿 尔 都 塞 传 : 
昼 话 的 形成 (1918 一 1956 ) 》 一 一 译注 ) , Grasset 出 版 社 ,1992 年 (2002 年 再 版 
由 珍本 ) 。 
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撒 绘 为 一 系列 偶然 事件 ) 阿尔 都 塞 所 冰 释 的 马克 思 ( 阿 尔 都 塞 
把 马克 思 从 其 黑 格 尔 主义 中 " 洪 了 "出 来 ) ,万 至 与 当代 哲学 的 
某 些 方面 比如 德里 达 ( 因 为 他 对 起 源 观 念 的 批判 和 他 关于 踪迹 
“播撒 "的 理论 ) 连接 了 起 来 。 说 实话 ,关于 偶然 唯物 主义 的 那 
些 主 题 在 阿尔 都 塞 思想 中 算 不 上 是 全 新 的 ,它们 只 是 以 一 种 新 
的 哲学 “代码 "重新 表述 了 那些 从 一 开始 就 存在 的 立场 ,并 使 之 
变 得 更 激进 了 (尤其 是 由 于 阿尔 都 塞 强调 ,在 对 历史 进行 概念 
化 的 过 程 中 “形势 "具有 优先 性 ) 一 一 这 一 点 已 经 由 最 近 一 些 
评论 者 明确 地 指 了 出 来 中 。 与 那些 主题 共存 的 是 一 种 对 共产 主 
义 的 表述 :共产 主义 不 是 人 类 发 展 的 一 个 未 来 “ 阶段 ”, 而 是 -种 
“生活 方式 ”, 或 一 些 在 资产 阶级 社会 “ 空 陈 ” 中 就 已 经 存在 的 、 逃 
避 各 种 商品 形式 统治 的 实践 的 集合 。 这 个 隐喻 可 以 远 溯 到 伊 璧 
鸠 鲁 , 中 间 还 经 过 马 克 思 ( 关 于 商品 交换 在 传统 共同 体 “ 锋 陈 " 或 
“边缘 "发 展 ) 的 一 些 提 法 @。 这 些 主题 的 未 完成 性 片段 性 ,与 一 


@ 尤其 见 爱 米 利 奥 、 德 ， 伊 波 拉 (Emilio de Lpola) 的 著作 《阿尔 都 塞 : 
无 尽 的 永别 》( 4lpasser，El iappito adios) ,Sigle XXI Editores,， 2007 年 (法 文 译 
本 4ltpusser Ladieu infjimi,， 艾 带 安 ， 巴 利 巴尔 序 ,法国 大 学 出 版 社 ,2012 年 ) ， 
以 及 沃 伦 ' 蒙 霸 格 ( Warren Montag) 的 著作 《阿尔 都 塞 及 其 同时 代 人 :哲学 的 
永久 战争 》( 41iprsser and s Contermporarieg: Ppzlosopjy Pempetyal Jar) , 杜 克 大 
学 出 版 社 (Duke University Press) ,2013 年 。 

@ 参见 马克 思 人 《资本 论 》 《马克 思 恩 格 斯 文集 》 第 五 卷 ,人民 出 版 社 ， 
2009 年 ,第 97 页 : 在 商品 生产 者 的 社会 里 ,一 般 的 社会 生产 关系 是 这 样 的 : 
生产 者 把 他 们 的 产品 当 作 商 品 , 从 而 当 作 价值 来 对 待 ,而 且 通 过 这 种 物 的 形 
式 ,把 他 们 的 私人 劳动 当 作 等 同 的 人 类 劳动 来 互相 发 生 关 系 。 对 于 这 种 社会 
来 说 ,崇拜 抽象 人 的 基督 教 ,特别 是 资产 阶级 发 展 阶段 的 基督 教 ,如 新 教 . 自 
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个 时 代 ( 我 们 的 时 代 ) 的 精神 是 相 一 致 的 。 这 个 时 代 的 特点 就 是 ， 
一 方面 ,各 种 权力 关系 和 统治 关系 是 否 能 持久 ,还 具有 很 大 的 不 
确定 性 ; 另 一 方面 ,文化 和 社会 的 变化 正在 成 倍增 加 ,它们 是 不 是 


然 神 教 等 等 ,是 最 适当 的 宗教 形式 。 在 古 亚细亚 的 , 古 希 腊 风 马 等 等 的 生产 
方式 下 ,产品 变 为 商品 .从 而 人 作为 商品 生产 者 而 存在 的 现象 ,处 于 从 属地 
位 ,但 是 共同 体 越 是 走向 没落 阶段 ,这 种 现象 就 越 是 重要 。 真 正 的 商业 民族 
只 存在 于 古代 世界 的 空隙 中 ,就 像 傣 壁 鸠 鲁 的 神 只 存在 于 世界 的 空 孙 中 , 或 
者 犹太 人 只 存在 于 波兰 社会 的 颖 陈 中 一 样 。 这 些 古 老 的 社会 生产 机 体 比 资 
产 阶级 的 社会 生产 机 体 简 单 明 了 得 多 ,但 它们 或 者 以 个 人 尚未 成 部 ,尚未 脱 
掉 同 其 他 人 的 自然 血缘 联系 的 脐带 为 基础 ,或 者 以 直接 的 统治 和 服从 的 关系 
为 基础 。 它 们 存在 的 条 件 是 :劳动 生产 力 处 于 低级 发 展 阶段 ,与 此 相应 ,人 们 
人 在 物质 生活 生产 过 程 内 部 的 关系 , 印 他 们 彼此 之 间 以 及 他 们 同 自然 之 间 的 关 
系 是 很 狭隘 的 。 这 种 实际 的 狭隘 性 ,观念 地 反映 在 古代 的 自然 宗教 和 民间 宗 
教 中 。 只 有 当 实 际 日 常生 活 的 关系 ,在 人 们 面前 表现 为 人 与 人 之 间 和 人 与 自 
然 之 间 极 明白 而 合理 的 关系 的 时 候 , 现 实 世 界 的 宗教 反映 才 会 消失 。 只 有 当 
社会 生活 过 程 即 物质 生产 过 程 的 形态 ,作为 自由 结合 的 人 的 产物 ,处 于 人 的 
有 意识 有 计划 的 控制 之 下 的 时 候 , 它 才 会 把 自己 的 神秘 的 纱 幕 揭 掉 。 但 是 ， 
这 需要 有 一 定 的 社会 物质 基础 或 一 系列 物质 生存 条 件 ,而 这 些 条 件 本 身 又 是 
长 期 的 ,痛苦 的 历史 发 展 的 自然 产物 。 另 见 《来 日 方 长 》 中 阿尔 都 寨 本 人 的 
论述 :当时 我 坚持 这 样 的 看 法 :从 现在 起 ， 共 产 主义 的 小 岛 便 存在 于 我 们 
社会 的 “空隙 "里 ( 空 陀 , 这 个 词 是 马克 思 一 一 仿照 伊 壁 鸠 鲁 的 诸 神 在 世界 中 
的 形象 一 一 用 于 描述 古代 世界 最 初 的 商业 中 心 的 ) ,在 那里 商品 关系 不 占 支 
遍地 位 。 实 际 上 ,我 认为 一 一 我 在 这 一 点 上 的 思考 是 和 马克 思 的 思想 相 一 臻 
的 一 一 共产 主义 的 唯一 可 能 的 定义 一 一 如 果 有 朝 一 日 它 在 世界 上 存在 的 
证 一 一 就 是 没有 商品 关系 ,因而 没有 阶级 剥 前 和 国家 统治 的 关系 。 我 认为 在 
我 们 当今 的 世界 上 ,确实 存在 着 许 许 多 多 的 人 类 关系 的 小 团体 ,都 是 没有 任 
何 商品 关系 的 。 这 些 共产 主义 的 空隙 通 过 什么 途径 才能 遍及 整个 世界 呢 ? 
没有 人 能 够 也 见 一 一 无 论 如 何 , 不 能 否 以 苏联 的 途径 为 榜样 了 。 见 阿 尔 都 塞 
《 米 日 方 长 》, 前 引 ,第 240 -241 页 。 一 一 译注 
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会 “结合 "成 某 种 独特 的 文化 形式 (同时 也 更 是 政治 形式 ) , 则 完 
全 无 法 预见 。 在 这 种 语 境 中 “最 后 的 阿尔 都 塞 ” 的 断 章 残 篇 , 具 
有 撼动 其 他 已 确立 的 价值 的 巨大 价值 (因为 它们 永远 盯 着 一 部 分 
人 对 另 一 部 分 人 的 统治 问题 , 盯 着 被 统治 者 获得 解放 的 希望 问 
题 ) 。 但 是 ,我 们 显然 不 应 该 期 待 这 些 文 章 能 为 我 们 所 生活 的 世 
界 据 供 完 整 而 切 近 的 解释 。 

今天 中 国 公众 将 有 一 套 中 文 版 阿尔 都 塞 著作 集 ,这 是 一 件 非 
常 重要 ,非常 令 人 高 兴 的 事 ,因为 迄今 为 止 , 翻 译 到 中 国 的 阿尔 都 
塞 著作 还 非常 少 .@ 当然 ,这 套 著 作 集 的 出 版 是 一 个 更 大 的 进程 
的 一 部 分 ,这 个 进程 让 这 个 国家 的 知识 分 子 、 大 学 师 生 甚至 广大 
公众 ,能 够 接触 到 “资本 主义 "西方 知识 生产 的 整个 成 果 ( 而 他 
们 曾经 在 几 十 年 间 得 不 到 这 样 的 机 会 ) ,因而 这 个 进程 也 会 使 
得 这 套 著 作 集 的 出 版 在 这 个 "全球 化 "世界 的 知识 交流 中 发 挥 


Q@ 感谢 吴 志 峰 先生 提供 的 线索 ,我 很 商 兴 在 这 里 提醒 大 家 , 早 在 1984 
年 10 月 ,高 务 印 书馆 (北京 ) 就 出 版 了 顾 良 先生 翻译 的 《保卫 马克 思 》( 附 有 
1972 年 的 《自我 批评 材料 》) 。 这 是 个 “内 部 发 行 "版 ,只 有 某 些 “内 部 "读者 
可 以 得 到 。 在 此 之 前 , 顾 良 先生 翻译 了 《马克 思 主 义 和 人 道 主 义 》 一 文 ,发 表 
在 《哲学 译 丛 》1979 年 12 月 第 6 期 上 ,这 是 中 国 发 表 的 第 一 篇 阿尔 都 塞 的 文 
章 。1983 年 ,乔治 ' 拉 比 卡 在 巴黎 十 大 ( 南 特大 学 ) 组 织 召开 纪念 马克 思 送 
志 100 周年 癸 讨 会 ,我 在 会 上 认识 了 顾 良 先生 ,从 此 我 们 成 为 了 朋友 。 顾 和 良 
先生 是 外 文 出 版 社 ( 北 京 ) 的 专业 译 者 ( 顾 良 先生 当时 实际 上 在 中 央 编 译 局 
工作 。 一 一 译注 ) ,尤其 参加 过 毛泽东 著作 法 文 版 的 翻 详 , 但 同时 他 还 利用 挤 
出 来 的 “自由 时 间 ”, 把 一 些 自己 认为 重要 的 法 国 硝 学 家 和 历史 学 家 的 著作 翻 
详 成 中 文 。 顾 良 先生 是 把 阿尔 都 寨 著 作 翻 译 成 中 文 的 先行 者 ,在 这 里 我 要 向 
他 致敬 。 
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重要 作用 ( 正如 在 其 他 领域 已 经 发 生 的 情况 那样 ) 。 当 然 , 希 望 
法 国 公 众 自 己 也 能 更 多 地 了 解 中 国 过 去 曾经 发 生 和 今天 正在 发 
生 的 哲学 争论 。 而 就 目前 来 说 ,除了 一 些 专家 之 外 ,翻译 上 的 不 
充分 构成 了 一 个 几乎 不 可 克服 的 障碍 。 最 后 ,这 还 有 可 能 引起 
我 们 对 翻译 问题 及 其 对 思想 范畴 和 历史 命运 的 普遍 性 产生 影响 
的 方式 进行 共同 的 思考 。.@ 但 我 想 ,中 国 读者 之 所 以 对 阿尔 都 
塞 的 知识 和 政治 轨迹 感 兴趣 ,还 有 一 些 特别 的 原因 :因为 阿尔 都 
塞 多 次 与 中 国有 交集 ,更 确切 地 说 ,与 在 “毛泽东 思想 "指引 下 
建设 的 中 国共 产 主义 有 交集 ,并 深 受 后 者 的 影响 。 另 一 方面 ,我 
们 自己 也 需要 对 阿尔 都 塞 与 中 国 的 这 种 相遇 持 一 种 批判 的 眼 
光 , 因 为 它 很 可 能 过 于 依赖 一 些 在 西方 流传 的 神话 ,其 中 一 些 变 
形 和 过 分 的 东西 必须 得 到 纠正 。 中 国 读者 对 我 们 向 他 们 传 回 的 
他 们 的 历史 形象 所 作 的 反应 ,在 这 方面 毫 无 疑问 会 对 我 们 有 所 
帮助 。 

阿尔 者 塞 与 毛泽东 思想 的 第 一 次 “相遇 "发生 在 两 个 时 刻 ,都 
与 4 矛盾 论 》 有 关 , 这 一 文本 现在 通常 见于 “四 篇 哲学 论文 "@, 后 
者 被 认为 是 毛泽东 根据 自己 1937 年 在 延安 印发 的 关于 辩证 唯物 


@ 在 英 诸 世 界 , 这 方面 出 现 了 一 批 特 别 值得 关注 的 著作 ,比如 刘 禾 
(Lydia HLiu) 的 研究 (她 在 纽约 哥伦比亚 大 学 任教 ) 。 参 见 刘 禾 主编 的 《 交 
换 的 符 码 :全球 化 流通 中 的 翻译 难题 》( Tokens of Exchange: The Problem of Trans- 
lafion 加 Global Circulations ) ,1999 年 由 杜 克 大 学 出 版 社 出 版 。 

@@ 应 指 Quatre essais piiloxopjiques(《 毛 泽 东 的 四 篇 哲学 论文 ?法文 版 ) ,外 
文 出 版 社 1966 年 出 版 ,内 收 《实践 论 兴 矛盾 论 兴 关于 正确 处 理 人 民 内 部 记 
盾 的 问题 兴 人 的 正确 思想 是 从 哪里 来 的 》 等 四 篇 论文 。 一 一 译注 
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主义 的 讲授 提纲 而 写成 的 由。 早 在 1952 年 《矛盾 论 》 就 被 翻译 成 
法 文 ,刊登 在 法 共 官 方 刊物 《共产 主义 手册 》 上 。 今 天 我 们 了 解 
到 ,对 这 篇 文章 的 阅读 让 阿尔 都 塞 震惊 ,并 给 他 带 来 了 启示 。@ 一 


@ 毛泽东 原 标题 为 4 辩证 法 唯物 论 (讲授 提纲 )》, 系 使 用 了 ”mattrialisme 
dialectique "的 旧 译 法 。 据 《 毛泽东 著作 选读 》( 人 民 出 版 社 ,1986 年 ,第 179 页 ) 
的 说 明 《 矛 盾 论 ?是 《辩证 法 唯物 论 (讲授 提纲 )》 第 三 章 中 的 一 节 《 矛 盾 统 一 
法 则 》。“ 这 个 讲授 提纲 一 九 三 七 年 九 月 曾 印 过 油印 本 ,一 九 四 零 年 由 延安 八 
路 军 军 政 杂 志 社 出 版 单行 本 , 均 未 署 作者 姓名 。《 了 矛盾 论 》, 一 九 五 二 年 四 月 一 
日 在 (人 民 日 报 》 正 式 发 表 。 又 据 布 唐 《 阿 尔 都 塞 传 :神话 的 形成 》( 前 引 ,第 
473 页 ) ,毛泽东 《矛盾 论 》 的 法 文 译本 分 两 期 发 表 于 《共产 主义 手册 》(1951 年 
2 月 号 .1952 年 8 月 号 ) 。 另 外 ,此 处 作者 有 误 , 四 篇 哲学 论文 中 的 《关于 正确 
处 理 人 民 内 部 矛盾 的 问题 》 是 毛泽东 1957 年 2 月 27 日 在 最 高 国务 会 议 第 十 一 
次 (扩大 ) 会 议 上 的 讲话 《人 的 正确 思想 是 从 哪里 来 的 》 是 毛泽东 1963 年 5 月 
修改 (中 共 中 央 关 于 目前 农村 工作 中 若干 问题 的 决定 (草案 )》 时 增 写 的 - - 段 话 ， 
两 者 都 不 是 根据 关于 辩证 唯物 主义 的 讲授 提纲 而 写成 的 。 一 一 译注 

@ 这 些 信息 哲学 家 吕 西 安 ' 塞 夫 早 就 告诉 了 我 。 在 2015 年 3 月 《 思 
想 》 和 杂志 组 织 召 开 的 阿尔 都 塞 著作 研讨 会 上 , 吕 西 安 ` 塞 夫 在 演讲 中 又 再 次 
提 到 这 一 点 。 塞 夫 本 人 过 去 也 是 阿尔 都 塞 在 高 师 的 学 生 ,然后 又 成 为 阿尔 都 
窜 的 朋友 ,他 是 20 世纪 60 年 代 法 共 内 部 赎 绕 辩证 法 和 马克 思 主 义 人 道 主义 
问题 进行 的 争论 的 主角 之 一 。 在 (1966 年 在 阿尔 让 特 伊 召开 的 中 央 委 员 会 
上 ) 法 共 领 导 层 用 各 打 五 十 大 板 的 方式 "解决 "了 罗 嫩 “加 罗 蒂 的 人 道 主义 
马克 思 主 义 和 阿 尔 都 塞 的 “ 反 人 道 主义 的 "马克 思 主 义 之 间 的 冲突 之 后 , 吕 西 
安 : 塞 夫 正式 成 为 党 的 哲学 家 ,虽然 他 在 "辩证 法 的 颠倒 ”和 哲学 人 类 学 的 可 
能 性 问题 上 与 阿尔 都 塞 观点 相左 ,但 他 与 后 者 却 一 直 保持 着 非常 要 好 的 私人 
关系 ,他 们 之 间 的 通信 持续 了 三 十 多 年 。 已 经 斋 告 要 出 版 的 他 们 之 间 的 通信 
集 , 对 于 理解 法 国共 产 主 义 这 一 时 期 的 历史 和 阿尔 都 塞 在 其 中 所 占据 的 位 置 
来 说 ,将 成 为 一 份 首屈一指 的 重要 文献 。 
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方面 ,作为 不 到 三 年 以 前 获得 胜利 的 中 国 革命 的 领袖 , 毛 对 阿尔 
元 宫 来 说 似乎 是 一 个 "新 列宁 ” :实际 上 自 1917 年 以 来 ,共产 党 的 
领袖 第 一 次 既是 一 位 一 流 的 马克 思 主 义 哲学 家 ( 即 一 位 货真价实 
的 哲学 家 ) ,又 是 一 位 天 才 的 政治 战略 家 ,他 将 革命 力量 引 向 了 胜 
利 , 并 显示 了 自己 有 能 力 用 概念 的 方式 对 革命 胜利 的 根据 进行 思 
考 。 因 此 ,他 是 理论 和 实践 相 统一 的 化 身 。 另 一 方面 , 毛 的 论述 
完全 围绕 着 事物 对 立 统一 的 法 则 ”进行 ,把 它 当 作 是 “唯物 辩证 
法 的 最 根本 法 则 ”, 而 没有 暗示 任何 别 的 “法 则 ”( 这 与 斯 大 林 
1938 年 在 4 论辩 证 唯物 主义 和 历史 唯物 主义 》 一 一 它 本 身受 到 恩 
格 斯 《自然 辩证 法 》 笔 记 的 启发 一 一 中 的 论述 相反 ) ,尤其 是 , 毛 还 
完全 忽略 了 “否定 之 否定 "这 条 在 官方 马克 思 主 义 当中 最 明显 地 
从 黑 格 尔 * 逻辑 学 "那里 继承 下 来 的 法 则 。 最 后 ,在 阐述 “主要 了 予 
盾 和 次 要 矛盾 “矛盾 的 主要 方面 和 次 要 方面 “对 抗 性 矛盾 和 非 
对 抗 性 矛盾 "等 概念 ,在 阐述 这 些 不 同 的 项 之 间 相 互 转化 的 可 能 
性 (这 决定 了 它们 在 政治 上 的 使 用 ) 时 , 毛 没有 满足 于 形式 上 的 说 
明 ,而 是 大 量 提 及 中 国 革命 的 特殊 性 (尤其 是 中 国 革命 与 民族 主 
义 之 间 关 系 的 变化 ) 。 根 据 员 西安 塞 夫 的 证 词 ,阿尔 都 塞 当 时 
认为 ,人 们 正面 临 着 马克 思 主 义 哲 学 史上 的 一 次 决定 性 革新 ,可 
以 完全 更 新 关于 马克 思 主 义 哲学 的 理解 和 教学 (尤其 在 “党 以 ” 
中 ) ,结束 在 他 看 来 构成 这 方面 特点 的 教条 主义 和 形式 主义 。 然 
而 在 当时 ,阿尔 都 塞 对 这 些 启 示 还 没有 进行 任何 公开 的 运用 。 


@@ 关于 这 些 哲 学 文本 是 否 能 归 到 毛泽东 名 下 的 问题 ,尤其 是 它们 与 毛 
泽 东 此 前 学 习 过 并 能 从 中 得 到 启发 的 苏联 * 范 本" 相 比 具有 多 少 原创 性 的 
问题 ,引发 了 大 量 的 讨论 和 争论 :参见 尼克 “' 奈 特 (Nick Knight) 的 详细 研究 
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这 种 运用 出 现在 十 年 之 后 。 当 时 为 了 回应 由 他 的 文章 《矛盾 
与 过 度 决 定 》( 最 初 发 表 于 1962 年 12 月 ,后 收入 1965 年 出 版 的 
《保卫 马克 思 》) 所 引发 的 批评 ,他 在 一 篇 标题 就 叫 ( 关 于 唯物 辩 
证 法 ( 论 起 源 的 不 平衡 )》 的 文章 (该 文 发 表 于 《思想 》 杂 志 1963 
年 8 月 号 ,后 也 收入 保卫 马克 思 》) 中 提出 ,要 对 唯物 辩证 法 的 难 
题 进行 全 面 的 改写 。 我 不 想 在 这 里 概述 这 篇 论文 的 内 容 , 大 家 可 
以 在 中 文 版 4 保卫 马克 思 》 中 读 到 它 ; 它 是 阿尔 都 塞 最 著名 的 文章 
之 一 ,是 我 在 上 文 描述 过 的 他 最 初 那 套 哲 学 的 “ 竟 基 石 ”。 我 只 想 
提 酝 大 家 注意 一 个 事实 ,阿尔 都 塞 在 这 里 把 毛 变 成 了 两 种 观念 的 
持 有 人 甚至 是 发 明 人 。 在 他 看 来 ,这 两 种 观念 标志 着 与 马克 思 主 
义 中 黑 格 尔 遗 产 的 “断裂 ” :一 是 关于 一 个 总 体 ( 本 质 上 是 社会 的 、 
历史 的 总 体 , 如 1917 年 的 俄国 .20 世纪 30 年 代 的 中 国 .60 年代 的 
法 国 ) 的 各 构成 部 分 的 复杂 性 的 观念 ,这 种 复杂 性 不 能 化 约 为 一 
个 简单 而 唯一 的 原则 ,甚或 某 种 本 质 的 表现 ;二 是 关于 构成 一 切 
发 展 或 过 程 的 不 平衡 性 的 观念 ,这 种 不 平衡 性 使 得 矛盾 的 加 剧 带 
来 的 不 是 “超越 ”就 像 黑 格 尔 的 否定 之 否定 模式 一 样 ) , 而 是 “ 移 


《1923 一 1945 年 的 中 国 马克 思 主 义 哲学 :从 趴 秋 白 到 毛泽东 》( Morxist Philoso- 
phpy mm China: From Qu Qiubai lo Mao Zedore，1923 一 1945 ) ,多 德 雷 赫 特 (Dor- 
drecht) ,斯 普 林 格 ( Springer) 出 版 社 ,2005 年 。 从 这 本 书 中 我 们 可 以 特别 了 
解 到 《矛盾 论 》 的 研究 只 是 毛泽东 围绕 “辩证 法 的 规律 "所 作 的 几 次 报告 之 

-, 这 就 意味 着 事实 上 他 并 没有 ”排除 否定 之 否定 ”。 尽 管 如 此 ,毛泽东 只 愿 
意 发 表 (大 概 还 重新 加 工 了 ) 这 次 论 矛 盾 作 为 “对 立 统一 "的 报告 ,让 它 广 为 
发 行 ,这 个 事实 本 身 就 完全 可 以 说 明 问 题 。 另 一 方面 ,1966 年 出 版 的 “哲学 
论文 ? 集 还 包括 其 他 文本 (尤其 是 其 中 的 《实践 论 》 同 样 来 自 延 安 的 讲稿 ) ,而 
阿尔 都 塞 从 来 没有 对 那些 文本 感 兴趣 。 
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贤 “ 凝 缩 " 和 "决裂 ” 。 以 上 涉及 的 只 是 阿尔 都 塞 对 毛 的 观念 发 
挥 的 “ 纯 " 哲 学 方面 ,但 还 应 该 考察 这 种 发 挥 的 政治 "形势 ”的 维 
度 。 问 题 来 自 这 样 一 个 事实 : 即 在 1963 年 ,毛泽东 对 法 国共 产 党 
来 说 还 是 一 位 不 知名 的 作者 ,而 且 无 论 如 何 , 人 们 认为 他 不 够 正 
统 (此 外 葛 兰 西 也 一 样 被 认为 不 够 正统 ,虽然 理由 相反 ) 。 这 种 粮 
糕 的 接受 状况 ,是 由 中 共和 苏 共 之 间 在 政治 上 已 经 很 明显 的 不 和 
所 过 度 决 定 的 ,这 种 不 和 包含 着 20 世纪 国家 共产 主义 大 分 裂 的 
某 些 预兆 ,也 标志 着 它 的 开始 。 在 这 种 冲突 中 ,法 共 采 取 了 自己 
的 立场 ,最终 站 在 苏联 一 边 ,也 就 是 哇 癌 赫 鲁 晓 夫 ,反对 毛 , 但 这 
种 归顺 并 非 是 立即 就 发 生 的 , 远 非 如 此 。1956 年 苏 共 二 十 大 召开 
之 时 ,在 自己 的 讲话 中 引用 斯 大 林 (1953 年 去 世 ) 的 共产 党 领袖 
只 有 多 列 士 和 毛 ,而 且 他 们 联手 反对 公开 发 表 赫 鲁 晓 夫 揭露 斯 大 
林 罪 行 .掀起 去 斯 大 林 化 运动 的 “秘密 报告 ” 。 这 时 阿尔 都 塞 在 自 
已 的 文章 中 批判 人 道 主 义 ,宣布 “个 人 崇拜 范畴 无 效 (说 它 "在 
性 到 思 主 义 中 是 找 不 到 的 ”) ,拒绝 用 "斯 大 林 主 义 " 这 个 概念 (他 
心 是 更 喜欢 用 “斯 大 林 偏 向 "的 概念 ) ,最 后 ,更 是 赞美 毛 的 哲学 天 
才 并 加 以 援引 ,这 些 合 在 一 起 ,在 法 共 的 干部 和 领袖 们 身上 造成 
的 后 果 ,怎么 能 不 加 以 考虑 呢 ? 这 些 极 可 能 是 在 努力 延续 旧 的 方 
此 ,以 抵制 “去 斯 大 林 化 ”, 而 不 是 为 "从 左面 批判 "斯 大 林 主 义 提 
供 新 的 基础 一 一 尽管 “从 左面 批判 "斯 大 林 主 义 可 能 与 他 的 目标 
更 加 一 致 。 对 此 还 要 补充 的 是 ,法国 共产党 ( 和 其 他 共产 党 ) 中 的 
大 斯 大 朵 化 更 多 地 只 是 说 说 而 已 ,并 没有 实际 行动 , 而且 根 本 没 
有 触动 党 的 运行 方式 (所 谓 的 “民主 集中 制 " ) 。 

这 显然 不 是 要 通过 附加 评注 的 方式 (就 像 他 对 待 毛泽东 的 
《也 盾 论 》 一 样 ) 把 阿尔 都 塞 的 意图 归结 为 一 些 战 术 上 的 考虑 ,或 
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归结 为 把 赌注 押 在 党 的 机 器 内 部 张力 上 的 尝试 。 我 更 相信 他 想 
指出 , 面 对 任 何 控制 和 任何 被 强加 的 纪律 ,一 个 共产 党 人 知识 分 
子 (其 介 和 人 现实 是 无 可 厚 非 的 ) 可 以 并 且 应 该 完全 自由 地 把 他 随 
便 在 哪里 发 现 的 理论 好 处 “ 占 为 已 有 ”( 何况 他 还 同样 引用 过 葛 兰 
西 , 尽 管 是 以 更 多 带 有 批评 的 方式 引用 ,同时 义 力 求 把 后 者 从 当 
时 被 利用 的 方式 中 和 剥离 出 来 。 因 为 葛 兰 西 当时 被 用 于 为 陶 里 亚 
蒂 领 导 下 的 意大利 共产 党 的 路 线 辩 护 ,而 这 条 路 线 带 有 “极端 赫 
鲁 晓 夫 色彩 ”, 资 成 一 种 更 激进 的 去 斯 大 林 化 运动 ) 。 但 我 同样 认 
为 ,阿尔 都 塞 不 可 能 这 么 天 真 ,会 不 知道 在 共产 主义 世界 对 理论 
权威 的 引用 ,总 是 起 着 对 知识 分 子 进 行 鉴别 和 分 类 的 作用 。 想 根 
据 那些 引用 本 身 来 避免 “偏向 " 是 靠不住 的 。 无 论 如 何 ,这 些 引 用 
事后 肯定 使 得 阿尔 都 塞 更 容易 与 “ 亲 华 "立场 接近 ,尽管 这 又 带 来 
了 一 些 新 的 误会 -由 接近 和 误会 出 现在 几 年 之 后 ,出 现在 我 们 可 


@ 关于 这 篇 序言 ,我 和 刘 禾 有 过 一 次 通信 ,她 提 到 一 个 值得 以 后 探索 的 
问题 。 她 说 : "我 在 重新 思考 1964 年 阿尔 都 察 对 人 道 主义 的 批判 ,联想 到 差 
不 多 同时 在 中 国 也 曾 发 生 类 似 的 辩论 ,尤其 是 周扬 的 文学 批评 。 阿 尔 都 塞 和 
周扬 都 把 苏联 作为 靶子 。 那 么 我 想 问 一 下 ,阿尔 都 塞 当 时 对 周扬 1963 一 1964 
年 期 间 的 文章 有 没有 了 解 , 他 读 过 周扬 吗 ? 比如 他 能 不 能 看 到 《北京 周报 》 
( Pekin mpornration) 上 的 那些 文章 ? 法 共和 左 辟 知识 分 子 当 时 有 没有 订阅 那 份 
刊物 ?” 如 果 没有 的 话 ,你 们 通过 什么 其 他 浴 道 能 看 到 中 国 马 列 理论 家 在 20 世 
纪 60 年 代 所 发 表 的 文章 ?" 我 的 回答 是 ,阿尔 都 塞 疏 怕 没 听 说 过 那 场 辩论 ,至 
少 我 本 人 不 记得 他 提起 过 ,而 且 这 方面 也 没有 翻译。 刘 禾 在 给 我 的 信 中 还 
说 ;无论 是 阿尔 都 塞 还 是 周扬 ( 他 是 文学 批评 家 , 曾 当 过 文化 部 副 部 长 ) ,者 
在 批评 赫 鲁 晓 夫 的 修正 主义 。 因 此 训 不 奇怪 ,两 人 对 “人道 主义 " 也 有 同样 的 
批评 ,都 称 之 为 小 资产 阶级 意识 形态 " 。 我 对 这 个 问题 很 感 兴趣 ,因为 周扬 
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以 视 为 阿尔 都 塞 与 毛 主义 第 二 次 相遇 的 时 刻 。 但 这 次 的 由 过 发 
生 在 全 然 不 同 的 环境 中 ,并 且 有 着 完全 不 同 的 目标 。1966 年 12 
月 ,受到 中 国 当局 的 鼓舞 ,一 部 分 人 从 共产 主义 大 学 生 联 盟 分 绚 
出 来 ,正式 创建 了 “ 毛 主义 "组 织 马 列 共 青 联 (CUJCML) ,这 个 团体 
的 许多 领袖 人 物 者 是 阿尔 都 塞 的 学 生 或 门徒 ,尤其 是 罗 贝 尔 ， 林 
阿尔 ,阿尔 都 寨 一 直 与 他 保持 着 友好 关系 ,后 来 还 和 他 一 道 对 许 
多 主题 进行 了 反思 :从 苏联 突然 转向 极权 政体 的 根源 ,到 “工人 调 
查 " 的 战斗 实践 。 这 些 个 人 的 原因 并 不 是 孤立 的 。 在 当时 西方 一 
些 最 激进 (或 最 反对 由 西方 共产 党 实施 的 不 太 成 功 的 “议会 民主 ” 
战略 ) 的 共产 党 人 知识 分 子 身上 ,可 以 看 到 对 中 国文 化 大 革命 ” 
《1966 年 正式 发 动 ) 的 巨大 兴趣 。 他 们 把 这 场 革命 前 释 为 、 或 不 
如 说 想象 为 一 场 由 青年 工人 和 大 学 生发 动 的 .受到 反对 自己 党 内 
“资产 阶级 化 "领导 人 和 和 社会 主义 中 "资本 主义 倾向 "的 毛泽东 支 
持 的 激进 民主 化 运动 ,目的 是 反对 中 国 党 和 政府 内 的 官僚 主义 。 


曾 出 席 继 万 隆 会 议 之 后 亚 非 作 家 协会 1958 年 在 塔什干 举办 的 第 一 次 大 会 ， 
在 展 次 大 会 上 ,第 三 岂 界 作家 是 以 “人道 主 义 " 的 名 义 谴 责 殖 民主 义 和 帝 国 主 
义 的 ,[ 我 认为 弗 朗 效 ， 法 农 ( 全 世界 受苦 的 人 》( Le Damnk de ja Tenre) 也 同 
属 一 个 思想 脉络 ] 。 你 对 “中共 与 苏 共 之 问 的 政治 分 歧 " 这 一 语 境 中 出 现 的 
“社会 主义 人 道 主义 "的 讨论 , 作 了 精彩 的 分 析 , 这 让 我 对 万 隆 精 神 所 体现 的 人 
道 主义 与 社会 主义 人 道 主义 之 间 的 复杂 纠 线 , 产 生 很 大 的 兴趣 。 在 我 看 来 ,这 
里 的 关键 似乎 是 人 道 主 义 的 地 缘 政 治 , 而 非 “ 小 资产 阶级 意识 形态 " 的 问题 。 
我 强调 地 缘 政治 的 原 内 是 ,美国 国务 院 曾经 暗中 让 几 个 亚洲 国家 (巴基斯坦 、 
非 律 宾 .日 本 等 国 ) 代 表 美国 对 万 隆 会 议 进 行 渗透 ,迫使 周恩来 对 《世界 人 权 宣 
言 》 中 的 一 些 人 权 条 款 作 出 让 步 。 日 前 已 经 解密 的 美国 国务 院 的 档案 提醒 我 
们 , 什 怕 还 要 同时 关注 冷战 中 在 马克 思 主 义 的 辩论 之 外 的 人 道 主义 "话语 。 
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因此 ,阿尔 都 塞 从 毛 主义 运动 伊始 就 对 它 持 同 情态 度 ( 虽 然 他 肯 
定 是 反对 分 裂 的 ) ,并 且 在 某 些 时 候 , 任 由 自己 在 法 共 的 纪律 (他 
总 是 希望 对 法 共 施加 影响 ) 和 与 毛 主义 青年 的 合作 之 间 " 玩 两 面 
手法 "。 恰 好 1967 年 发 表 了 一 篇 “论文 化 大 革命 " 的 匿名 文章 
(“ 马 列 共 青 联 "理论 和 政治 机 关 刊 物 《马列 主义 手册 》 第 14 期 ， 
出 版 时 间 署 的 是 1966 年 11 一 12 月 ) ,人 们 很 快 就 知道 ,这 篇 文章 
实际 上 是 阿尔 都 塞 写 的 .T 在 这 篇 文章 中 ,阿尔 都 塞 虽然 也 援引 
了 中 国共 产 党 解释 “文化 大 革命 ”为 “文化 大 革命 "辩护 的 声明 ， 
但 他 以 自己 重建 的 历史 唯物 主义 为 基础 ,给 出 了 -- 种 曾 释 。 而 早 
在 《保卫 马克 思 》 和 《阅读 (资本 论 ?》 中 ,他 就 已 经 开始 从 社会 形 
态 各 层级 或 层面 的 角度 重建 历史 唯物 主义 了 。“ 文 化 大 革命 " 作 
为 “群众 的 意识 形态 革命 " ,是 要 对 意识 形态 上 层 建筑 进行 革命 ， 
这 正如 夺取 政权 是 解决 政治 上 层 建筑 问题 ,改造 生产 关系 是 解决 
经 济 下层 建 筑 问 题 一 样 。 而 这 场 发 生 在 意识 形态 上 层 建筑 中 的 
革命 ,从 长 远 来 说 ,本 身 将 成 为 其 他 两 种 革命 成 功 的 条 件 , 因 而 作 
为 阶级 斗争 的 决定 性 环节 , 它 恰好 在 意识 形态 中 展开 (构成 意识 
形态 的 除了 观念 之 外 还 有 姿态 和 风俗 一 一 人 们 会 在 他 后 来 对 * 意 
识 形态 国家 负 器 "的 定义 中 发 现 这 种 观点 ) -@ 


@ 我 们 可 以 在 电子 期 刊 “ 错 位 :阿尔 都 塞 研究 "上 看 到 这 篇 文章 , 它 是 
2013 年 贴 到 该 网 站 的 :http :scholar. oxy. edu/decalagevvollyiss1/8/( 参考 阿 
尔 都 塞 (来 日 方 长 》, 前 引 ,第 366 页 。 一 一 译注 ) 。 

@ 在 简要 介绍 阿尔 痢 塞 与 毛 主义 的 “第 二 次 相遇 "时 ,我 主要 关注 他 与 
创建 “马列 共 青 联 "的 那些 大 学 生 之 间 的 关系 。 那 些 人 有 很 多 是 阿尔 都 塞 的 
学 生 和 朋友 ,在 我 看 来 这 方面 是 主要 的 。 我 把 另 一 个 问题 搁 在 了 一 边 :要 了 
解 阿尔 都 塞 后 来 在 什么 时 候 与 夏 尔 ' 贝 特 兰 ( Charles Bettelheim ) 一 一 贝 特 兰 
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这 样 玩 两 面 手法 ,使 阿尔 都 塞 在 政治 上 和 情感 上 付出 了 极 高 
的 代价 。 因 为 其 结果 是 ,这 两 个 阵营 的 发 言 人 立即 就 以 极其 粗暴 
的 方式 揭露 了 他 。 所 以 我 们 要 思考 一 下 ,是 什么 促使 阿尔 都 塞 冒 
这 样 的 风险 。 除 了 我 上 面 提 到 过 的 那些 个 人 原因 , 还 要 考虑 到 这 
样 一 个 事实 , 即 他 所 凭借 的 是 错误 的 信息 ,它们 实际 上 来 自 宣传 ， 
而 在 中 国 发 生 的 那些 事件 的 真正 细节 他 并 不 清楚 。 他 从 那些 信 
息 中 看 到 “从 左面 批判 斯 大 林 主 义 " 的 一些 要 素 , 但 其 实 这 种 批判 
可 能 并 不 存在 ,或 者 并 不 是 “主要 方面 "。 除 此 之 外 ,我 认为 还 有 
一 种 更 一 般 的 原因 , 植 根 于 阿尔 都 塞 最 深刻 的 “共产 主义 "信念 。 
国际 共产 主义 运动 的 分 裂 在 他 看 来 是 一 场 悲剧 ,不 但 削弱 了 ”“ 社 
会 主义 阵营 ”, 还 削弱 了 反 资 本 主义 和 反 帝 国 主义 的 整体 力量 。 
但 他 认为 ,或 者 他 希望 这 只 是 暂时 的 ,因为 要 共同 对 抗 帝国 主义 。 
他 显然 没 想 到 ,恰恰 相反 ,这 次 正好 是 帝国 主义 和 资本 主义 可 以 
在 社会 主义 国家 之 间 " 玩 和 弄 " 意识 形态 和 地 缘 政 治 的 对 抗 把 戏 ,好 
让 它们 服从 自己 的 战略 ,为 它们 "改换 阵营 ” 铺 平 道路 。 我 推 想 当 
时 阿尔 都 寨 还 认为 ,一 旦 统一 重新 到 来 "马克思 主 义 哲 学 家 ” 必 
将 在 那 一 天 齐 聚 一堂, 携手 并 进 ,复兴 重 铸 马 克 思 主义 理论 的 革 
命 事业 ,在 某 种 程度 上 像 “正在 消失 的 "中 间 人 那样 起 作用 (或 “ 消 
失 在 自己 的 干预 中 ”, 像 他 1968 年 在 (列宁 和 哲学 》 中 所 写 的 那样 ) 。 


本 人 经 常 访 问 北 京 (他 还 炫 郊 过 自己 与 周恩来 的 私人 关系 ) ,并 在 国际 共产 主 
义 运动 的 分 裂 中 站 在 中 国 一 边 一 一 建立 了 联系 。 无 论 如 何 ,这 最 晚 是 在 《 阅 
读 ( 资 本 论 )》 出 版 之 后 发 生 的 事情 《网 读 ( 资 本 论 )》 产 生 了 一 个 长 期 后 果 ， 
决定 了 两 “ 拨 " 研究 者 之 间 的 合作 ,这 一 点 可 以 从 他 们 某 些 出 版 物 找 到 一 些 蛛 
丝 马 迹 。 
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以 上 原因 ( 当然 只 是 从 我 这 一 方面 提出 的 假设 ) ,说 明了 为 什么 阿 
尔 都 塞 想 要 同时 保持 与 两 个 阵营 的 友好 关系 ,或 不 与 任何 人 决裂 
(这 显然 是 无 法 实现 的 日 标 ,并 注定 会 反 过 来 对 他 自己 不 利 ) 。 

我 并 不 想 暗 示 阿 尔 都 塞 与 毛泽东 思想 " 以 及 与 西方 毛 主义 
运动 之 间 关 系 的 变迁 ,包含 着 他 哲学 思想 和 政治 思想 转移 的 “ 秘 
密 ” ,尽管 前 者 有 助 于 解释 邢 些 内 在 的 张力 ;我 更 不 想 暗示 那些 关 
系 的 变迁 构成 了 中 国 读者 今天 对 阿尔 都 塞 思想 及 其 历史 感 兴趣 
的 主要 原因 。 尽 管 如 此 ,我 还 是 想 承 担 一 切 风险 对 它们 进行 总 
结 , 为 的 是 一 个 超出 趣闻 轶 事 的 理由 :在 当今 世界 ,中 国 占 据 着 一 
个 完全 是 悖 论 性 的 位 置 …… 为 了 预见 我 们 共同 的 未 来 ,我们 既 需 
要 理解 它 的 真实 历史 ,也 需要 理解 之 前 它 在 国外 被 接受 的 形象 
(特别 是 研究 “革命 和 “阶级 斗争 ”的 哲学 家 和 理论 家 所 接受 的 
形象 ) ,以 便 把 两 者 区 别 开 来 ,形成 一 些 新 慨 念 ,建立 一 些 新 形象 。 
阿尔 者 塞 著作 在 中 国 公 众 中 的 传播 ,以 及 对 这 些 著 作 语 境 的 尽 可 
能 准确 的 认识 ,是 上 述 理解 的 一 部 分 (哪怕 是 微小 的 部 分 ) 。 

最 后 ,我 要 再 次 感谢 请 我 写 这 篇 序言 的 朋友 ,并 祝 已 经 开始 
出 版 的 这 套 著作 集 的 所 有 未 来 读者 阅读 愉快 ,希望 他 们 带 着 尽 可 
能 批判 的 态度 和 最 具 想象 力 的 方式 去 阅读 。 


光 入 


2015 年 3 月 22 日 于 巴黎 
( 吴 子 枫 译 ) 


法 文 版 序 : 


阿尔 都 塞 和 ”意识 形态 国家 机 器 " 
艾 蒂 安 ， 巴 利 巴尔 


雅克 ， 比 岱 和 法 国 大 学 出 版 社 建议 我 为 阿尔 都 塞 的 遗 著 《 论 
再 生产 》 的 再 版 写 一 篇 补充 性 的 介绍 文字 ,以 表示 支持 一 -他们 
1995 年 编辑 出 版 该 著作 后 ,就 一 直 向 我 提出 这 个 请 求 一 一 ,这 个 
建议 打动 了 我 ,让 我 感到 荣幸 ,我 也 非常 高 兴 他 们 接受 我 用 几 年 
前 所 写 的 一 篇 文章 作为 对 他 们 这 项 出 版 事业 的 支持 。 这 篇 文章 
虽然 用 其 他 语言 发 表 过 ,但 还 没有 用 法 文 刊 发 过 。 它 就 是 我 为 这 
部 著作 的 “ 论 意 识 形 态 " 那 一 章 的 希 伯 来 语 译本 (阿里 拉 . 阿 祖 雷 


@ 这 篇 序言 是 4《 论 再 生产 》 再 版 时 (初版 时 间 为 1995 年 , 青 版 时 间 为 
2011 年 ) 增 补 的 ,其 体 情 况 可 参见 正文 。 杰 说 明 的 是 , 巴 利 巴尔 先生 2013 年 
给 译 者 发 了 一 份 经 过 少量 修改 的 电子 稿 , 并 表示 文章 应 该 以 此 为 准 , 所 以 本 
文 完全 以 该 电子 稿 为 底 本 译 出 , 凡 与 第 二 版 《 论 再 生产 》 序 言 有 出 人 的 地 方 ， 
均 以 译注 的 形式 标明 。 一 一 译注 
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编 ) 所 写 的 序 。 由 我 不 想 改动 这 篇 文章 ,因为 ,实际 上 在 这 篇 文章 
中 ,我 就 那个 整体 一 一 不 管 人 们 乐意 与 否 ,对 “意识 形态 国家 机 
器 "的 发 挥 构成 了 那个 整体 最 突出 的 部 分 一 的 结构 和 蕴涵 向 自 
己 提 出 了 一 些 问题 ,并 力图 将 那些 问题 表达 了 出 来 ;同时 ,我 也 尽 
我 所 能 地 回顾 了 这 部 著作 写作 和 它 某 些 部 分 出 版 (我 相当 深入 地 
参与 了 这 件 事 ) 时 的 环境 。 我 还 想 利用 这 个 机 会 ,把 我 们 对 阿尔 
都 塞 著作 的 阅读 与 一 位 同仁 联系 起 来 ,她 个 人 的 著作 (特别 涉及 
视觉 艺术 的 “生产 方式 ”) 在 当代 “理论 "中 占有 重要 位 置 。 在 我 
看 来 ,她 站 在 被 以 色 列 压迫 的 巴勒斯坦 人 民 的 立场 上 争取 正义 的 
战斗 绝对 令 人 敬佩 。 阿 尔 都 塞 的 某 些 作品 ,虽然 迄今 已 有 40 余 
年 ,并 且 出 自 完 全 不 同 的 语 境 , 但 却 作为 一 种 知识 .道德 和 政治 资 
源 出 现在 这 里 ,或 者 跨越 地 球 , 出 现在 另 一 些 地方 , 这 对 我 来 说 真 
是 一 堂 绝妙 的 历史 课 。@ 


阿尔 都 寨 论 意识 形态 国家 机 器 的 这 个 文本 今天 第 一 次 被 翻译 
成 希 们 来 语 ,我 应 朋友 阿里 拉 ' 阿 祖 雷 之 请 写 一 篇 介绍 文章 。 对 于 
她 的 屋 请 和 等 待 ,我 深 表 感谢 。 在 这 篇 简短 的 介绍 中 ,我 不 想 详细 


@ 外 斯 令 出 版 社 (Resing) ,特拉维夫 (Tel Aviv) ,2003 年 。 

@ 大 家 上 尤其 可 以 读 一 读 阿 里 拉 ' 阿 祖 雷 (Arislla Azoulay ) 的 《摄影 的 公 
民 契 约 》( The Cioil Contract of Photograpjy ) ,区 域 丛 书 (Zone Books) ,2008 年 ; 
《国家 行为 一 一 巴勒斯坦 一 以 色 列 ,1967 一 2007 :图 说 占领 史 》( 4to 击 Stafo. 
Paleslina-fraele，1967 一 2007，Stona /oilografica dellocrupazione) , 蒙 达 多 利 出 版 社 
(Mondadori) ,2008 年 ;还 有 写 于 2008 一 2009 年 以 色 列 人 侵 加 沙 时 的 诗歌 
“我 们 都 是 巴勒斯坦 人 ”( Nous sommes lows des paieshiriet ) ( http :MA www. media- 
Part. fr/ club/yblog/ ariella-azoulay/230209/nous-somimes-tous-des-palestiniens ) 。 
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评论 这 个 文本 ,而 只 起 就 它 的 身份 和 它 的 写作 情况 提供 几 点 说 明 。 
我 认为 可 以 说 , 这 个 文本 已 经 成 为 .并 将 继续 是 阿尔 都 塞 最 
重要 的 文本 之 一 :是 要 描绘 他 的 思想 特征 就 必须 参考 的 文本 之 
-一 ;是 使 用 了 烙 有 他 自己 名 字 的 “印记 ”因而 可 被 直接 辨认 出 来 的 
那些 概念 (这 里 的 “意识 形态 国家 机 器 “意识 形态 唤 问 "中 ,其 他 
地 方 的 "认识论 断裂“ 症状 阅读 ” ,等 等 ) 的 文本 之 一 ;最 后 , 它 铭 
刻 进 了 马克 思 主 义 .结构 主义 和 后 结构 主义 的 后 继 传统 中 他 , 成 为 
当代 哲学 仍 在 继续 研究 的 文本 之 一 。 然 而 , 它 的 身份 完全 是 悖 论 
性 的 ,甚至 把 它 放 在 一 部 片段 式 的 .未 完成 的 .其 内 容 绝 大 部 分 是 
在 身后 才 出 版 的 著作 中 来 看 ,也 是 如 此 。 
那么 ,首先 , 它 是 什么 样 的 文本 ? 它 的 出 版 和 再 版 方式 ,使 我 们 
今天 不 可 能 赋予 它 某 种 唯一 的 身份 ,也 不 可 能 确切 地 标 出 它 的 边 
欠 。 相 反 , 有 必要 提 及 它 的 历史 ,并 把 它 归 和 人 到 各 不 相同 .有 时 还 是 
对 立 的 整体 中 ,以便 理解 为 什么 那些 被 它 当 作 自 己 的 对 象 .并 在 此 
后 一 直 伴 随 着 它 或 规定 着 对 它 的 阅读 的 那些 评论 ,能够 如 此 地 不 一 
。 今 天 德 译 的 这 个 文本 ,是 阿尔 都 塞 去 世 五 年 之 后 ,由 雅克 比 
贷 负 责 于 1995 年 出 版 的 那 卷 阿 尔 都 塞 遗 著 咏 的 “第 十 二 章 : 论 意识 
形态 (第 204 -239 页 @) 。 这 是 一 个 合理 的 选择 ,因为 这 样 一 来 ， 


@ 关于 “ 唤 问 ”(interpellaiion) 的 译 法 , 详 见 第 364 页 译注 。 一 一 译注 

@ 比如 参见 朱 迪 斯 巴特 勒 (Judith Buder) 的 著作 《权力 的 精神 生活 : 臣 
服 的 理论 》( THe psjejic 碑 of power， Tieories ii Subjectionr) , 劳 特 里 奇 出 版 社 
(Loutledge) ,1997 年 [法 文 译本 , 列 奥 . 谢 尔 (Lot Scheer) ,2002 年 ]。 

图 即 指 本 书 。 一 一 译注 

图 原文 是 "第 205 -242 页 " ,有 误 , 据 实际 情况 改正 ,这 里 的 页 码 指 本 书 
页 边 码 。 一 一 译注 
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读者 将 得 到 一 个 阿尔 都 塞 专 门 针对 意识 形态 作出 独立 发 挥 的 既 一 
致 又 完整 的 版 本 。 但 这 个 文本 最 初 完全 不 是 以 这 种 形式 传播 ,然后 
重新 出 版 .翻译 成 各 种 文字 并 被 阅读 和 引起 争论 的 。 这 个 文本 的 第 
一 版 一 一 标题 为 "意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 (研究 笔记 ) ”, 先 
是 发 表 在 《思想 》 杂 志 (1970 年 6 月 第 151 期 ) 上 ,然后 收入 立场 》 
《社会 出 版 社 ,1976 年 ) 一 书 中 一 一 ,一 方面 因为 把 对 “ 论 生 产 条 件 
的 再 生产 "的 发 挥 置 于 关于 “意识 形态 机 制 " 的 理论 之 前 ,所 以 更 长 
一 些 ; 另 一 方面 , 它 在 自身 的 发 挥 过 程 中 又 有 所 删节 。 它 由 "正在 进 
行 中 的 一 项 研究 的 两 个 摘 归 部 分 构成 ,目的 是 引起 讨论 。 由 于 上 
述 正 在 进行 中 的 研究 从 来 没有 完成 过 ,在 作者 生前 也 没有 发 表 过 ， 
反倒 是 关于 这 篇 文章 的 讨论 在 不 同 的 国家 非常 激烈 .持续 不 断 , 所 
以 可 以 肯定 , 绝 大 多 数 评论 者 将 继续 参考 的 正 是 这 个 “历史 "版 。 因 
此 ,我 要 回顾 一 下 有 关 的 环境 和 造成 这 种 混乱 局 面 的 原 鸯 。 

雅克 ' 比 岱 在 他 的 文献 考证 的 导言 中 指出 ,作为 那些 发 挥 来 
源 的 标题 为 “ 论 上 层 建 筑 " 的 完整 手稿 有 两 个 版 本 ,两 个 都 是 末 
完成 的 。 第 一 个 版 本 约 有 150 页 ,撰写 日 期 是 1969 年 3 一 4 月 ;第 
二 个 版 本 约 有 200 页 ,没有 标明 日 期 ,是 对 第 一 个 版 本 的 修改 和 
扩展 。 由 第 三 章 (“ 论 生产 条 件 的 再 生产 ”) .第 四 章 (“ 下 层 建 筑 
和 上 层 建筑 ”" ) 下 第 六 章 (“ 国 家 和 国家 机 器 " ) .第 九 章 (“ 论 生产 
关系 的 再 生产 ”) 和 第 十 二 章 (“ 论 意识 形态 ”) 的 摘要 组 成 的 1970 
年 的 那 篇 文章 ,其 内 容 介 于 “这 两 个 版 本 之 间 ”, 但 包含 了 一 些 删 
节 、 衔 接 和 补充 。 如 果 不 解释 清楚 是 什么 致使 阿尔 都 塞 吕 这 样 提 
供 一 份 不 完整 的 拼合 物 来 代替 一 个 “完整 的 "但 未 完成 的 .并 且 事 


@ 关于 “下 层 建筑 " 和 “上层 建 筑 "的 译 法 , 详 见 第 56 页 译注 。 一 一 译注 
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实 上 也 不 可 能 完成 的 文本 ,就 无 法 理解 上 述 的 一 切 。 

为 此 ,必须 追溯 阿尔 都 塞 错综复杂 的 病情 ( 精神 病 学 家 们 称 之 
为 “ 躁 狂 抑郁 症 ”) 和 当时 的 政治 环境 。1968 年 5 一 6 月 间 ,在 阿尔 
都 塞 自己 事后 力图 定性 为 "青年 学 生 群 众 的 意识 形态 造反 " 呈 ( 而 这 
可 能 并 非 偶 然 ) 的 那些 “事件 "发 生 时 ,阿尔 都 塞 因 为 处 于 抑郁 期 
正在 巴黎 一 家 诊所 接受 治疗 ,与 外 界 断 绝 了 联系 。 接 下 来 几 个 
月 ,在 估 测 了 法 国 和 国外 的 社会 形势 及 政治 损 围 的 重要 变化 之 
后 ,在 和 自己 一 些 朋 友 、 学 生 ( 他 们 有 些 人 在 运动 中 多 少 有 些 活 
牙 ) 有 时 激烈 的 讨论 过 程 中 尝试 着 前 明 了 那些 “事件 "的 意义 之 
后 ,阿尔 都 塞 曾 提出 ,通过 重新 研究 关于 “基础 和 上 层 建筑 "之 间 
关系 的 马克 思 主 义理 论 问题 ,为 正在 进行 中 的 加 工 工作 @ 贡 献 一 
份 自己 的 力量 。 当 时 ,我 如 入 的 一 个 困 体 (同时 加 入 的 还 有 皮 坎 
尔 ' 马 售 雷 、 罗 歇 ' 埃 斯 塔 布莱克 里 斯 蒂 安 ' 博 德 洛 和 米 欧 
尔 ' 托 尔 ) 已 经 着 手 在 前 期 笔记 和 公众 参与 的 基础 上 编辑 一 部 关 
于 资本 主义 社会 ( “生产 方 式 ”" ) 学 校 教育 理论 的 集体 著作 ( 原 计 
划 规 模 宏大 ) 。 我 们 特别 决定 采用 一 套 术 语 ,包括 一 些 概 念 , 如 
“教育 形式 ”( 以 《资本 论 》 第 一 部 分 中 的 “商品 形式 "为 模型 ) 和 
“教育 机 器 ”( 以 (路易 ， 波 拿 巴 的 雾 月 十 八 日 》 和 马克 思 其 他 “ 政 


@ 参见 路 易 ， 阿尔 都 塞 《 关 于 米 鞭 尔 ， 瓦 雷 " 论 大 学 生 的 五 月 "一 文 》 
(“"A propos de larticle de Michel Verret sur Mai etudiant”) , 载 《 思 想 》( La Penste) 
1949 年 (实际 为 1969 年 。 一 一 译注 )6 月 第 145 期 ,以 及 给 玛丽 亚 ~ 安东尼 
烘 ' 玛 契 奥 琪 ( Maria-Antonietta Macchiocchi) 的 信 , 由 玛 契 奥 琪 收入 其 著作 《从 
意大利 共产 党 内 致 阿尔 都 塞 的 信 》(Lettere dallintemro del PCT a Louis 4itjusser) 中 出 
版 , 费 尔 特 里 内 利 出 版 社 ( Feltrineli ) ,1969 年 (该 著作 的 法 文 版 没有 收入 这 封 信 )。 

@ 指 理论 加 工 工 作 。 一 一 译注 
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治 著作 "中 的 “国家 机 器 ”为 模型 ) - 我 们 约定 ,这 两 项 加 工 工作 
(我 们 的 和 阿尔 都 塞 的 ) 必须 重新 接合 起 来 并 形成 对 质 , 以 便 最 终 得 
出 一 种 共同 的 学 说 。 我 们 觉得 自己 正在 “西方 的 "马克 思 主 义 内 部 
形成 一 个 有 独创 思想 的 学 派 。1968 年 以 及 接 下 来 几 个 月 的 群众 黑 
工 和 社会 运动 ,在 马克 思 主 义 左派 中 传播 了 一 种 看 法 ,认为 当时 已 
经 进入 了 一 个 可 能 带 来 一 些 根本 转变 的 新 的 革命 周期 。 然 而 ,与 经 
典 模式 相 比 , 许 多 不 同 之 处 也 一 目 了 然 (那些 不 同 之 处 将 那些 “正统 
的 ”马克思 主 义 者 一 一 人 们 把 他 们 ,包括 阿尔 都 塞 本 人 , 同 阶级 斗争 
的 优先 性 、 同 政治 上 有 组 织 的 工人 运动 的 优先 性 捆绑 在 一 起 一 一 置 
于 某 种 微妙 境地 ) 。1968 年 的 斗争 不 仅 同 时 影响 了 “社会 主义 阵 
营 " 国家 和 ”资本 主义 阵营 "国家 (从 中 国 到 波兰 ,从 美国 到 巴西 ,中 
间 还 有 捷克 斯 洛 伐 克 法国 、 德 国 和 意大利 ) ,而 且 还 (至 少 在 表面 
上 ) 赋予 那 些 “ 全 新 的 社会 运动 " 以 头等 重要 的 作用 ,其 中 就 包括 同 
某 些 重要 的 “权威 "机 构 如 学 校 . 家 庭 甚至 教会 @ 的 公开 危机 联系 
在 一 起 的 大 学 生 ( 甚 至 一 些小 学 生 ) 运动 。 从 他 早期 引起 去 动 的 
文章 开始 @ ,阿尔 都 塞 就 重视 尽 一 切 力量 发 展 或 甚至 锻造 一 种 关 
于 意识 形态 的 “马克 思 主 义 "理论 ,以 改造 或 重建 历史 唯物 主义 。 
这 种 重视 当然 给 他 一 种 感觉 ,让 他 感到 能 够 解释 当代 政治 现象 的 


@ 这 项 工作 遗留 下 来 但 此 后 没有 发 表 过 的 那些 部 分 (参考 后 文 ) 已 经 存 
人 人 附属 于 由 该 研究 所 建立 并 不 断 充 实 的 
阿尔 都 塞 "资料 库 。( 这 个 注释 是 根据 作者 电子 稿 补 人 的 。 一 一 译注 ) 

@“ 甚 至 教会 " 是 根据 作者 电子 稿 补 人 的 。 一 一 译注 
图 首先 是 1965 年 的 《保卫 马克 思 》( Powr Marx) , 它 由 1961 一 1965 年 这 
段 时 期 的 文章 结集 而 成 。 
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新 颖 性 。 但 这 种 重视 也 使 他 (同时 使 我 们 和 他 一 起 ) 面 对 一 个 挑 
战 ,在 当时 那 种 知识 环境 中 ,要 应 对 这 个 挑战 并 不 容易 。 因 为 一 方 
面 ,以 各 种 不 可 调和 的 倾 问 倚 仗 马克 思 主 义 的 政治 组 织 日 益 严重 分 
盘 ; 另 一 方面 ,许多 “批判 的 "理论 家 越 来 越 避 开 引 用 马克 思 下 。 

这 些 计划 没有 一 个 按照 预想 的 那样 实现 。 抑 郁 期 之 后 的 阿 
尔 都 塞 ,一 如 既往 地 处 于 一 种 兴奋 的 工作 状态 中 , 他 在 几 周 之 内 
就 手写 了 一 份 具 有 一 部 书 的 形式 但 未 完成 的 草稿 ,并 把 它 交 由 
“学 校 团 体 ”@ 传 阅 。 这 个 团体 虽然 在 他 之 前 就 已 经 独立 地 开始 
工作 了 ,但 进展 却 比 他 更 慢 ,此 时 还 在 对 布尔 迪克 ` 涂 尔 干 . 弗 雷 
内 和 克 和 鲁 普 斯 卡 姬 进行 批判 性 的 阅读 ,还 在 制作 工人 子弟 和 资产 
者 子弟 接受 学 校 教 育 的 统计 图 表 。 自 那 以 后 ,关键 的 是 如 何 把 我 
们 所 达到 的 对 教育 机 器 的 分 析 和 阿尔 都 塞 提出 的 “意识 形态 国家 
机 器 "及 其 资本 主义 生产 关系 再 生产 功能 的 一 般 观 念 “缝合 "起 
来 。 然 而 ,尽管 我 们 在 术语 和 一 些 观念 上 相近 ,但 我 们 最 终 未 能 


@ 米 歇 尔 ' 福 柯 ( Michel Foucault ) 的 演变 在 这 方面 是 最 典型 的 ,他 在 20 
世纪 70 年 代 毫 不 含糊 地 得 出 了 一 些 反 马 克 思 主义 的 表达 方式 (formulations ) 
| 参看 比如 1976 年 《性 史 》 第 一 卷 《 求 知 意志 》( istoire de ja sexualitt，T :La 
wwlontl de savoir) ,以 及 现在 已 经 以 (必须 保卫 社会 》(“H faut defendre la socittey ) 
为 名 出 版 的 同一 年 的 讲稿 一 它 包 含 着 对 意识 形态 .机 器 和 意识 形态 机 器 等 概 
念 的 直率 的 批评 ] 。 然 而 ,今天 有 可 能 在 更 长 .更 复杂 的 演变 中 去 定位 福 柯 与 马克 
妃 主 义 的 关系 问题 (其 中 他 与 阿尔 都 塞 私人 的 精神 的 .单位 同事 的 关系 ,并 不 是 
咱 一 的 决定 因素 ,但 肯定 是 始终 起 作用 的 决定 因素 ) ,而 不 是 使 这 个 问题 相对 化 。 

@“ 学 校 团体 ”( groupe tcole) 即 上 文 提 到 的 那个 研究 学 校 问题 的 团体 ， 
惰 贡 除 巴 利 巴 尔 外 ,还 有 皮 埃 尔 … 马 含 雷 、 罗 葡 ' 埃 斯 塔 布 莱 .克里斯蒂 安 
博 德 洛 和 米 砍 尔 . 托 尔 。 一 一 译注 


SS 论 再 生产 


达成 一 致 ,反而 由 此 导致 了 一 次 总 停顿 。 此 外 ,以 下 事实 又 带 来 
了 政治 上 的 紧张 :我 们 中 有 一 些 人 感到 自己 与 一 些 毛 主义 团体 
(马列 共 青 联 富 ,还 有 无 产 阶级 左派 ) 更 接近 ,而 另 一 些 人 (包括 阿 
尔 都 塞 本 人 ) 认为 有 必要 留 在 “党 内 ”( 即 官方 共产 党 内 )@。“ 理 
论 的 自治 "完全 失败 了 ……' 在 他 那 一 方面 ,阿尔 都 塞 很 快 再 一 次 病 
倒 :可 能 不 仅仅 是 因为 那些 紧张 带 来 的 冲击 ,或 更 宽泛 地 说 ,不 仅仅 
因为 这 让 他 对 党 的 忠诚 经 受 了 考验 ( 当 他 许多 亲近 的 门生 制造 分 裂 
并 要 求 他 也 加 入 ,最 终 还 把 他 说 成 是 修正 主义 ,指责 他 背叛 时 ,党 却 
指控 他 是 左派 思想 导师 ) ;还 因为 他 的 精神 状态 的 总 体 亚 化 一 一 这 
种 恶化 由 来 已 久 ,并 在 接 下 来 的 年 月 中 日 益 加 剧 。 结 果 ,在 进行 中 
的 那些 工作 整体 中 断 , 并 一 直 停 留 在 未 完成 状态 。 归 阿尔 都 塞 《 论 
再 生产 》 手 稿 可 以 列 人 撰写 于 1968 到 1980 年 间 进 展 不 一 的 其 他 文 
本 的 系列 之 中 。 那 些 文本 通常 以 "论文 "或 “通俗 的 "随笔 形式 ,以 历 


钙 原文 为 "UJCML” ,是 “马克 思 列 宁 主 义 共产 主义 青年 联合 会 ”( Union 
des jeunesses communists maxistcs-tninistes ) 的 缩写 。 -译注 

@ 在 1984 年 的 “自传 ”来 日 方 长 》( 在 他 逝世 后 于 1992 年 由 Stockv 
LIMEC 出 版 社 出 版 ) 中 ,阿尔 都 塞 对 这 个 “策略 " 作 了 一 番 阴 谋 论 的 阐述 ,我 并 
不 认同 他 的 前 述 ,但 可 以 肯定 的 是 ,企图 道 过 在 各 种 敌对 的 、 受 限制 从 而 处 于 
秘密 状态 ( 回 过 头 来 看 ,我 觉得 真 可 笑 ) 的 组 织 中 无 所 适 从 的 知识 分 子 , 来 维 
持 一 个 共同 工作 的 团体 , 当时 必定 显得 难以 为 继 。 

图 在 接 下 来 的 时 间 里 ,克里斯蒂 安博 德 洛 ( Christian Baudelot) 和 罗 
歇 ' 埃 斯 塔 布 莱 (Roger Establet) 挽救 ”了 部 分 论 学 校 的 集体 手稿 ,根据 他 们 
自己 的 观点 完成 了 它 ,并 由 此 出 了 一 部 书 :《 法 国 的 资本 主义 学 校 》( L'Eroke 
cdpilaliste en France) , 马 斯 修罗 出 版 社 ( Maspero) ,1971 年 ;相应 地 , 米 葡 尔 … 托 
尔 ( Michel Tort) 出 版 了 《智商 》( Le Q.LI ) 一 书 , 马 斯 修罗 出 版 社 ,1974 年 。 
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史 唯 物 主义 的 经 典 马克 思 主 义 叙述 为 典范 ,在 病情 减轻 期 间 写 出 , 它 
们 还 停 闹 在 未 完成 状态 ,其 中 有 一 些 现在 已 收 在 几 部 遗 著 中 出 版 。 
然而 1970 年 , 当 阿 尔 都 塞 重 新 返回 工作 生活 时 ,受到 一 些 朋 友 
特别 是 4 思想 》 和 杂志 的 编辑 秘书 马 塞 尔 ' 科 尔 尼 的 有 姑 求 ,把 自己 正在 
进行 的 研究 的 一 部 分 公之于众 。 他 当时 认为 ,对 意识 形态 的 某 种 发 
挥 会 再 次 推进 讨论 ,而 他 本 人 和 希望 利用 这 种 讨论 来 重新 开始 工作 。 
由 此 就 有 了 以 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 》 为 题 的 摘要 的 " 拼 
合 物 " 的 发 表 。 这 本 来 是 一 个 临时 性 的 解决 办 法 ,但 命运 将 赋予 它 
一 种 决定 性 的 或 至 少 长 久 的 重要 性 ,因为 对 它 的 评论 .使 用 和 批评 
得 以 确立 ,是 由 于 相信 了 那些 把 两 项 根本 上 不 连贯 的 发 挥 重 新 接合 
起 来 而 唤起 的 印象 :一 项 以 "生产 关系 的 再 生产 "问题 为 中 心 , 另 一 
项 以 唤 问 ,承认 和 保证 的 “意识 形态 ”机制 为 中 心 。 在 这 两 者 疑难 
的 相遇 点 ,是 “A. IE. ” 呈 这 个 难 解 的 概念 或 词组 .@ 这 个 概念 


@“A.I.E. "是 “意识 形态 国家 机 器 ”的 法 文 缩写 ,后 文中 的 "ISA” 和 
“AIS" 分 章 是 “意识 形态 国家 机 器 "的 英文 和 意大利 文 缩写 。 一 一 译注 
@ 为 了 改正 这 篇 简短 的 介绍 可 能 造成 的 这 样 一 个 印象 , 即 认 为 这 是 一 
段 只 有 精神 危机 ,只 有 流产 的 计划 的 完全 消极 时 期 ,明智 的 做 法 是 指出 ,在 同 
- 段 时 期 ,阿尔 都 塞 还 在 从 事 另 一 项 可 以 说 是 “私人 的 计划。 我 们 今天 知道 
了 这 项 计划 的 结果 , 它 绝对 令 人 钦佩 ,但 他 的 大 部 分 合作 者 当时 还 不 知道 它 
的 存在 : 那 是 一 部 关于 马 基 雅 维 利 ( 以 及 一 一 通过 这 个 迁 回 一 一 关于 政治 概 
念 本 身 ) 的 著作 。 参 见 《 马 基 雅 维 利和 我 们 》, 收 入 哲学 与 政治 文集 》( Eemie 
Pjilosophigues et politigues) 第 二 卷 ,Stcock/IMEC 出 版 社 1995 年 版 [ 论 马 基 雅 维 利 
的 那 篇 文章 在 别 的 语种 中 有 独立 的 版 本 ,包括 英文 和 意大利 文 版 ;现在 又 有 了 
法 文 袖珍 版 :阿尔 都 塞 ( 马 基 雅 维 利 和 我 们 》,2009 年 ,该 书 由 艾 蒂 安 . 巴 利 巴 
泉 作 序 ,前 面 还 有 弗 朗 索 瓦 : 马 特 龙 和 塔 朗 迪 耶 (Tallandier) 写 的 两 篇 文章 ] 。 


1T0 论 再 生产 


此 后 进入 一 系列 别 的 语言 中 (ISA,AIS ,等 等 ) .由 

在 原初 版 本 (我 这 样 称呼 1970 年 的 那 篇 文章 ) 中 ,那些 被 
保留 和 修改 的 摘要 由 几 行 省 略 号 分 开 。 这 些 省 略 号 ,尤其 是 分 
开 那 两 项 主要 发 挥 的 几 行 ,产生 了 一 种 出 乎 意料 的 作用 :它们 使 
一 个 不 在 场 (阿尔 都 塞 著作 最 出 色 的 编者 利 评论 者 之 一 弗 朗 索 
瓦 ， 马 特 龙 会 说 是 一 个 "虚空 ”, 他 就 这 样 连环 套 似 地 使 用 这 位 
哲学 家 最 襄 欢 的 词语 之 一 )@ 变 得 有 形 了 ,这 个 不 在 场 同 时 也 是 
最 重要 最 可 怕 的 难题 所 在 。 我 的 感觉 一 直 是 ,阿尔 都 塞 这 个 文 
本 的 知识 繁殖 力 ,恰好 与 在 这 种 决定 性 的 衔接 附近 表现 为 省 略 
号 的 既 显 著 又 隐秘 的 思想 中 止 有 关 。 读 者 被 庆 导 ,为 了 自己 而 
大 寻找 难题 的 “解决 办 法 ”。 他 们 或 者 想象 那 种 "解决 办 法 "是 
阿尔 都 塞 本 人 的 ,而 出 于 某 种 神秘 的 原因 ,他 不 愿 或 不 能 把 它 贡 
献 出 来 ;或 者 明白 了 阿尔 都 塞 本 人 事实 上 并 没有 掌握 “解决 办 
法 ”, 于 是 寻求 途径 去 发 挥 和 改造 每 一 个 能 得 到 的 半成品 以 便 
自己 去 完成 它 。 毫 无 疑问 ,他 们 不 可 能 知道 .而 手稿 的 完整 出 版 
在 今天 使 人 们 能 够 发 现 的 ,是 在 阿尔 都 塞 那里 构成 “不 在 场 的 
环节 "的 东西 :主要 是 对 法 的 发 挥 和 对 革命 的 发 挥 , 而 处 于 它们 
之 间 的 ,是 对 "经 典 " 马 克 思 主义 国家 概念 进行 “拓展 "的 提议 。 


人 “这 个 概念 此 后 进入 一 系列 别 的 语言 中 (ISA,AIS, 等 等 )" 是 根据 作 
者 电子 稿 补 人 的 。 一 一 译注 

@ 弗 朗 索 瓦 . 马 特 龙 (FMatheron)《 阿 尔 都 塞 著作 中 虚空 的 循环 》 
(4La recurrence du vide chez Louis Althussery ) ,收入 《在 今天 阅读 阿尔 都 塞 》 
(Lire dltiauser avjourdi) , 先 将 来 时 (Futur Anttrieur) 丛书,LHarnmattan 出 版 
社 ,1997 年 ,第 23 -48 页 [参考 路 易 . 阿尔 都 寨 ( 马 基 雅 维 利和 我 们 》 
(Atachiarel ef no 好 ) , 塔 凶 迪 耶 (Tallandier) 出 版 社 ,2009 年 ,前 引 ] 。 
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在 第 一 项 发 挥 中 ,阿尔 都 塞 从 实际 上 与 法 律 实证 主义 传统 ( 它 
背后 是 关于 法 及 法 有 别 于 道德 的 康德 主义 定义 ) 相当 接近 的 论 
点 出 发 ,强调 法 的 "镇压 "性 。 他 的 结论 是 :法 不 足以 保证 占 统 
治 地 位 的 社会 关系 的 稳定 或 再 生产 ,因此 “在 功能 上 ”必然 需要 
一 种 意识 形态 的 作用 力 的 补充 。 在 第 二 项 发 挥 中 ,他 (过 分 谨 
慎 地 ) 竭力 去 说 明 , 人 们 怎样 才能 既 思 考 剥 削 条 件 的 永世 长 存 ， 
又 思考 它 出 规 中 断 的 必然 性 :马克 思 主 义 尝 试 把 理论 与 实践 结 
合 起 来 的 习惯 性 的 交叉 点 。 其 中 最 有 意思 的 ,可 能 是 重复 了 先 
前 发 挥 过 的 对 政治 斗争 的 时 间 性 的 差别 的 重视 :一 种 是 " 短 的 - 
时 间 性 , 即 在 公共 领域 展开 的 阶级 斗争 ( 它 的 赌注 是 国家 政权 ) 
的 时 间 性 ; 另 一 种 是 “长 的 "时 间 虱 , 即 打破 公私 之 分 的 攀 笠 ,在 
意识 形态 的 物质 性 中 展开 的 阶级 斗争 .由 但 这 个 半成品 (通过 
它 在 写作 上 的 困境 ) 只 是 突出 了 阿尔 都 塞 所 遇 到 的 那个 疑难 ; 
虽然 “意识 形态 的 阶级 斗争 ”为 政治 斗争 准备 了 条 件 ,并 对 政治 
斗争 的 承担 者 (“ 革 命 阶级 ”) 进行 动员 ,因而 决定 着 政治 斗争 本 
身 的 作用 力 , 但 它 本 身 不 可 能 是 对 政治 的 历史 "终审 "四 。 它 自 


中 阿尔 都 塞 借助 自己 非常 熟悉 的 18 世纪 法 国 哲 学 家 孟 德 斯 坞 和 卢梭 

的 支持 ,提出 要 在 这 种 物质 性 或 意识 形态 的 “实践 "性 (形式 化 为 “意识 形态 

国家 机 器 ”) 中 看 到 经 典 “ 风 俗 "理论 的 等 价 物 一 一 与 此 相反 的 是 把 意识 形 
. 态 当 作 观 念 或 意见 王国 的 “唯心 主义 "理论 。 

加 这 里 ”终审 "的 原文 为 "demiere insance”, 与 下 文 常 用 到 的 “归根 到 

底 一 词 相同 。 其 中 “instances" 一 词 ,还 有 ”恳求 “部 门 "等 意思 ,作为 专业 

名 词 , 又 有 “诉讼 "和 “法 院 " 等 意思 ,在 有 的 地 方 也 译 为 "层级 " 。- 译注 


J2 论 再 生产 


己 的 作用 力 要 靠 两 种 异 质 的 “物质 性 "之 间 谜 一 般 的 短路 
“归根 到 底 起 决定 作用 的 是 下 层 建筑 * 。 因 此 ,当代 读者 对 阿尔 
都 塞 关 于 中 间 那 些 部 分 发 挥 的 认识 , 丝 党 不 会 减轻 他 们 的 困 感 ， 
相反 ,由 于 这 种 认识 用 完满 的 外 表 代替 了 虚空 的 显而易见 性 , 反 
而 可 能 会 麻 交 他 们 的 理论 想象 力 。 因 此 我 认为 -尽管 情况 令 
人 浊 表 .甚至 (总 而 言 之 ) 肯定 是 翡 剧 性 的 一 ,阿尔 都 塞 不 得 
不 以 这 种 形式 , 即 不 是 以 一 篇 关于 历史 唯物 主义 的 ( 伪 ) 论 文 的 
形式 ,而 是 以 对 未 知事 物 的 两 个 异 质 且 “开放 的 "命题 的 拼 贴 形 
式 发 表 他 的 文章 ,这 是 一 件 超常 的 “客观 偶然 事件 "。 

在 让 读者 面 对 阿 尔 都 塞 本 人 的 文字 之 前 ,有 待 自问 的 是 ,在 
今天 ,我 们 如 何 才能 思考 这 种 异 质 性 的 后 果 。 在 我 看 来 ,在 这 一 
点 上 ,可 以 提出 两 个 假设 。 一 方面,( 政 治 的 \ 社 会 的 、 知 识 的 ) 历 
史 已 经 完全 打破 了 这 两 种 话语 哪怕 是 可 妖 的 统一 (而 此 前 阿尔 都 
塞 的 “结构 的 马克 思 主 义 "的 计划 就 是 将 它们 结合 起 来 ,使 它们 相 
互 支援 ) ,并 将 它们 抛 回 到 那些 人 们 实际 上 不 再 熟悉 的 语 境 ; 但 这 
并 不 是 说 由 此 可 以 认为 那 种 尝试 是 荒 浆 的 ,因为 这 种 尝试 告诉 我 


@@ 说 实话 ,这 里 仅仅 是 重复 经 常 在 马克 思 那 里 ,尤其 是 在 著名 的 《《 政 
治 经 济 学 批判 )》 序 言 》(1859 年 ) 中 出 现 的 一 个 疑难 。 不 同 的 是 ,马克 思 谈 
到 了 "生产力 "的 物质 性 和 “社会 意识 形式 "在 革命 形势 中 的 “相遇 "”。 而 阿 
尔 都 塞 通过 强调 意识 形态 本 身 是 物质 的 ,并 在 很 大 程度 上 是 无 意识 的 这 一 
事实 ,试图 转移 哲学 上 的 这 个 经 典 困难 ,但 他 并 没有 真正 说 明 , 同 一 个 “ 阶 
级 斗争 "的 形式 概念 如 何 能 把 历史 的 物质 性 一 网 打 尽 。 同 样 的 难题 在 阿尔 
都 塞 1976 年 12 月 给 自己 那 篇 文章 的 外 文 (西班牙 语 和 德语 ) 译 本 所 补充 
的 文章 《关于 意识 形态 国家 机 器 的 说 明 》( 雅 克 ' 比 岱 出 版 的 4《 论 再 生产 》 
第 249 -263 页 ) 中 也 涉及 了 。 稍 后 我 会 再 回 到 这 篇 文章 。 
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们 ,他 的 时 代 有 许多 理论 上 的 要 求 , 并 见证 了 一 种 其 教育 意义 还 远 
未 丧失 的 .非凡 而 严肃 的 精神 (或 “对 自己 的 话语 后 果 负 责 的 精 
神 ”) 。 另 一 方面 , 语 境 的 分 离 以 自己 的 方式 ,见证 了 一 个 表现 形式 
多 样 的 问题 的 普遍 存在 :主体 "的 问题 ,以 及 与 它 不 可 割裂 的 政治 
的 “主体 化 "问题 ,显然 ,这 个 问题 总 是 同时 处 于 多 重 思想 视野 中 。 
阿尔 都 塞 对 “生产 关系 的 再 生产 "的 发 挥 ,建立 在 一 种 关于 结 
购 的 概念 基础 上 ,对 于 这 个 慨 念 ,人 们 可 以 说 他 本 质 上 是 "功能 主 
义 的 ”, 而 他 本 人 也 被 迫 经 常 为 此 进行 自我 辩护 这 里 的 关键 毋 
宁 在 于 ,把 正好 在 占 统治 地 位 的 资本 主义 体系 的 先天 “脆弱 "点 
(也 就 是 说 ,在 某 种 意义 上 ,正如 阿尔 都 塞 接 修 来 所 说 的 , 它 的 偶 
然 性 的 点 ) 上 与 这 个 体系 断裂 的 可 能 性 其 至 必然 性 写 下 来 。 对 马 
克 思 文本 的 阅读 局 示 我 们 ,应 该 把 这 个 点 与 一 种 广义 的 社会 “再 
生产 " 慨 念 等 同 起 来 。 因 此 ,阿尔 都 塞 在 所 有 这 些 或 多 或 少 未 完 
成 的 ` 深 深 地 打上 了 "历史 唯物 主义 "传统 语言 烙印 的 文章 中 , 努 
力 在 战略 上 把 那个 结构 对 它 自身 的 所 有 反对 行动 的 要 素 集 中 在 
这 一 点 上 ,使 它们 变 成 阶级 斗争 的 优先 对 象 和 场所 。 可 以 说 , 他 
的 灵感 是 极端 列宁 主义 的 ,因为 他 并 不 满足 于 把 有 组 织 的 阶级 斗 
争 的 月 标 限定 为 “国家 政权 ”和 "国家 机 器 ”, 而 是 要 把 “国家 机 


@ 尤其 是 在 上 文 提 到 的 4 关于 意识 形态 国家 机 器 的 说 明 》 一 文中 。 这 篇 
文章 以 对 "革命 党 "身份 的 漫长 讨论 作 结 。 一 方面 ,从 其 阶级 基础 和 历史 目标 
来 说 “革命 党 "本 质 上 “外 在 于 国家 ” ;然而 另 一 方面 , 它 又 经 由 意识 形态 国家 
机 器 的 中 介 而 结构 性 地 “臣服 "于 统治 阶级 。 这 篇 说 明 不 断 地 影射 以 葛 兰 西 
“阵地 战 " 思 想 的 名 义 走 上 ”西欧 共产 主义 ”议会 道路 的 欧洲 (法 国 和 意大利 ) 
共产 党 在 当代 的 实践 ,并 直率 地 陈述 了 与 这 种 政治 逻辑 进行 “决裂 "的 必要 人 性 。 
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器 "一 分 为 二 ,以 便 能 把 "意识 形态 的 统治 " 和 以 “国家 的 意识 形 
态 ”( 对 阿尔 都 塞 来 说 ,在 资产 阶级 的 时 代 ， 国 家 的 意识 形态 " 多 
半 是 法 律 意识 形态 ) 为 基础 的 种 种 意识 形态 表述 和 实践 的 潜在 集 
中 化 包括 进来 。 肉 此 ,一切 都 好 像 是 阿尔 都 塞 在 强化 并 强调 资产 
阶级 统治 和 国家 隐秘 力量 的 “极权 ?形象 ,为 的 是 最 终 ( 以 矛盾 修 
饰 的 方式 ) 达到 颠覆 它 的 可 能 性 。“ 最 牢固 的 ”环节 ,也 潜在 地 是 
“最 薄弱 的 "环节 …… 由 此 也 得 出 他 与 葛 兰 西 的 分 歧 。 具 体 说 来 ， 
就 是 拒绝 葛 兰 西 的 “领导 权 " 概念 ,坚持 革命 党 (或 革命 运动 ) 相 
对 于 资产 阶级 "上层 建 筑 " 整 个 系统 的 外 在 性 ,以 及 与 此 相关 的 ， 
它 相 对 于 人 民 群 众 和 工人 阶级 的 实践 的 内 在 性 ,或 它 的 批判 的 内 
在 性 。 但 这 只 是 转移 难题 。 我 们 得 承认 ,一 个 组 织 可 以 外 在 于 该 
组 织 的 各 种 意识 形态 形式 (无 疑 也 是 各 种 机 器 形式 ) ,这 种 观念 是 
完全 难以 理解 的 .中 

阿尔 都 塞 意识 形态 研究 的 另 一 个 方面 ,事实 上 属于 另 一 个 完 
全 不 同 的 背景 。 关 于 ”意识 形态 一 般 " 具 有 一 种 结构 的 观念 ,非但 
不 是 来 自 马 克 思 主义 传统 ,而且 事实 上 参考 的 是 关于 "结构 "的 另 
一 种 观念 。 虽 然 阿尔 都 塞 指出 了 它 与 马克 思 的 某 些 评论 ,尤其 是 
《德意志 意识 形态 》( 他 对 它 进 行 了 “ 注 状 " 阅 读 ) 中 的 某 些 评论 
(意识 形态 设 有 自己 的 历史 ") 之 间 的 相似 性 ,但 这 只 不 过 证 明 
了 马克 思 和 马克 思 主 义 完 全 不 是 一 码 事 。 就 阿尔 都 塞 本 人 的 著 

@ 这 个 观念 与 (《 国 家 与 革命 ) 中 )* 半 国家 ”( Erat-non Euar) 的 列宁 主义 
观念 没有 多 大 的 区 别 ,也 就 是 说 , 它 通过 对 过 渡 阶 段 的 预支 ,或 通过 将 过 渡 阶 
段 “ 追 溯 " 到 未 及 夺取 政 权 之 时 ,给 过 渡 阶 段 取 了 个 名 字 : 并 把 它 怕 成 为 自己 
的 条 件 。 
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作 来 说 , 那 种 观念 涉及 一 系列 文本 ,它们 依次 出 现 于 1964 年 的 短 
评 《 弗 洛 伊 德 和 拉 康 》(1976 年 收入 立场 》 一 书 ) 和 1976 (或 
1977) 年 的 文本 《 论 马 克 思 和 弗 洛 伊 德 》( 发 表 于 《第 比 利 斯 精神 
分 析 大 会 会 刊 》 )@ 之 间 。 尤 其 还 要 提 到 的 是 之 前 收入 在 《保卫 马 
克 思 》 中 的 两 篇 短评 , 即 人 “小 剧院 ,贝尔 多 拉 西 和 布 莱 希 特 》 
(1962) 和 《马克 思 主 义 和 人 道 主义 》(1963 ) 。 阿 尔 都 塞 通过 那些 
文章 ,持续 地 研究 了 主体 的 想象 性 构成 ,把 它 当 作 是 根本 的 “意识 
彤 态 后 果 @”, 或 更 确切 地 说 , 当 作 意识 形态 结构 的 后 果 ( 但 很 显 
然 , 这 里 存在 着 一 个 循环 ,因为 意识 形态 结构 的 真正 后 果 恰 恰 就 
是 构成 “ 诸 主体 国 " 。 对 此 还 可 以 补充 说 , 如 果 结 构 主 义 运 动 一 一 
阿尔 都 塞 以 自己 的 方式 参与 了 这 场 运动 @ -一 的 主要 目标 确实 就 


@ 人 参考 路 易 ， 阿尔 都 塞 《 论 马克 思 和 弗 洛 伟 德 》(“Sur Marx et Freud， ) ， 
收入 由 奥利弗 ， 科 尔 假 和 弗 朗 索 瓦 ， 马 特 龙 编辑 出 版 的 文集 《精神 分 析 论 
集 》( Errit sur ia yehanalyse) ,Stock/IMEC 出 版 社 ,1993 年 ,第 222 -245 页 。 

@ 这 里 “后 果 ” 一 词 原文 为 “effet” ,也 有 “作用 ”或 “效应 “效果 ”的 意 
是 ,在 本 详 著 中 ,根据 上 下 文 ,有 时 候 也 译 为 “作用 ”, 凡 在 译 为 “意识 形态 
(的 ) 后 果 " 的 地 方 , 也 可 以 译 为 "意识 形态 (的 ) 效 应" 。- 一 译注 

图 “ 族 主体 "原文 为 "subjees”, 即 前 文 < 主体 "的 复数 形式 。 另 ,法 语 中 的 
“subjet”, 肛 表 示 "“ 主 体 ", 又 有 "臣民 "的 意思 。 一 一 译注 

井 像 许 多 其 他 人 一 样 ,对 于 结构 主义 ,阿尔 都 塞 也 经 历 了 承认 和 误 认 . 接 
近 和 远离 的 交替 过 程 。 所 有 结构 主义 者 或 准 结构 主义 者 ( 列 维 . 斯 特 劳 斯 例 
外 ) 都 在 基 个 特定 的 时 刻 赔 过 : “我 不 是 结构 主义 者 ” ,或 者 甚至 说 过 ,我 什么 
迷 是 ,除了 结构 主义 者 "。 关 于 这 种 在 形式 上 使 他 们 的 关系 变 得 更 接近 的 俏皮 
证 ,参考 我 的 研究 《结构 主义 :主体 的 革除 ?》( “Le structuralisme : une destitution 
du sujet?”) , 载 《形而上学 和 道德 评论 》( Rewwe de Miapjnsigue ef de Morale) ,2005 
年 1 月 ,第 1 期 。( 最 后 一 句 话 是 根据 作者 电子 稿 补 人 的 。 一 译注 ) 
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是 思考 主体 的 构成 ,以 代替 思考 经 典 的 先 验 哲 学 的 “构成 的 主 
体 " 字 的 话 ,那么 在 这 里 ,意识 形态 就 只 不 过 是 结构 的 另 一 个 名 称 
而 已 ) 。 这 项 研究 (正如 大 家 将 看 到 ,尤其 是 从 "主体 的 构成 "的 
第 一 个 阶段 向 第 二 、 第 三 个 阶段 过 渡 的 环节 : 唤 问 、 承 认 、 保 证 ) 是 
通过 对 从 黑 格 尔 . 弗 洛 伊 德 . 费 尔 巴 哈 和 斯 宾 诺 东 等 人 那里 借 来 
的 理论 模型 进行 加 工 而 展开 的 (这 一 切 是 在 斯 宾 诺 落 的 总 庇护 下 
进行 的 ,被 归于 他 的 功劳 是 他 开创 了 一 门 关 于 想象 物 及 其 社会 作 
用 力 的 批判 哲学 ) 。 这 当然 不 是 一 种 "完成 了 的 "理论 (但 这 样 要 
求 是 否 有 意义 呢 ?) 。 解 释 的 关键 之 一 (人 们 可 以 站 在 外 面 对 它 进 
行 评 判 ,但 它 也 指示 着 时 代 形 势 中 的 一 些 难题 的 循环 和 概念 的 循 
环 ) ,显然 在 于 在 “象征 界 " 问题 上 与 拉 康 的 潜在 争论 (今天 大 学 
生 们 经 常 问 到 这 个 问题 ) 。“ 象 征 界 "的 那些 能 指 基本 上 是 阿尔 都 
塞 从 一 神 教 话语 那里 借 米 的 ,特别 是 两 处 引文 , 一 处 是 摩西 立 教 
(我 是 你 的 仆人 摩西 " ) ,一 处 是 对 福音 书 的 重复 一 改写 (“ 你 是 
彼得 ”) 。 在 这 一 点 上 ,我 们 可 以 说 ,为 了 得 到 想象 界 的 某 种 内 部 
的 “功能 ” ,他 非常 粗暴 地 把 拉 康 的 象征 界 拉 回 到 了 想象 界 领域 和 
构成 想象 界 特征 的 镜像 关系 领域 。 与 此 同时 ,显然 ,他 隐 含 地 提 
出 了 了 如何 思考 “实在 界 " 的 问题 :在 众所周知 的 拉 康 体系 中 ， 实 在 
界 " 构 成 解释 无 意识 进程 的 第 三 根 柱石 。 一 切 都 似乎 在 指出 , 阿 
尔 都 塞 拒绝 像 拉 康 站 在 自己 的 立场 所 做 的 那样 ,把 “实在 界 " 视 为 
某 种 不 可 能 之 事 的 消极 功能 ,或 创伤 性 的 .不 可 象征 化 从 而 不 可 
表述 的 事件 的 消极 功能 ,总 之 某 种 先 验 的 “自在 之 物 ” 的 消极 功 


@@“ 主 体 的 构成 "和 ”构成 的 主体 " 原文 分 别 为 “consticution du sujet” 和 
“sujet constituant” ,后 者 攻 " 有 构成 能 力 的 主体 ”。 一 一 译注 
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能 。 那 么 ,与 想象 春 的 物质 性 相关 的 实在 界 的 积极 性 由 什么 组 成 
呢 ? 在 这 个 文本 的 地 平 线 上 所 暗示 (但 也 仍然 是 以 非常 莫 测 高 深 
的 方式 暗示 ) 的 是 ,这 个 问题 可 能 无 法 与 “ 坏 主体 ”的 问题 割裂 开 
来 .由 所 谓 “ 坏 主体 ”, 就 是 无 法 成 功 地 “自动 运转 起 来 的 “ 主 
体 ”, 就 是 抵抗 唤 问 的 “主体 ”。 我 们 还 可 以 说 ,这 里 关键 的 是 主体 
相对 于 唤 问 的 回路 在 力量 上 的 剩余 ( 这 种 剩余 恰恰 来 自主 体 的 缺 
陷 ) 一 一 尽管 是 唤 问 构成 了 主体 或 给 主体 以 "形式 。 不 过 人 们 注 
意 到 ( 人们 早 就 经 常 注意 到 ) ,这 一 点 在 阿尔 都 塞 那里 成 为 一 个 奇 
怪 的 保留 ,人 们 认为 也 可 以 把 这 种 保留 解释 为 基 种 形式 的 抵抗 或 


对 我 来 说 , 作 进 一 步 的 介绍 或 讨论 , 提供 一 种 无 所 不 知 的 幻 
象 ,当然 不 成 问题 ,但 我 更 愿意 停留 在 这 些 问题 上 。 人 们 会 明白 ， 
这 些 问 题 的 确 不 是 从 今天 才 开 始 的 。 为 了 响应 阿里 拉 的 有 恳请 ,我 
刚才 尝试 着 描绘 了 阿尔 都 塞 著作 本 身 的 物质 性 ;然而 , 当 我 回头 
看 这 种 描绘 时 ,我 发 现 ,我 还 是 有 意 无 意 地 暗示 ,我 刚才 描述 的 那 


@ 阿尔 都 塞 在 这 个 方向 进行 冒险 的 那些 话 ,可 能 有 许多 要 归功 于 他 和 与 
米 欧 尔 … 佩 舍 ( Michel Pecheux) 的 交谈 。 佩 舍 是 阿尔 都 塞 围绕 马克 思 主 义 和 
精神 分 析 之 间 关 系 的 争论 问题 ( vexata quaestio ) 的 主要 对 话 者 之 一 (最 有 独创 
性 的 ,也 是 最 不 容易 满足 的 对 话 者 ) ,在 他 在 《 拉 帕 里 斯 的 真理 》( Les vtnitk 史 
ja Palice) (“ 理 论 " 丛书 , 马 斯 修罗 出 版 社 ,1975 年 ) 中 尝试 对 阿尔 都 塞 关于 唤 
问 的 论点 进行 引申 之 前 , 曾 用 化 名 托马斯 蔡 伯 特 ( Thomas Herbert) 在 《 精 
虱 分 析 手 册 》( Capiers pour fanaljse)(1966 年 .1968 年 ) 上 发 表 了 两 篇 针对 ”" 关 
于 意识 形态 的 一 般 理 论 ”的 文章 。( 这 个 注释 是 根据 作者 电子 稿 补 人 
的 。 一 一 译注 ) 
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个 拼合 物 的 合 不 到 一 起 的 两 " 半 ”, 有 一 个 共同 的 没 影 点 中 ,也 就 
是 实践 的 问题 :对 于 使 革命 成 为 可 想象 的 “无 组 织 的 组 织 " 这 一 观 
念 ,对 于 能 在 想象 界 的 形式 本 身 中 表明 那 种 外 在 性 或 积极 性 的 
“ 反 主 体 唤 问 " 观 念 (通过 这 种 观念 ,他 仍 不 知 不 觉 地 处 在 构成 关 

18 。” 系 中 ) ,这 是 一 个 可 能 的 共同 名 称 。 说 实话 ,这 个 暗示 散发 着 “68 
年 人 “我 当然 还 是 ) 的 不 知 悔改 的 气息 , 它 仅仅 是 给 事物 取 了 个 
名 字 , 什 么 问题 也 没 解决 。 希 望 阿 尔 都 寨 这 个 文本 的 当前 读者 ， 
通过 对 它 这 样 或 那样 的 构 型 ,还 能 找到 其 他 钥匙 来 打开 这 个 文 
本 ,以 赋予 它 意义 。 


2003 年 6 月 29 日 于 伊 萨 卡 
2011 年 1 月 14 日 于 欧文 


中 “ 没 影 点 "(un point de Ruite) :在 焦点 透视 法 中 ,纵深 方向 平行 的 直线 
在 无 穷 远 处 最 终 汇 聚 消失 的 点 ,也 称 为 消失 点 或 焦点 。 一 译注 


法 文 版 导言 : 


请 你 重读 阿尔 都 塞 
雅克 比 岱 


《生产 关系 的 再 生产 》 了 一 书 终于 和 读者 见面 了 。 阿 尔 都 塞 
曾 从 这 份 手稿 中 抽出 著名 的 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 》 一 
文 ,发 表 在 1970 年 的 4 思想 》 杂 志 上 。@ 

在 这 部 著作 中 ,阿尔 都 塞 条 分 缕 析 地 阐述 了 他 的 唯物 史 观 ， 
阑 述 了 资本 主义 社会 再 生产 的 种 种 条 件 ,以 及 为 了 终止 那 种 再 生 
产 而 要 进行 的 革命 斗争 。 把 关于 意识 形态 及 其 "机 器 "的 那些 命 
题 重新 放 回 这 一 方案 的 整体 和 作者 的 政治 思想 背景 之 中 ,我 们 才 
能 看 出 它们 的 目的 以 及 它们 的 前 提 。 

这 部 作品 似乎 属于 另 一 个 时 代 。 在 某 种 程度 上 , 它 确实 见证 


@ 本 书 标题 “ 沦 再 生产 "中 的 “再 生产 " 即 “ 生 产 关 系 的 再 生产 ”( La re- 
produchon des rapports de producton ) 的 简称 。 一 一 详 注 

@ 这 篇 文章 发 表 于 1970 年 6 月 4 思想 》( La Penste ) 杂志 第 151 期 
上 。 一 一 译注 
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了 从 那 以 后 就 不 再 可 能 有 的 一 些 观点 。 然 而 ,时 隔 25 年 , 它 依 然 
保持 着 独特 的 理论 激发 力 。 它 还 使 我 们 面 对 一 个 在 当前 比 在 任 
何 时 候 都 不 可 能 觉得 过 时 的 问题 :在 一 个 声称 以 自由 和 平等 为 理 
想 的 社会 ,一 部 分 人 对 另 一 部 分 人 的 统治 ,是 通过 什么 样 的 条 件 
而 不 断 地 重新 进行 着 自我 再 生产 的 ? 

这 份 手稿 首先 是 一 份 战 斗 性 的 教学 文本 , 它 同 时 也 是 阿尔 都 
塞 思想 最 理想 的 人 门 书 。 但 它 一 步 步 向 我 们 展示 了 阿尔 都 塞 独 
创 性 概念 的 加 工 过 程 。 因 此 , 它 要 求 一 种 多 层次 的 疯 读 : 既 把 它 
作为 包含 着 一 个 时 代 见 证 的 政治 文本 来 阅读 ,又 作为 以 阿尔 都 塞 
式 范 畴 来 表达 的 对 资本 主义 的 分 析 来 阅读 ,还 把 它 作为 关于 "“ 意 
识 形 态 国家 机 器 "和 意识 形态 的 “ 唤 问 ”功能 的 ( 新 ) 理 沦 来 阅读 。 


政治 文本 ,理论 文本 


这 个 文本 充斥 着 1968 年 五 月 运动 的 气息 , 那 是 大 学 生 的 五 
月 ,也 是 工人 的 五 月 ,是 法 国 历史 上 规模 最 大 的 罢工 黑 课 运动 的 
五 月 。 共 产 主 义 记忆 就 这 样 似乎 被 提 上 议事 日 程 的 激进 变革 的 
前 景 唤醒 了 。 阿 尔 都 塞 充满 激情 地 度 过 了 那 段 日 子 , 并 把 它们 铭 
刻 进 了 社会 主义 革命 的 漫长 岁月 中 。 当 时 他 心中 想到 的 是 "一 个 
工人 运动 的 阶级 斗争 在 全 球 各 个 角落 兴起 的 世纪 ”( 是 那些 ”成 千 
上 万 的 无 名 工人 战士 " 等 等 , 见 第 168 页 吕 ) 。 在 无 可 怀疑 的 未 
来 ,我 们 将 进入 一 个 社会 主义 在 整个 大 地 上 取得 胜利 的 世纪 


@ 这 里 的 页 码 指 原 书 页 码 。 雅 克 “' 比 岱 原文 中 标注 的 仍然 是 本 书 第 一 
版 (1995 年 版 ) 的 页 码 ,为 方便 读者 检索 , 译 者 把 它们 全 部 换 成 了 第 二 版 的 页 
码 ( 即 本 书 的 页 边 码 ) ,不 再 一 一 注 明 。 一 一 译注 
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(……) 半 命 已 然 所 上 议事 日 程 。 一 百年 之 后 ,甚至 或 许 五 十 年 之 
后 ,世界 的 面貌 将 为 之 一 变 : 革 命 将 在 全 球 占 上 风 ”( 第 39 页 ) 。 
阿尔 都 塞 想到 了 “许多 正在 或 将 要 投身 "到 这 场 政 治 斗争 中 去 的 
“青年 战士 ”( 第 166 页 ) ,他 正 是 间接 地 在 对 他 们 说 话 。 

那些 对 阿尔 都 塞 的 了 解 仅 限 于 其 哲学 著作 的 读者 ,肯定 会 感到 
大 吃 一 惊 。 在 资本 主义 制度 下 进行 政治 的 和 工会 的 斗争 的 构想 ,由 
“无 产 阶级 及 其 盟友 "掌握 政权 的 模式 ,以 及 无 产 阶级 专政 的 模式 ， 
这 一 切 最 主要 的 参照 是 列宁 主义 “英里 斯 ， 多 列 士 的 齐 宁 主义 ” 
(第 166 页 ) 。 这 一 点 可 以 从 他 所 沿用 的 布尔 什 维 克 的 革命 词汇 和 
第 三 国际 的 词汇 看 出 来 ;通过 工 会 组 织 起 来 的 “群众 “必须 "在 
“作为 无 产 阶 级 先锋 队 的 党 "的 “领导 下 走向 真正 的 革命 目标 ”( 第 
168 页 ) 。 阿 尔 都 塞 明确 地 将 自己 定位 在 被 他 指认 为 是 “马克 思 主 
义 经 典 作家 "的 谱系 中 。“ 在 这 里 ,我 们 将 小 心 届 必 地 踏 进 一 个 领 
域 ,事实 上 ,在 我 们 之 前 ,马克 思 、 列 宁 、 斯 大 林 和 毛 早 就 进入 这 个 
领域 了 ,只 是 他 们 没有 以 理论 的 形式 ,把 在 他 们 的 经 验 和 做 法 中 
所 隐 含 的 决定 性 进步 系统 化 。 为 什么 呢 ? 因为 这 些 经 验 和 做 法 
首先 还 停留 在 政治 实践 的 领域 ”第 110 页 ) 。“ 斯 大 林 忽 略 了 这 
些 问题 “第 127 页 )。 这 简直 令 人 无 法 相信 。 斯 大 林 的 名 字 在 后 
来 发 表 在 《思想 》 上 的 那 篇 文章 中 消失 了 。 无 论 如 何 ,这 种 在 截然 
不 同 的 地 点 和 截然 不 同 的 时 刻 对 列宁 主义 的 想象 性 重复 ,包含 着 
某 种 超 现实 主义 的 东西 。 特 别 是 在 那个 时 刻 , 阿尔 都 塞 所 依靠 的 
党 明显 提出 了 截然 不 同 的 战略 ,这 个 战略 的 思想 基础 是 :通过 对 
重要 生产 资料 的 公有 化 这 一 渐进 、 合 法 的 过 程 而 走向 社会 主义 。 

然而 ,这 种 宣布 忠诚 或 显示 忠贞 的 做 法 以 及 不 现实 的 态度 所 
带 来 的 有 点 慷慨 激昂 的 政治 夸张 ,并 不 能 阻挡 这 部 著作 中 的 前 进 


21 


82 论 再 生产 


步伐 ,也 不 该 妨碍 我 们 注意 到 ,这 部 著作 包含 着 一 项 具有 巨大 重 
要 性 的 理论 研究 。 这 也 不 是 阅 ,在 对 历史 的 这 种 独特 看 法 和 他 为 
了 理解 资本 主义 的 社会 结构 和 存在 而 提出 的 概念 体系 之 间 不 存 
在 密切 的 关系 。 而 是 说 ,尽管 他 的 参照 所 依据 的 是 “马克 思 列 宁 
主义 哲学 (第 35 页 ) “我 们 的 哲学 ”第 37 页 ) ,我 们 还 是 很 快 
就 会 明白 ,就 算 这 里 涉及 了 马克 思 列 宁 主 义 ,阿尔 都 塞 的 思想 也 
丝 党 不 属于 一 般 意 义 上 的 正统 的 “马克思 列 宁 主 义 "。 在 今天 ,我 
们 理应 重新 把 它 看 作 是 知识 激发 的 独立 策 源 地 。 

每 当 阿尔 都 塞 着 重 指出 传统 理论 的 单纯 "描述 性 的 "特征 时 ， 
理论 干预 的 重要 性 就 向 我 们 显示 出 来 。 那 些 理论 涉及 的 主题 有 :下 
层 建 筑 / 上 层 建筑 (第 91 页 ) 的 地 形 学 ,生产 力 与 生产 关系 的 适应 性 
(第 55 页 ,第 197 页 ) ,马克 思 主 义 的 国家 “理论 (第 107 页 ) ,法 的 
“理论 "第 199 页 ) ,意识 形态 “理论 "( 第 204 页 ) 。 对 于 所 有 这 些 
主题 , 即 对 于 全 部 马克 思 主 义学 说 ,他 提出 要 以 “理论 本 身 ”( 第 107 
页 ,第 199 页 ) 去 超越 那 种 “描述 性 "的 形式 (第 83 页 ) , 那 种 在 木质 
上 “不 稳定 的 “形式 。 在 谦虚 的 外 表 下 一 一 仅仅 提供 关于 “有 限 的 
儿 点 "的 “一些 还 不 为 人 知 的 具体 细节 ”( 第 42 页 ) 一 一 ,最 终 是 要 
在 还 仅仅 是 一 种 描述 的 地 方 , 生 产 出 一 套 名 副 其 实 的 理论 。 


对 意识 形态 国家 机 器 理论 的 重读 


第 一 章 引 入 了 阿尔 都 塞 的 一 个 论点 , 即 哲学 在 形式 上 以 社会 
冲突 和 科学 工作 为 前 提 , 哲 学 史 是 由 许多 形势 所 构成 的 序列 , 当 
“政治 一 经 济 事件 和 决定 性 的 科学 事件 ”( 第 49 页 )@ 汇 合 时 ,新 


@ 雅克 ' 比 贷 没有 严格 按照 原文 来 引用 ,具体 原文 参见 括号 中 页 码 所 
在 的 正文 。 一 一 译注 


法 文 版 导言 :请 你 重读 阿尔 都 塞 2 


东西 就 在 那些 形势 中 出 现 。 阿 尔 都 塞 将 马克 思 的 贡献 定位 为 “ 科 
学 的 "贡献 :他 发 现 了 “历史 大 陆 ”( 第 53 页 ) , 即 制定 了 一 套 能 为 
各 门 社 会 科学 葛 定 坚实 基础 的 理论 。 

接 下 来 的 各 章 , 即 使 在 某 种 程度 上 是 对 一 些 “ 经 典 论 点 ” 
(第 54 页 ) 的 回顾 ,也 仍然 为 我 们 提供 了 对 一 些 重要 范畴 的 清 
晰 表达 。 在 对 历史 唯物 主义 的 阿尔 都 塞 式 的 解释 中 ,这 些 范 畏 
占据 着 支配 地 位 : 任何 “社会 形态 "都 产生 于 某 种 “ 占 统 治 地 位 
的 生产 方式 ” ;在 生产 关系 和 生产 力 之 间 的 关系 ( 它 构 成 了 下 层 
建筑 ) 中 , 正 是 生产 关系 发 挥 着 决定 性 的 作用 (阿尔 都 塞 在 附录 
中 进一步 发 挥 了 这 个 观点 ) ;而 在 这 个 模型 的 整体 中 ,是 下 层 
建筑 而 不 是 上 层 建 筑 ( 法、 国家、 意识 形态 ") “归根 到 底 起 决定 
作用 ”( 第 56 页 ) 。 

这 份 手稿 的 独特 贡献 当然 是 从 第 五 章 到 第 十 二 章 对 “意识 形 
态 国家 机 器 " 和 "意识 形态 "的 发 挥 。 

这 部 著作 的 出 版 ,将 给 我 们 一 个 重新 阅读 它们 ,从 而 也 许 是 
重新 思考 它们 的 机 会 。 事 实 上 , 把 《思想 》 上 发 表 的 那 篇 《意识 形 
态 和 意识 形态 国家 机 器 》 中 所 选 的 片段 重新 纳入 这 个 论述 的 整体 
中 ,就 会 看 到 ,在 阿尔 都 塞 关 于 意识 形态 (及 其 机 器 ) 的 论点 与 他 
对 现 代 庆 史 进程 的 看 法 之 间 ,存在 着 密切 的 联系 。 事 情 本 身 非 党 
顺理成章 。 关 于 结构 的 再 生产 理论 ,必然 是 关于 结构 改变 的 埋 
论 :其 目的 是 揭露 不 变 的 条 件 一 一 最 后 终结 那 种 不 变性 的 变化 也 
在 这 种 不 变 的 条 件 中 产生 。 阿 尔 都 塞 关于 过 程 中 的 变化 (比如 向 
社会 主义 过 渡 过 程 中 的 变化 ) 的 思想 ,影响 了 他 关于 资本 主义 再 


@ 参见 附录 " 论 生产 关系 对 生产 力 的 优先 性 "”。 一 一 译注 
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生产 条 件 的 观念 ,也 影响 了 关于 结构 的 不 变性 的 思想 。 说 到 底 ， 
它 无 非 是 一 种 理论 ,只 不 过 有 两 个 人 吕 : 再 生产 和 革命 。 那 些 未 
发 表 的 部 分 在 这 里 所 照 亮 的 东西 正 是 由 此 而 来 的 。 

在 我 看 来 ,我 们 应 当 明白 ,这 个 理论 配置 的 枢纽 是 法 权 中 (这 
是 第 五 章 和 第 十 一 章 的 主题 ) 及 其 在 社会 主义 革命 进程 中 可 能 消 
亡 ( 它 与 商品 关系 的 消亡 相关 ) 的 问题 。 我 想 指 出 ,阿尔 都 塞 所 提 
出 的 这 些 问 题 在 今天 丝 芝 没 有 丧失 其 现实 性 , 而且 也 没有 在 他 提 
出 问题 的 水 平 上 得 到 切 题 的 回答 。 


法 权 及 其 被 宣告 的 消亡 


关于 法 权 的 思想 ,虽然 先 于 关于 国家 的 思想 被 介绍 ,但 它 的 
基础 却 是 把 国家 当 作 统治 阶级 的 统治 工具 的 国家 理论 。 阿 尔 都 
塞 反 复 说 ,国家 机 器 很 难 “ 被 阶级 斗争 所 穿 透 ”, 它 是 彻头彻尾 的 
统治 机 器 。 资 本 主义 和 它 之 前 的 各 种 生产 方式 一 样 , 这 里 的 权力 
也 由 统治 阶级 来 行使 。 诚 然 ,被 统治 阶级 的 斗争 会 对 社会 产生 影 
响 ,但 只 有 统治 阶级 才 行 使 “权力 ”。 事 实 上 ,权力 应 被 理解 为 是 
统治 阶级 相对 于 被 统治 阶级 的 力量 的 “剩余 " ,不 久之 后 ,阿尔 都 
塞 就 是 这 么 说 的 :阶级 统治 被 认可 是 在 国家 中 并 通过 国家 而 实 
现 的 ,因为 只 有 统治 阶级 的 力量 才能 进入 那里 并 在 那里 得 到 承 
认 ,不仅 如 此 ,统治 阶级 的 力量 还 是 国家 唯一 的 “发 动机 ,是 在 国 
家 中 唯一 能 被 转化 为 权力 ,权利 法 律 和 准则 的 能 量 ”( 见 《 局 限 中 


@“ 法 权 "原文 为 "le droit" ,droit" 有 “法 “权利 “公正 的 “正当 "等 
含义 。 在 本 书 中 ,我 们 根据 上 下 文 分 别 将 它 译 为 "法 “权利 "或 法 权 "。 为 
避免 混淆 ,我 们 将 另 一 个 词 即 "loi" 译 为 “法 律 "。 一 “译注 
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的 马克 思 》,1978 年 ,收入 《哲学 与 政治 文集 》, Stock/IMBEC 出 版 
社 ,1994 年 ,第 一 卷 ,第 468 页 ) 。 法 权 远 没有 给 统治 带 来 矛盾 , 它 
本 身 只 不 过 是 统治 的 一 个 环节 。 这 就 是 那个 极端 的 论点 :暴力 通 
过 国家 这 架 机 器 转化 为 权力 ,于 是 产生 了 法 权 。 这 个 论点 支配 着 
意识 形态 机 器 的 难题 性 。 

第 五 章 即 《法 》 那 一 章 (在 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 》 
一 文中 ,这 一 章 的 内 容 完 全 没有 被 采用 ) 明确 给 出 了 两 种 陈述 。 
第 一 种 是 相当 经 典 的 陈述 ,但 阿尔 都 塞 使 它 显得 异常 明晰 。 这 
种 陈述 认为 ,法 中 的 内 容 ( 它 是 不 在 场 的 ) 是 生产 关系 。 法 虽然 
只 有 以 阶级 关系 为 根据 才 存 在 ,但 却 只 考虑 个 人 (第 95 页 )。 
所 以 ,生产 关系 不 是 法 律 关 系 , 它 不 是 由 “所 有 制 " 的 形式 来 定 
义 的 。 而 革命 也 不 是 改变 法 律 关 系 , 不 是 生产 资料 私人 所 有 制 
向 集体 所 有 制 的 过 滤 。 革 命 包括 自由 联合 的 人 对 生产 资料 在 实 
际 上 的 共同 “占有 ”。 但 这 使 得 阿尔 都 塞 提 出 一 种 更 成 问题 的 
陈述 ,根据 这 种 陈述 ,上述 那 种 革命 作为 一 个 单一 的 过 程 ,同时 
意味 着 法 权 的 消亡 和 商品 类 型 的 交换 的 消亡 。 “法 权 的 消亡 只 
能 意味 着 商品 类 型 的 交换 的 消亡 ,作为 商品 的 财产 的 交换 的 消 
辫 (……， ) ,意味 着 非 商品 的 交换 代替 商品 的 交换 。 (第 98 页 ) 

在 这 一 点 上 ,阿尔 都 塞 以 其 全 部 的 一 致 性 自觉 地 接受 并 表 
达 了 共产 党 的 理论 传统 ,这 种 传统 也 先后 是 第 二 国际 和 第 三 国 
际 的 传统 。 当 然 , 他 拒绝 那 种 认为 计划 化 可 以 为 市 场 秩 序 提 供 
外 代办 法 的 想法 。 相 反 ,他 力图 详细 说 明 第 三 种 方案 , 它 的 力量 


@ 这 里 及 下 文中 的 “法 ”, 与 前 文中 的 “法 权 " 一样, 原文 都 是 "droit” ， 
从 体 可 参见 “法 " 那 一 章 。 一 一 译注 
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来 自 外 部 ,特别 以 “群众 干预 "的 形式 出 现 ,对 于 这 种 方案 来 说 ， 
计划 化 只 不 过 是 “辅助 手段 ”第 99 页 注释 ) 。 他 把 “苏维埃 政 
权 加 电气 化 " 宁 解 释 成 “政治 干预 加 生产 力 的 计划 化 "( 同 上 )。 
在 我 看 来 ,他 似乎 没有 想到 ,计划 好 的 秩序 由 于 为 从 中 央 开 始 的 
特殊 占有 行为 大 开 了 方便 之 门 ,就 不 能 化 约 为 “生产力 ”的 规定 
性 ( 即 工具 合理 性 的 规定 性 ) ,相反 , 它 正如 商业 的 秩序 一 样 ,在 
自身 中 形成 了 某 种 "生产 关系 " 即 洪 在 的 阶级 关系 的 结构 。 

在 法 权 问 题 和 市 场 问 题 之 间 的 关系 上 ,我 们 再 次 发 现 了 马克 
思 的 某 些 暖 昧 之 处 。 阿 尔 都 塞 写 道 ( 这 段 话 虽然 确实 存在 ,但 却 
被 删 掉 了 ,因而 更 加 证 明了 其 决心 的 犹 移 不 定 , 见 第 96 页 ) :我 们 
无 法 谈论 社会 主义 法 权 ， 继 续 存 在 的 法 权 …… 仍 然 是 资产 阶级 
法 权 , 因 为 只 有 作为 商品 的 即 资产 阶级 的 法 权 它 才 是 法 权 。 社 会 
主义 生产 方式 将 废除 一 切 法 权 。 马 克 思 曾 …… 充 分 意识 到 这 一 
点 (……) 在 这 里 ,阿尔 都 塞 似乎 甚至 比 马克 思 走 得 更 远 。 实 际 
上 ,他 从 法 权 是 阶级 关系 的 实施 的 角度 ,将 其 盖 述 为 是 纯粹 的 统 
治 条 件 。 同 样 ,资产 阶级 民主 在 他 看 来 也 只 不 过 是 "议会制 或 总 
统制 民主 机 器 形式 下 的 资产 阶级 专政 (第 139 页 ) ,所 以 “就 本 质 
而 言 ,阶级 斗争 还 是 在 资产 阶级 民主 合法 形式 之 外 展开 ”( 第 
139 页 ) 。 


中 参见 列宁 《全 俄 中 央 执行 委员 会 和 人 民 委 员 会 关于 对 外 对 内 政策 的 
报告 》 《列宁 选集 》 第 四 卷 ,人 民 出 版 社 ,2012 年 ,第 364 页 :共产 主义 就 是 
苏维埃 政权 加 全 国电 气 化 。 一 一 译注 
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意识 形态 机 器 与 国家 机 器 


这 部 著作 的 一 个 核心 论点 是 ,不 能 满足 于 关于 下 层 建筑 和 上 
层 建 筑 的 那 种 隐喻 的 论述 方法 ,因为 这 个 隐喻 会 使 人 误 人 歧途 。 
之 所 以 这 么 说 ,是 因为 这 个 隐喻 暗示 着 经 济 基 础 决定 其 余 的 一 
切 。 但 在 阿尔 都 塞 看 来 ,归根 介 底 是 社会 生产 关系 标示 着 生产 方 
式 的 特征 ,而 生产 关系 的 再 生产 是 通过 镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形 
态 国家 机 器 共同 来 保障 的 。 

关于 意识 形态 国家 机 器 的 这 个 论点 的 有 力 之 处 ,首先 在 于 它 
来 自 对 社会 的 这 样 一 种 解释 :社会 中 渗透 着 、 充 斥 着 阶级 关系 , 社 
会 服从 于 阶级 权力 。 而 阶级 权力 的 行使 是 通过 各 种 机 构 得 以 实 
现 的 ,不 仅仅 是 通过 国家 机 构 (它们 形成 公共 领域 ,与 私人 相聚 的 
私人 领域 相对 ) ,还 同样 通过 私人 机 构 , 比如 教会 党派、 工会、 家 
庭 , 私 人 学 校 和 各 种 文化 团体 等 等 。1970 年 的 那 篇 文章 贡献 很 
大 , 它 非常 出 色 地 (同时 也 是 瞬息 即 逝 地 ) 抓 住 了 如 下 事实 :那些 


@ 这 里 前 一 个 “机 器 "的 原文 是 “appareilage”, 即 “appareit" 的 集合 名 词 
形式 ,后 一 个 “机 器 "的 原文 是 machinerie”, 即 “ machine” 的 集合 名 词 形式 。 
需要 指出 的 是 ,阿尔 部 塞 本 人 提 到 “国家 机 器 " 和 "意识 形态 国家 机 器 "时 ， 
用 的 都 是 “appareil” 。“appareil" 与 “machine "的 区 别 在 于 ,前 者 词义 比 后 者 
更 宽泛 , 指 一 切 由 零件 组 成 的 .具有 一 定 用 途 的 机 械 性 仪器 或 装置 ,后 者 主 
归 指 由 某 种 动力 带动 的 机 械 性 装置 或 设备 。 但 这 两 个 词 有 时 可 以 通用 ,用 
于 比喻 , 均 可 指 非 机 械 性 的 人 体 器 官 或 国家 机 构 。 另 外 值得 指出 的 是 , 马 
上 思 在 谈 到 国家 机 器 时 ,用 的 是 “Staatsmachine” 或 “Staatsmachinerie"”。 一 一 
译注 
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重大 社会 机 构 只 是 阶级 统治 关系 的 接受 方 下 。 

我 们 知道 ,阿尔 都 塞 在 这 方面 的 灵感 部 分 来 自 葛 兰 西 ,后 者 
用 ”市民 社会 ”( 它 与 “政治 社会 "相对 ,也 就 是 说 与 严格 意义 上 的 
国家 机 关 相 对 ) 这 个 名 称 来 指 那些 (私人 的 和 公共 的 ) 机 构 的 整 
体 , 领 导 阶 级 的 “领导 权 ”( 该 阶级 的 意识 形态 的 优势 地 位 ) 就 是 
通过 那些 机 构 得 以 实现 的 。 但 是 葛 兰 西 给 意识 形态 这 个 概念 赋 
了 予 了 世界 观 .知识 文化 和 伦理 上 的 宽泛 意义 ,他 认为 市 民 社会 也 
是 正在 上 升 的 阶级 即 无 产 阶级 展开 进步 斗争 的 领地 ,因此 革命 过 
程 本 身 就 类 似 于 对 领导 权 的 夺取 。 由 此 看 来 ,阿尔 都 塞 倒转 了 上 
述 理解 ,他 把 所 有 的 机 构 阐 释 为 国家 机 器 的 组 成 部 分 , 而 资产 阶 
级 正 是 通过 国家 机 器 来 保障 自己 的 统治 的 。 

他 显然 并 没有 忽视 伴随 着 资产 阶级 法 权 和 资产 阶级 民主 而 
来 的 解放 的 可 能 性 :在 讨论 法 权 的 那 章 的 开头 提 到 康德 和 黑 格 尔 
就 是 证 明 ( 第 93 页 ) .@ 他 也 没有 忽视 社会 主义 运动 对 整个 社会 
的 民主 政治 的 作用 (众所周知 ,他 邀请 人 们 在 机 构 性 的 领地 上 进 
行政 治 斗争 ) 。 但 是 ,他 以 某 种 方式 悬 置 了 这 一 肯 考 。 在 一 种 阵 
发 性 的 紧张 状态 中 ,他 力图 指出 如 下 事实 (事实 上 ,只 有 当 人 们 思 
考 到 极端 时 它 才 能 被 揭示 出 来 ) :公共 机 构 是 “阶级 斗争 ”通过 
它 , 一 个 阶级 强迫 另 一 个 阶级 承认 自己 ) 的 机 关 , 它 们 保障 着 统治 
的 再 生产 。 在 这 里 ,他 与 霍 布 斯 非常 接近 ,只 有 一 点 不 同 (但 确实 


中 “接受 方 ”partics prenantes) 的 提 法 ,来 自 阿 尔 都 塞 对 “社会 契约 ” 理 
论 的 研究 ,具体 参见 他 的 讲稿 《政治 与 历史 :从 马 基 雅 维 利 到 蕊 克 思 》( 吴 子 
枫 译 ,西北 大 学 出 版 社 ,2018 年 ) 中 讨论 卢梭 .洛克 和 霍 布 斯 的 部 分 。 一 一 译注 
@) 参见 本 书 第 五 章 “ 法 ”。 一 一 译注 
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是 重大 的 不 同 ) , 那 就 是 对 霍 布 斯 来 说 ,国家 实现 了 社会 的 有 效 和 
解 ,终结 了 暴力 ,从 而 终结 了 每 一 个 人 对 每 一 个 人 的 战争 ; 而 对 阿 
尔 都 塞 来 说 ,国家 恰恰 保障 着 社会 暴力 的 行使 ,从 而 保障 着 一 个 
阶级 对 另 一 个 阶级 的 战争 。 

这 场 一 个 阶级 征服 另 一 个 阶级 的 战争 ,是 通过 利用 商品 关 
系 ,通过 “认可 "那些 商品 关系 的 法 而 进行 的 (第 198 页 ) 。 然 而 ， 
正如 阿尔 都 塞 在 “关于 意识 形态 国家 机 器 的 说 明 "一 文 (这 篇 文章 
附 在 本 书 末尾 ) 中 所 强调 的 那样 ,这 个 论点 不 是 功能 主义 的 。 因 
为 那些 机 器 只 不 过 是 阶级 斗争 的 工具 :因此 ,阶级 斗争 优先 于 占 
统治 地 位 的 意识 形态 ,优先 于 那些 机 器 。 诚 然 ， 国 家 政治 最 终 取 
次 于 阶级 斗争 中 统治 阶级 的 利益 (第 254 页 ) ,但 "阶级 斗争 永远 
不 会 停息 "中 。 阶 级 斗争 无 法 被 控制 在 再 生产 着 统治 的 机 器 当中 ， 
因为 它 比 那 些 机 器 更 强大 。 

除 此 之 外 ,阿尔 都 塞 还 补充 说 , 法 的 各 种 安排 只 有 在 不 得 已 
的 情况 下 才 依 靠 镇 压 ,而 在 一 般 情 况 下 ,规范 是 内 在 化 的 : 它 以 道 
德 意 识 形 态 的 形式 ,作为 一 种 唤 问 我 们 的 (内 在 的 ) 声 音 而 出 现 。 
确切 地 说 ,作为 一 种 把 我 们 当 作 主 体 来 唤 问 的 声音 而 出 现 。 


呼唤 “ 唤 问 "@ 
通过 要 求 我 们 重新 思考 把 意识 形态 与 上 层 建筑 的 其 他 组 成 
部 分 并 列 在 一 起 的 经 典 讨论 方式 ,通过 把 意识 形态 当 作 国 家 的 意 


@ 参见 第 416 页 。 一 一 译注 
@ 这 里 “呼唤 "和 "“ 唤 问 " 的 原文 分 别 为 "interpeller ”和 它 的 名 词 形 式 "in- 
terpellation ,关于 这 个 词 的 译 法 , 详 见 第 364 页 译注 。 一 一 译注 


30 论 再 生产 


识 形 态 从 而 把 它 纳 人 国家 结构 当中 ,阿尔 都 塞 意味 深长 地 颠 禾 了 
马克 思 主 义 的 传统 的 难题 性 。 他 的 分 析 带 来 的 巨大 好 处 在 于 , 它 
赋予 意识 形态 一 种 唯物 主义 的 实在 论 身份 ,一 种 社会 本 体 论 的 身 
份 , 同 时 这 种 分 析 还 把 意识 形态 假定 为 是 一 种 " 唤 问 ”, 每 个 人 都 
通过 这 种 " 唤 问 ”而 被 传唤 (convoque) ,并 被 构成 为 社会 主体 。 以 
下 就 是 他 的 两 个 论点 :(1) 意识 形态 并 非 “ 具 有 一 种 想象 的 .观念 
的 或 精神 的 存在 ,而 是 上 共有 一 种 物质 的 存在 ”, 因 为 “一 种 意识 形 
态 总 是 存在 于 一 种 机 器 当中 ”, 而 意识 形态 国家 机 器 就 是 意识 形 
态 “ 实 现 ” 的 场所 (第 217 页 );(2) 所 有 意识 形态 的 功能 (这 种 功 
能 定义 了 意识 形态 本 身 ) 就 在 于 把 具体 的 个 人 “构成 "为 主体 。 
(第 221 页 ) 

这 里 我 想 说 (对 此 更 详尽 的 论述 , 可 参阅 我 的 另 一 些 著 
作 Q) ,这 是 一 项 根本 性 的 理论 贡献 一 一 哪怕 在 我 看 来 它 还 需要 进 
行 大 规模 的 概念 重组 一 一 ,并 且 这 项 贡献 正好 在 于 这 两 个 论点 之 
间 的 紧密 关系 。 

大 家 应 该 不 会 反对 我 对 阿尔 都 塞 的 话语 加 以 延伸 ,再 一 次 把 
它 本 身 颠 倒 过 米 ,并 提出 :他 的 话语 是 在 把 我 们 带 向 别处 ,而 不 是 
带 向 它 要 传唤 我 们 去 的 地 方 。 

央 为 不 是 “内 心 的 声音 ”意识 的 声音 ,而 是 一 种 公共 的 声音 
在 几 问 我 们 。 它 宣布 我 是 自由 的 主体 。 这 种 话语 就 是 现代 宪法 


@ 见 《一 般 理论 )》( Thlorie gptrale) ,法 国 大 学 出 版 社 (PUF) ,1999 年 (中 
译本 见 比 岱 《 总 体 理论 》, 陈 原 译 ,东方 出 版 社 ,2010 年 。 一 一 译注 );《( 对 ( 资 
本 论 的 解释 和 重 构 》( Explicariom et Recorstruetion da Capilal) ,法 国 大 学 出 版 社 ， 
2007 年 兴国 家 一 世界 》( 工 ' Erat-maonde) ,法 国 大 学 出 版 社 ,2011 年 。[2011 年 补 注 ] 
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的 话语 ,宪法 的 开篇 必然 是 人 权 宣 言 了 , 它 假 定 每 个 人 都 是 “ 自 
由 一 平等 的 ”@, 宣 布 主权 者 是 主体 , 主体 是 主权 者 ,宣布 我 们 自 
己 服 从 作为 主权 者 的 自己 。 这 种 话语 的 唤 问 者 的 具体 存在 ,不 能 
根据 使 它 得 以 历史 性 出 现 的 事件 来 衡量 , 既 不 能 根据 它 被 记录 的 
形式 ,也 不 能 根据 它 所 寄 身 的 场所 来 衡量 。 从 社会 存在 的 意义 上 
说 , 它 的 本 体 论 身份 由 它 所 支配 的 机 构 的 形式 .由 与 它 融 为 一 体 
的 实践 .还 以 同样 的 理由 由 构成 现代 性 的 阶级 斗争 来 规定 。 而 对 
阶级 斗争 来 说 “自由 一 平等 "@ 的 宣言 构成 了 基本 的 参照 。 对 这 
一 贤 问 的 这 种 参照 ,事实 上 在 阶级 斗争 的 每 一 刻 都 被 唤起 。 阶 级 
斗争 明确 地 呼吁 @ 于 种 唆 问 作为 承诺 必须 如 实 兑现 。 

在 阿尔 都 塞 看 来 ,意识 形态 和 唤 问 都 是 “永恒 的 ”, 也 就 是 说 ， 
它 是 人 类 (humanite) 的 基本 构成 要 素 ,但 根据 主体 性 构成 形式 的 
历史 多 样 性 ,它们 有 具有 多 样 的 历史 形式 。 因 此 必须 去 理解 所 有 
“现代 的 " 唤 问 方式 。 

作为 人 类 的 呼唤 名 , 它 只 不 过 是 人 类 的 声明 ,仅仅 是 一 种 承 
诺 , 每 一 个 人 给 每 一 个 人 的 承诺 , 即 每 一 个 人 只 要 承认 自己 是 公 


人 昌 “ 人 权 宣 言 ” 的 原文 为 “la daclaration des droits de 1homme”, 即 “对 人 
的 各 种 权利 的 宣布 " 。 一 一 详 注 

@ 此 处 “自由 一 平等 的 "是 用 "自由 的 "和 ”平等 的 " 连 在 一 起 而 造 的 一 
个 词 "ibregal"”。 一 一 译注 

转 这 里 “自由 一 平等 "的 原文 为 "libertt-tgalitt" 。 一 一 译注 

国 这 里 的 "呼吁 "原文 为 "appelle”, 注 意 它 与 上 文中 的 “ 唤 问 ”(interpella- 
tion) 与 “唤起 " (se rappelle) 之 间 的 关系 。 一 一 译注 

侠 “ 呼 唤 " 原文 为 “interpelation”, 即 前 文 的 “ 晚 问 ”, 详 见 第 364 页 译 
注 。 一 一 译注 
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民 , 他 就 成 为 公民 。 这 是 一 条 公约 ,仅仅 是 一 条 公约 。 

对 国家 持 契 约 论 观点 的 理论 家 们 通常 都 没有 注意 到 ,这 条 公 
约 并 没有 得 到 遵守 。 但 马克 思 对 这 种 破产 给 出 了 辩证 的 阐述 : 自 
由 一 平等 的 契约 关系 “转变 为 自己 的 对 立 物 ”@, 因 为 当 通过 市 场 
形式 来 实现 自身 时 , 它 就 承认 了 统治 着 它 的 东西 ,特别 是 通过 生 
产 资料 所 有 权 , 承 认 了 对 那些 生产 资料 不 充分 的 人 或 只 拥有 自己 
劳动 力 的 人 进行 支配 的 权利 (faculte) 。 对 自由 (自由 出 现在 市 场 
上 ) 人 的 呼唤 , 变 成 了 (总 是 已 经 是 ) 一 个 圈套 , 变 成 了 命令 , 它 强 
制 人 们 去 遵守 商业 秩序 , 遵守 确定 这 种 秩序 的 法 律 形式 ,遵守 为 
商业 秩序 辩护 的 种 种 表述 ,并 适应 那些 表述 所 呼吁 的 实践 。 

尽管 如 此 ,自由 一 平等 的 承诺 还 在 ,把 被 统治 者 作为 自由 人 、 
作为 “ 自由 一 平等 " 的 公约 参与 者 的 呼唤 还 在 。 但 服从 市 场 的 自 
然 的 \ 因 而 是 合法 的 秩序 的 命令 却 同时 斯 言 ,商业 秩序 的 自由 也 
就 是 公民 的 自由 本 身 。 市 盾 的 是 ,这 也 就 意味 着 ,公民 们 共同 白 
由 地 安排 社会 秩序 ,因而 也 就 是 被 共同 邀请 (通过 这 种 相互 的 然 
而 作为 唤 问 来 说 又 是 “ 单 向 的 "呼唤 而 被 邀请 ) 去 自由 地 依照 他 们 
对 自由 的 想象 来 建立 世界 。 那 些 试图 冒 这 种 风险 的 人 ,特别 是 从 
1917 年 开始 , 遇 到 了 另 一 种 局 限 , 即 对 自由 的 公开 人 允诺, 一旦 不 再 
通过 商品 社会 的 契约 性 和 合理 性 形式 来 兑现 ,就 会 转向 另 一 种 极 


@ 参见 马克 思 《 资 本 论 》 第 一 卷 ,人 民 出 版 社 ,2004 年 ,第 673 页 …… 
虐 然 每 一 次 交易 始终 符合 商品 交换 的 规律 ,资本 家 总 是 购买 劳动 力 ,上 人 总 
是 出 卖 劳 动力 ,甚至 可 以 假定 这 种 交易 是 按 劳动 力 的 实际 价值 进行 的 ; 堵 么 
很 明显 ,以 商品 生产 和 商品 流通 为 基础 的 占有 规律 或 私有 权 规 律 ,通过 它 本 
身 的 内 在 的 ,不 可 避免 的 辩证 法 转变 为 自己 的 直接 对 立 物 。 一 一 译注 


法 文 版 导言 :请 你 重读 阿尔 都 塞 允 


端 形式 ,首先 以 终于 被 找到 的 普遍 意志 的 形式 出 现 ,但 以 这 种 名 
义 出 现 的 形式 ,也 可 能 最 终 退 化 为 行政 化 和 计划 化 理性 的 社会 合 
理性 , 带 来 其 他 的 从 属 后 果 。 

因此 ,在 现代 时 期 ， 阶 级 "关系 (阿尔 都 塞 曾 明确 指出 ,阶级 
关系 归根 到 底 构 成 了 法 的 对 象 ,虽然 法 并 没有 谈 到 它 ) 最 重要 的 
形式 只 有 从 这 种 呼唤 出 发 才能 被 理解 。 这 种 呼唤 只 是 人 类 的 呼 
唤 , 因 而 只 是 公约 ,在 使 其 自身 得 以 兑现 的 各 种 制度 形式 中 , 它 具 
有 一 种 与 阶级 关系 的 社会 本 体 论 相似 的 社会 本 体 论 身份 ,但 在 阶 
级 关系 中 , 它 " 转变 为 自己 的 对 立 物 ”。 

奇怪 的 悖 论 :今天 我 们 如 果 不 从 表现 为 自由 与 平等 的 呼唤 的 
东西 出 发 ,就 不 知道 如 何 去 谈 论 剥 前 和 大 众 的 苦难 .谈论 对 边缘 
地 区 的 奴役 和 对 人 民 的 灭绝 行为 。 可 以 合理 地 指出 ,马克 思 在 
《资本 论 》 中 正好 就 是 这 样 做 的 。 在 《资本 论 》 中 ,马克思 一 一 不 
是 出 于 教学 的 目的 ,而 是 为 了 与 对 现代 世界 的 “思考 "的 要 求 相 一 
致 一 一 从 商业 供 甸 园 的 状况 谈 起 。 在 商业 伊甸园 里 ,每 个 人 都 承 
认 对 方 是 自由 一 平等 的 。 

但 这 意味 着 人 们 不 再 臣服 于 那 种 秩序 。 因 此 , 这 个 表面 的 
“ 悖 论 " 也 是 这 样 一 种 悖 论 , 即 解放 的 前 景 , 自由 一 平等 的 承诺 变 
成 现实 的 前 景 , 通 过 这 种 悖 论 而 依然 是 开放 的 ,无 限 敞开 的 @。 


1995 年 于 南 特 


@“ 人 们 "原文 为 单数 “由 (他 ) ,根据 其 后 动词 的 复数 形式 ,应 为 “让 " 
(他 们 ) 的 误 植 。 一 一 译注 

@ 我 在 正在 写 的 一 本 书 [《 阿 尔 都 塞 与 福 柯 ,革命 与 反抗 , 唤 问 与 生命 政 
治 ?》(4Upaisser ef Foucasi，ReEoolation et REistarce，Jaterpellation ef biopolitigre) ] 中 提 
出 了 对 阿尔 都 塞 唤 问 ” 论 点 的 最 新 解释 。[2011 年 补 注 ] 
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法 文 版 编者 说 明 


1. 这 是 首次 出 版 《 论 生产 关系 的 再 和 生产》 手稿 。 此 前 阿尔 
都 塞 曾 从 这 部 手稿 中 抽出 一 些 片段 ,组 成 他 著名 的 《意识 形态 和 
意识 形态 国家 机 器 》 一 文 ,发 表 在 1970 年 6 月 4 思想 》 和 杂志 第 151 
期 上 。 这 部 著作 最 初 的 标题 应 该 是 “什么 是 马克 思 列 宁 主 义 哲 
学 ? 后 来 又 改 为 " 论 上 层 建筑 ” ,并 被 列 人 马 斯 修罗 出 版 社 的 “ 理 

企 " 丛书 @。 标 题 的 变化 表明 ,该 计划 在 形成 过 程 中 发 生 了 改变 ， 
1 


2. 这 部 手稿 相继 有 两 个 版 本 ,都 可 以 在 当代 出 版 纪念 研究 所 
(IMEC) 查阅 到 。 第 一 个 版 本 是 打字 稿 , 共 150 页 ,标明 的 日 期 
是 1969 年 3 一 4 月。 第 二 个 版 本 ( 它 是 目前 这 个 版 本 的 基础 ) 包 
含 了 一 系列 修改 和 补充 ,篇 幅 增加 了 近 三 分 之 一 ,尤其 是 第 二 章 ， 


中 “ 论 生 产 关系 的 再 生产 ”原文 为 “Sur la reproduction des appareils de 
production”(“ 论 生产 机 器 的 再 生产 ”) , 其 中 “appareiks”( 机 器 ) 应 为 “rap- 
portk"”( 关 系 ) 的 误 植 。 一 一 译注 

@ 马 斯 个 罗 出 版 社 曾 在 1965 年 至 1981 年 出 版 了 一 套 “ 理 论 " 丛书 , 主 
编 是 阿尔 都 赛 。 一 一 译注 
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进行 了 彻底 的 改写 。 然 而 这 种 修改 还 处 于 未 完成 状态 。 第 二 个 
版 本 的 具体 情况 是 :在 第 一 个 版 本 的 一 份 复印 件 上 ,从 开始 部 分 
直至 第 六 章 , 阿 尔 都 塞 都 在 页 间 和 页 边 加 入 了 自己 的 修改 ,然后 
他 插 人 了 增补 的 一 章 , 即 “第 七 章 : 关 于 法 国资 本 主义 社会 形态 中 
政治 的 和 工会 的 意识 形态 国家 机 器 的 简要 说 明 ”。 接 下 来 ,他 给 
第 八 章 重 新 撰写 了 一 个 新 的 第 1 节 , 以 代替 先前 第 七 章 中 的 第 1 
节 和 第 2 节 。 手 稿 剩 下 的 部 分 基本 上 没有 再 改动 。 然 而 ,由 于 插 
人 了 一 个 新 的 第 七 章 , 从 那里 开始 ,我 们 自然 要 变动 后 面 章 节 的 
编号 :阿尔 都 塞 遗 留 手稿 中 的 第 八 \ 九 .十 .十 一 章 , 在 这 里 分 别 改 
为 第 九 .十 .十 一 .十 二 章 。 

作者 显然 还 没有 对 整个 文本 进行 最 后 的 修订 。 除 了 一 些 必 
要 的 修复 之 外 一 老实 说 ,这 样 的 地 方 相 当 多 (明显 的 语法 错误 ， 
漏 字 ,不 准确 的 引文 ) 一 一 我 们 都 严格 尊重 原文 ,包括 由 于 未 完成 
而 带 来 的 一 些 不 完善 之 处 ,还 有 独特 的 图 表 , 特 别 还 有 他 大 量 运 
用 的 大 写字 母 。 阿 尔 都 塞 通常 用 大 写 来 强调 那些 术语 是 在 专门 
的 意义 上 被 使 用 的 .9 


3《 思 想 》 上 发 表 的 那 篇 文章 介 于 这 两 个 版 本 之 间 ,但 与 第 二 
个 版 本 有 一 些 重合 之 处 。 它 没有 把 第 二 个 版 本 中 的 修改 全 部 纳 
入 进去 ,所 以 ,第 二 个 版 本 似乎 在 那 以 后 被 重新 校订 过 。 但 另 一 
方面 , 那 篇 文章 包含 了 一 些 文风 上 的 改进 ,一 些 意味 深长 的 省 略 


@ 除 个 别 专 名 外 , 凡 原 文 首 字母 大 写 的 词语 ,我 们 都 用 楷体 表示 ; 几 原 
文 用 斜体 表示 强调 时 ,我 们 都 用 黑体 表示 ; 凡 原文 首 字 母 大 写 且 用 斜体 表示 
盖 调 时 ,我 们 都 用 楷体 加 粗 表示 。 译注 
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(一 些 历史 参考 资料 和 政治 暗示 ) ,特别 还 包含 了 一 些 独立 的 发 
挥 ,尤其 与 第 六 章 第 3 节 、 第 十 二 章 第 1 节 和 第 7 节 相 比 。 

但 最 重要 的 ,也 是 出 版 本 书 的 理由 所 在 ,是 1970 年 的 那 篇 文 
章 与 它 所 从 中 抽取 的 这 个 整体 相 比 ,是 片段 式 的 ,而 这 个 整体 才 
构成 了 解释 那 篇 文章 的 直接 语 境 。 实 际 上 , 那 篇 文章 无 非 是 整体 
复制 了 第 三 章 、 第 四 章 和 第 九 章 ,部 分 地 重复 了 第 六 章 和 第 十 二 
章 。 因 此 , 它 没有 包括 以 下 一 些 章节 :阐明 作者 意图 的 “ 告 读 者 ”、 
专 论 哲 学 的 第 一 章 探讨“ 生产 方式 ”的 第 二 章 ,涉及 法 权 的 第 五 
章 和 第 十 一 章 、 讨 论 作为 意识 形态 国家 机 器 的 工会 和 无 产 阶 级 政 
党 问题 的 第 七 章 和 第 八 章 .讨论 再 生产 和 革命 的 第 十 章 , 以 及 关于 
意识 形态 和 意识 形态 机 器 的 第 六 章 第 1、2 节 和 第 十 二 章 第 3 节 。 


4. 必须 指出 ,这 部 著作 的 第 二 卷 一 一 阿尔 都 塞 在 “ 告 读 者 ”的 
第 一 页 就 对 它 作 了 预告 ,在 手稿 的 最 后 又 再 次 作 了 预告 一 一 一 直 
停留 在 计划 当中 ,从 来 没有 写 出 来 过 。 


5. 目前 的 这 一 卷 著作 是 手稿 第 二 个 版 本 的 完整 展示 ,我们 给 
它 选 了 一 个 标题 ; 论 再 生产 ”。 它 包含 了 一 些 有 时 候 相 当 长 的 、 
在 那 篇 文章 中 没有 出 现 的 注释 ,以 及 手稿 中 预示 过 的 附录 。 我 们 
还 把 阿尔 都 塞 后 来 写 的 发 表 在 4 思想》 上 的 另 一 篇 文章 收录 本 书 
中 ,这 篇 文章 就 是 没有 用 法 文 发 表 过 的 《关于 意识 形态 国家 机 器 
的 说 明 》, 其 标明 的 日 期 是 1976 年 12 月 .b 阿尔 都 塞 在 这 篇 文章 


Q@ 查询 格 里 高 利 ， 艾 略 特 ( Gregory Bliot)《 阿 尔 都 塞 :理论 的 迁 回 》 
(4lpusser: Te detour of teory ，Haymarket Books，Chicago ，Ilinois，2009 ) 一 书 
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中 重新 思考 了 由 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 》 一文 所 引发 的 
争论 。 这 篇 说明》 被 收入 西班牙 语 版 文集 《新 著 》( Neros Esomi- 
Lo) (巴塞 罗 闭 ,LAIA,1978) 和 德 文 版 4 意识 形态 和 意识 形态 国家 
机 器 》( 汉 堡 /柏林 ,VSA,1977) 中 。 


6. 可 以 把 这 部 手稿 与 同时 期 的 其 他 一 些 著 作 进 行 对 照 ,它们 
一 样 , 都 打上 了 那 段 时 期 理论 上 和 政治 上 极度 激 奋 的 烙印 。 那 些 
著作 首先 包括 1968 年 2 月 发 表 在 《团结 报 》 上 的 访谈 《哲学 作为 
革命 的 武器 》; 其 次 包括 1969 年 3 月 21 日 发 表 在 (人 道 报 》 上 的 
《如 何 阅 读 ( 资 本 论 ?》( 它 是 一 份 更 长 的 手稿 的 摘录 ,这 份 手稿 
同样 可 以 在 当代 出 版 纪念 研究 所 查阅 到 ,阿尔 都 塞 曾 想 以 这 份 手 
稿 为 基础 写 一 本 书 , 并 已 将 其 标题 确定 为 “革命 的 科学 ” ) ;最 后 还 
包括 《马克 思 主 义 和 阶 级 斗争 ?由 , 它 标明 的 日 期 为 1970 年 1 月， 
是 给 玛 尔 塔 ， 哈 奈 克 尔 包 的 著作 《历史 唯物 主义 基本 原理 》 所 写 
的 “ 序 " 。 这 三 篇 文章 后 来 都 被 重新 收入 了 1976 年 社会 出 版 社 出 


“阿尔 都 塞 著 作 年 表 ”, 《思想 》 文 库 " 之 《思考 阿尔 都 塞 》( Les dossier de perste: 
Penser 4iltjpusser，Le Temps des Cerises，2006 ) 一 书 所 列 阿 尔 都 塞 在 《思想 》 上 发 
表 的 文章 列表 ,以 及 思想》 杂志 电 子 数据 库 《 关 于 意识 形态 国家 机 器 的 说 
明 》 一 文 并 未 在 4 思想 》 杂 志 上 发 表 过 。 一 一 译注 

@@ 中 文 版 参见 《马克 思 主 义 和 阶 级 斗争 》(“Mardisme et luttes de 
classe”) , 吴 子 枫 译 , 载 《 新 史学 》 第 十 四 辑 ( 大 象 出 版 社 ,2015 年 ) 。 一 一 译注 

@ 玛 尔 塔 ' 哈 泰 到 尔 (Marta Hamecker,1937 一 ) ,智利 社会 学 家 政治 学 
家 ,记者 社会 活动 家 ,1964 年 在 巴黎 结识 阿尔 都 塞 ,并 师 从 后 者 学 习 哲 学 。 著 
有 多 部 马克 思 主 义 著作 ,这些 著作 大 量 援 引 阿尔 都 塞 ,并 在 拉丁 美洲 广 为 印 
行 。 皮 诺 切 特 政变 后 ,哈达 克 尔 被 捕 并 被 流放 ,后 定居 于 古巴 。 一 一 译注 


31 


38 论 再 生产 


版 的 4 立场 》 一 书 。 


7. 还 必须 着 重 指出 ,阿尔 都 塞 当时 与 万 里 姆 街中 的 一 个 校 
友 团 体 有 着 密切 联系 ,其 中 尤其 包括 艾 蒂 安 ， 巴 利 巴 尔 、 皮 埃 
尔 … 马 舍 雷 、 米 区 尔 ' 托 尔 、 克 里 斯 蒂 安 ' 博 德 洛 . 罗 杰 ' 埃 斯 
塔 布 莱 等 人 ,他 们 围绕 一 项 关于 学 校 的 研究 计划 进行 合作 ( 热 
内 ' 巴 利 巴 尔 也 参与 其 中 ) ,手稿 对 此 曾 有 多 次 暗示 。 实 质 上 ， 
他 在 这 个 (提交 给 他 们 的 ) 文 本 中 所 提出 的 那些 命题 ,在 某 种 程 
度 上 是 对 他 们 的 研究 的 理论 化 。 他 们 的 研究 以 集体 著作 的 形式 
存放 于 当代 出 版 纪念 研究 所 ,其 中 有 一 些 草稿 内 容 丰 富 ,特别 是 
由 艾 带 安 ' 巴 利 巴 尔 和 皮 埃 尔 ' 马 舍 雷 撰写 的 部 分 。 该 团体 以 
解散 而 告终 , 那 部 著作 也 就 一 直 停留 在 未 完成 状态 。 但 正 是 在 
这 种 背景 中 , 死 里 斯 蒂 安 ， 博 德 洛 和 罗 杰 “' 埃 斯 塔 布 菜 的 《法 
国 的 资本 主义 学 校 》 一 书 才 得 以 完成 ,并 于 1971 年 出 版 。 阿 尔 
都 塞 曾 密切 关注 该 书 的 编辑 工作 ,并 计划 给 它 写 序 。 

在 当时 “再 生产 ”的 主题 在 受 马 克 思 主义 影响 的 批判 社会 
学 那里 ,是 讨论 的 中 心 。 皮 埃 尔 … 布尔 迪 厄 和 勤 内 ' 帕 斯 隆 
(他 们 在 1971 年 出 版 了 《再 生产 》@) 在 60 年 代 曾 应 阿尔 都 塞 之 
邀 来 到 高 等 师范 学 校 ,他们 的 研究 方式 是 阿尔 都 塞 的 学 生 和 合 
作者 们 所 部 悉 的 。 阿 尔 都 塞 的 学 生 和 合作 者 们 明确 地 和 希望 发 展 


@ 指 代位 于 巴黎 尤 里 姆 街 (Rue dUlm ) 的 巴黎 高 等 师范 学 校 。 一 一 
译注 

@ 中 译本 参见 《再 生产 :一 种 教育 系统 理论 的 要 点 》, 布 尔 迪 约 (本 书 统 
一 为 “ 厄 ”) . 帕 斯 隆 著 , 邢 克 超 译 ,商务 印 书馆 ,2002 年 。 一 一 详 注 
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出 另 一 种 表达 方式 ,一 种 与 阿尔 都 塞 的 难题 性 相 契 合 的 表达 
方式 。 

同样 ,其 他 一 些 作 者 的 作品 也 产生 于 这 种 背景 中 ,阿尔 都 塞 
与 这 些 作 者 保持 着 书信 往来 ( 这些 通信 也 可 在 当代 出 版 纪念 研究 
所 的 资料 库 中 找到 ) ,他 们 的 名 字 出 现在 《 论 再 生产 》 的 手稿 中 ,其 
中 特别 要 提 到 的 有 : 埃 马 纽 埃 尔 . 泰 雷 @ . 尼 科斯 ， 普 朗 查 斯 名和 
夏 尔 ， 贝 特 兰 @。 


8. 我 要 感谢 弗 朗 索 瓦 ， 鲍 达 埃 尔 先生 @, 还 有 当代 出 版 纪念 
研究 所 的 主管 人 奥 利 砷 ， 科 尔 贝 先生 , 他们 同意 将 本 手稿 收入 
“今日 马克 思 : 交 锋 " 丛书, 由 法 国 大 学 出 版 社 出 版 。 这 套 欠 书 还 


@ 埃 马 纽 埃 尔 ' 泰 雷 ( Emmanuel Terray,1935 一 ) ,法 国 当 代 人 类 学 家 ， 
曾 就 读 于 高 等 师范 学 校 , 受 过 阿尔 都 塞 影响 。 著 有 《马克 思 主 义 面 对 “原始 ” 
社会 兴 洞 灾 中 的 政治 》 等 。 一 一 译注 

@ 尼 科 斯 . 普 朗 查 斯 ( Nikos Poulantzas,1936 一 1979) ,希腊 社会 学 家 和 
哲学 家 。 从 青年 时 期 起 就 对 马克 思 主 义 政治 理论 坏 有 强烈 兴趣 ,并 加 人 了 和 希 
腊 共 产 党 。1968 年 希腊 共产 党 分 裂 后 来 到 巴黎 ,成 为 阿尔 都 塞 学 派 的 核心 
成 员 ,1979 年 自杀 。 著 有 《政治 权力 和 社会 阶级 兴 法 西 斯 主义 与 专政 兴 专政 
的 危机 兴国 家 权利 和 社会 主义 》 等 。 一 一 译注 

@@ 夏 尔 . 贝 特 兰 ( Charles Bettelheim ,1913 一 2006 ) ,法 国 当 代 著 名 经 济 
学 家 和 历史 学 家 , 索 邦 大 学 “工业 化 模式 研究 中 心 " 创始 人 , 曾 任 法 中 友好 协 
会 主席 , 著 有 《纳粹 统治 时 期 的 德国 经 济 兴 苏联 的 阶级 斗争 兴 苏 联 三 十 年 代 
的 工业 化 兴 毛 泽 东 逝 世 后 的 中 国 问 题 》 等 。 一 一 译注 

余 弗 遍 索 瓦 ， 鲍 达 埃 尔 ( Frangois Boddaer，1956 一 ) ,阿尔 都 塞 的 外 血 ， 
也 是 阿尔 都 塞 全 部 遗赠 财产 的 继承 人 。 一 一 译注 
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收入 了 一 部 由 伊 夫 ' 辛 多 默 由 负责 的 阿尔 都 塞 理论 文集 (将 于 
1996 年 出 版 )@。 

我 要 特别 感谢 砷 朗 索 成 ， 马 特 龙 ,阿尔 都 塞 资 料 库 的 负责 
人 多 《 哲 学 与 政治 文集 》( Stock/IMEC 出 版 社 ,1994 年 ) 的 编者 ,他 
密切 关注 着 这 项 出 版 工作 ,并 以 自己 的 建议 为 这 项 工作 指明 了 
道路 。 

我 还 要 感谢 苏 妮 亚 ， 费 勒 袋 丝 (Sonia Feltesse) ,是 她 的 耐心 
细致 使 辨认 和 编辑 那些 手稿 得 到 了 保障 。 


@ 伊 夫 , 辛 多 默 (Yves Sintomer, 1962 一 ) ,巴黎 第 八大 学 政治 学 教授 ， 
著 有 《 亚 欧 参与 式 预算 :民主 参与 的 核心 挑战 等。 一 一 译注 

@@ 这 里 所 说 的 文集 指 伊 夫 . 辛 多 默 编辑 出 版 的 《 马 基 雅 维 利 的 佐 独 》 
( Solide de Machiavel) ,法 国 大 学 出 版 社 ,1998 年 ,里 面 收录 了 阿尔 都 寨 的 《 列 
宁 与 特 学 )《 马 基 雅 维 利 的 孤独 等 14 篇 论文 。 一 译注 


生产 关系 的 再 生产 


La reproduction des rapports de broducton 


告 谈 者 


Avertissement au lecteuTr 


告 读者 ” 姑 


这 本 著作 可 能 会 在 某 些 方面 令 读 者 感到 惊讶 和 困惑 ,我 要 请 
这 些 读 者 注意 以 下 事项 。 

1. 这 本 小 书 是 一 套 著 作 的 第 一 卷 ,而 这 套 著 作 本 该 包括 两 卷 。 

第 一 卷 探讨 的 是 资本 主义 生产 关系 的 再 生产 ,第 二 卷 要 探讨 
的 是 资本 主义 社会 形态 中 的 阶级 斗争 。 

出 于 众所周知 的 政治 上 和 理论 上 的 紧迫 原因 ,我 决定 不 再 等 
待 ,而 是 出 版 第 一 卷 ,因为 ,除开 探讨 哲学 的 “附属 部 分 "以 外 , 它 
以 某 种 方式 自 成 一 体 。 虽 然 这 一 卷 最 重要 的 内 容 不 是 出 自 即兴 
发 挥 ,但 我 当时 却 不 得 不 在 极 短 的 时 间 内 写 完 这 两 百 来 页 ,以便 
计 它 能 尽快 面世 。 

我 当时 想 , 它 可 能 有 助 于 我 们 回 到 马克 思 列 宁 主 义理 论 的 那 
些 基 本 原理 一 一 关于 资本 主义 剥 前 、 压 迫 D 和 意识 形态 化 的 性 质 
的 原理 。 特 别 是 在 我 看 来 ,要 想 很 好 地 冰 明 保障 资本 主义 生产 条 


@ 申 “压迫 ”原文 为 “repression”, 在 本 书 中 ,我 们 将 依据 上 下 文 并 根据 中 文 
表达 习惯 将 它 分 别 译 为 “镇 压 " 或 “压迫 ”, 即 当 它 与 “ 剥 前 ”成 对 出 现时 , 译 为 
“压迫 " ; 当 它 与 “意识 形态 "成 对 出 现时 , 译 为 镇压" 。 另 外 值得 注意 的 是 ， 
精神 分 析 中 的 “压抑 "也 是 这 个 词 。 一 一 译注 
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件 再 生产 的 那个 系统 ,这 是 必 不 可 少 的 。 那 个 系统 只 不 过 是 资本 
主义 剥削 的 手段 ,因为 在 资本 主义 制度 中 ,有 用 物品 的 生产 完全 
服从 利润 法 则 即 剥 前 法 则 。 

这 部 著作 必须 探讨 (1) 生 产 力 的 再 生产 ;和 (2) 生 产 关 系 的 再 
生产 。 

由 于 马克 思 在 《资本 论 》 第 一 卷 ( 关 于 工资 的 理论 :劳动 力 的 
再 生产 ) 和 第 二 卷 ( 关 于 生产 资料 再 生产 的 理论 ) 中 曾 详尽 地 探讨 
过 生产 力 的 再 生产 ,所 以 在 这 个 问题 上 ,我 的 论述 非常 简要 。 相 
反 ,我 对 生产 关系 的 再 生产 这 个 问题 展开 了 详尽 的 探讨 , 因为 对 
于 这 个 问题 ,尽管 马克 思 给 我 们 留 下 过 一 些 重要 指示 ,但 它们 都 
不 成 系统 。 

保障 生产 关系 再 生产 的 那个 系统 ,就 是 国家 机 器 的 系统 , 包 
括 镇 压 性 机 器 和 诸 意 识 形态 机 器 中 。 

由 此 得 出 第 一 卷 著作 的 标题 : 资本 主义 生产 关系 的 再 生产 ” 
( 末 削 .压迫 ,意识 形态 ) 。 

正如 大 家 将 会 看 到 的 那样 ,我 冒 了 很 大 的 风险 在 两 个 方面 推 
进 了 那些 论点 ,它们 与 马克 思 列 宁 主 义工 人 运动 的 理论 和 实践 完 
全 一 致 ,只 是 还 没有 以 一 种 系统 的 理论 形式 得 到 陈述 。 由 此 ,我 
提出 了 一 种 我 称 之 为 意识 形态 国家 机 器 @ 的 理论 草图 ,以 及 一 种 


@ 请 注意 ,阿尔 都 塞 在 谈 到 “镇 压 性 ( 国家) 机 器 "时 ,用 的 往往 是 单数 ， 
在 谈 到 “意识 形态 (国家 ) 机 器 "时 ,用 的 都 是 复数 。 但 除 在 这 两 个 词 对 举 从 
而 有 所 对 照 的 地 方 ,译文 涉及 后 者 时 一 般 都 省 略 表示 复数 的 “ 诸 " 。 一 一 译注 

@ 关于 “意识 形态 图 家 机 器 ”( Appareiks idtologiques dEtt) 一 词 的 译 法 . 
请 参见 本 书 译 后 记 中 的 说 明 。 一 一 译注 
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关于 意识 形态 一 般 吕 的 运行 的 理论 草图 。 

内 为 第 一 卷 的 分 析 在 某 些 情 况 下 依 囊 于 一 些 只 有 在 第 二 卷 
中 才 会 得 到 详细 说 明 的 原理 ,所 以 我 请 求 大 家 允许 我 进行 某 种 理 
论 上 和 政治 上 的 “借贷 ”( 在 第 二 卷 中 我 将 尽量 如 期 兑付 ) 。 

在 第 二 卷 中 ,我 会 试 着 着 手 讨论 资 本 主义 社会 形态 中 的 阶级 
斗争 的 难题 。 

2. 这 第 一 卷 从 可 能 会 令 人 惊讶 的 一 章 开 始 , 即 从 讨论 哲学 的 
“性 质 ”" 开 始 。 可 能 更 让 人 惊讶 的 是 ,在 树立 起 了 一 些 基础 性 的 标 
杆 之 后 ,我 又 将 关于 哲学 的 问题 丢 在 一 边 悬 而 不 论 , 儿 了 一 个 非 
常 大 的 圈子 @ 之 后 ,又 去 讨论 资本 主义 生产 关系 再 生产 的 问题 。 

那么 ,既然 我 本 来 完全 可 以 从 探讨 生产 方式 的 第 二 章 开 始 ， 
为 什么 却 又 要 从 讨论 哲学 的 第 一 章 开始 呢 ? 这 是 出 于 非常 重要 
的 理论 上 和 政治 上 的 原因 ,关于 它们 ,我 们 将 在 第 二 卷 的 结尾 处 
谈 到 ,在 那里 我 们 将 能 够 对 以 下 问题 作出 答复 :什么 是 马克 思 列 
宁 主 义 哲学 @? 它 的 独创 性 在 什么 地 方 ? 为 什么 它 是 革命 的 
武器 ? 

对 资本 主义 生产 关系 再 生产 的 阐述 之 所 以 这 样 被 置 于 哲学 


@“ 意 识 形态 一 般 "(Idtologie en general) 这 个 提 法 是 阿尔 都 塞 仿照 马克 
思 的 “生产 一 般 " 而 提出 来 的 ,后 文中 还 有 ”哲学 一 般 “ 理 论 一 般 " 的 提 法 ,也 
是 如 此 。 一 一 译注 

Q@ 阿尔 都 塞 经 常 使 用 “ 兜 圈子 " 这 一 提 法 ,在 其 他 地 方 也 译 为 “ 迁 
回 ” 。 一 一 译注 

@ [被 删除 的 注释 :目前 ,我 有 意 使 用 马克思 列 宁 主 义 哲学 "这 个 词 
语 。 在 文章 的 结尾 处 ,我 将 提出 另 一 种 更 正确 的 表达 法 。 ] [“ 表 达 法 "原文 
是 “formation”( 形 态 ) ,应 为 "formulation”( 表达 法 ) 之 误 。 一 一 译注 ] 
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问题 的 庇护 之 下 ,并 不 是 纯粹 出 于 叙述 上 的 考虑 。 

事实 上 的 确 如 此 :如 果 不 通过 第 一 卷 (生产 关系 的 再 生产 ) 和 
第 二 卷 ( 阶级 斗争 ) 兜 一 个 大 圈子 的 话 ,我 们 就 无 法 回答 “马克 思 
列宁 主义 哲学 由 什么 构成 "这 个 问题 。 

然而 ,既然 哲学 本 身 的 问题 (第 一 卷 第 一 章 ) 先 于 马克 思 列 宁 
主义 哲学 的 问题 ,为 什么 又 要 如 此 特别 强调 马克 思 列 宁 主 义 哲 学 
的 问题 呢 ? 

我 之 所 以 这 样 处 理 ,不 是 因为 从 大 学 的 专业 分 工 来 说 我 是 哲 
学 家 ,所 以 就 出 于 专业 原因 ,要 么 专 谈 自己 知道 的 一 点 点 东西 ,要 
么 像 商人 一 样 “ 自 卖 自 夺 " 。 作 为 共产 党 员 ,我 这 样 做 是 出 于 理论 
上 和 政治 上 的 原因 。 

简 言 之 ,我 的 理由 如 下 : 

从 属于 马克 思 所 创立 的 科学 的 一 切 理论 (尤其 是 第 一 卷 中 关 
于 生产 关系 再 生产 的 理论 ) ,都 依赖 于 一 门 革命 的 科学 ,而 这 门 科 
学 只 有 在 被 马克 思 主 义 传 统称 之 为 辩证 唯物 主义 哲学 的 基础 上 ， 
更 确切 地 说 ,正如 我 们 将 要 立 明和 证 明 的 那样 ,只 有 站 在 无 产 阶 
级 的 哲学 立场 上 ,才能 为 马克 思 所 创立 。 因 此 ,如 果 我 们 在 理论 
领域 中 不 站 在 无 产 阶级 的 立场 上 ,就 不 可 能 理解 ,更 不 可 能 阐述 
和 发 展 马克 思 主 义理 论 ,哪怕 是 在 某 个 特定 的 方面 一 一 列宁 已 经 
令 人 钦佩 地 理解 并 曾 明 了 这 一 点 。 既 然 一 切 哲学 的 本 义 就 是 在 
理论 中 代表 一 定 阶 级 的 立场 ,那么 马克 思 列 宁 主 义 哲 学 的 本 义 就 
是 在 理论 中 代表 无 产 阶级 的 立场 。 

因此 ,对 于 所 有 对 马克 思 主 义理 论 的 阑 述 和 发 展 来 说 , 首要 
的 是 辨证 唯物 主义 哲学 , 即 哲学 中 的 无 产 阶级 视点 。 在 第 二 卷 中 
我 们 将 阐明 ,马克思 列 宁 主 义 哲 学 不 仅 对 马克 思 主 义 科学 的 发 
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展 、 对 ”具体 情况 具体 分 析 ”( 列宁) 中 (只 有 这 种 分 析 才 使 得 马克 
思 主 义 科 学 成 为 可 能 ) 的 发 展 必 不 可 少 ,而 且 对 阶级 斗争 的 政治 
实践 同样 必 不 可 少 。 

如 果 情 况 确实 如 此 ,那么 我 们 的 第 一 卷 从 提出 “什么 是 哲学 ” 
这 个 问题 开始 ,就 没什么 好 惊讶 的 了 。 我 们 将 在 第 二 卷 的 结尾 
处 ,指出 马克 贡 列 宁 主 义 哲学 观 的 革命 性 ,并 确定 它 在 政治 实践 
和 科学 实践 中 的 作用 。 到 那 时 大 家 就 会 懂得 哲学 为 什么 的 确 是 
音 命 的 武器 ,以 及 哲学 如 何 成 为 革命 的 武器 了 。 


尽管 我 刚才 关于 马克 思 列 宁 主 义 哲 学 在 科学 实践 中 (首先 是 
在 马克 思 所 创立 的 历史 理论 中 ,同时 也 在 其 他 的 科学 中 ) 和 在 共 
产 党 的 阶级 斗争 实践 中 的 重要 性 的 陈述 ,可 能 一 下 子 就 会 被 至 少 
共产 党 员 同 志 所 赞同 ,但 还 是 可 能 会 有 人 甚至 从 马克 思 主 义 的 观 
点 出 发 对 我 提出 反对 意见 。 

人 们 可 能 反对 我 说 ,马克 思 列 宁 主 义 哲 学 (在 经 典 传统 中 被 
称 为 辩证 唯物 主义 ) 最 重要 的 部 分 ,很 久 以 前 就 有 人 说 过 、 写 过 
了 。 确 实 , 每 一 个 人 都 知道 ,有 大 量 著名 的 文本 探讨 过 马克 思 及 
其 后 继 者 所 创立 的 哲学 。 

比如 马克 思 的 《关于 费 尔 巴 哈 的 提纲 》(1845 ) 和 《资本 论 》 德 


@ 参见 列宁 人 (共产 主义 )》《 列 宁 选 集 》 第 四 卷 ,前 引 , 第 290 页 …… 
马克 思 主 义 的 精髓 ,马克 思 主 义 的 活 的 灵魂 :对 具体 情况 作 具 体 分 析 。- 
译注 


37 


38 


妈 ” 论 再 生产 


文 版 第 二 版 的 “ 跨 ”; 比如 恩格斯 的 4 反 杜 林 论 》(1877 ) 的 第 一 部 
分 和 《路 德 维 硕 ' 费 尔 巴 哈 和 德国 古典 哲学 的 终结 》(1888 ) ; 比如 
列宁 的 《唯物 主义 和 经 验 批判 主义 》(1908 ) 以 及 《辩证 法 手册 》 
(1914 一 1915 ) 包 ;比如 斯 大 林 的 文章 《论辩 证 唯物 主义 和 历史 唯 
物 主义 》(1938) ;比如 毛泽东 的 《实践 论 兴 矛盾 论 》(1937 ) 和 《人 
的 正确 忠 想 是 从 哪里 来 的 ?》 等 等 。 

在 这 种 情况 下 ,为 什么 要 重新 提出 关于 马克 思 列 宁 主 义 哲学 
的 问题 呢 ? 

1. 我 们 说 :是 为 了 进行 总 结 ,同时 也 为 了 提供 一 些 必 不 可 少 
的 重要 细节 ,为 了 更 好 地 突出 我 们 在 哲学 中 进行 阶级 实践 的 政 
治 一 理论 特性 。 

2. 但 是 ,我 们 不 能 停留 在 这 种 仍然 是 思辩 的 叙述 视点 上 。 关 
键 的 不 仅仅 是 “使 人 看 见 并 理解 ”我们 哲学 的 特殊 性 和 新 颖 性 。 
从 现在 开始 ,关键 的 是 让 它 实践 地 发 挥 作用 , 简 言 之 ,关键 的 是 让 
它 针对 一 些 科 学 的 难题 “工作 起 来 。 

我 们 马上 就 会 发 现 , 如 果 没 有 我 们 的 哲学 的 直接 干预 , 仅 凭 
对 构成 某 种 生产 方式 的 统一 体 ( 生 产 力 和 生产 关系 的 统一 体 ) 的 
简单 分 析 ( 正如 接 下 来 马上 就 会 做 的 那样 ) ,我 们 绝对 无 法 在 那些 
科学 问题 上 看 得 一 清二 楚 , 从 而 也 就 绝对 无 法 推进 我 们 的 认识 。 

正 因 为 如 此 ,我 们 说 一 一 我 们 这 样 说 完全 是 出 于 上 述 历史 
的 、 理 论 的 和 实践 的 原因 一 一 时 机 已 到 ,至 少 在 我 们 这 里 ,为 了 总 


@ 《辩证 法 手册 》( Cajrer sur ja Dialectigue) 即 4 黑 格 尔 辩 证 法 于 册 》( Cah- 
iem sur ja dialectigue Hegel) ,系列 斐 伏 尔 和 古 特 曼 1938 年 翻译 出 版 的 列宁 《哲学 
笔记 》 选 本 。 一 一 译注 
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结 马克 思 列 宁 主 义 哲学 ,是 时 候 阐 明 马 克 思 列宁 主义 哲学 的 革命 
性 ,是 时 候 对 其 某 些 方面 进行 详细 说 明 ,并 立即 (甚至 就 在 今天 ) 
让 它 针 对 一 些 科 学 的 难题 (其 中 有 些 直接 关系 到 阶级 斗争 的 实 
践 六 工作 起 来 ”了 。 


1. 时 机 已 到 ,因为 我 们 必须 进行 总 结 ,并 且 我 们 也 能 
够 进行 总 结 了 


自 马 克 轧 和 恩格斯 以 来 ,甚至 自 列 宁 的 《唯物 主义 和 经 验 批 
判 主义 》 以 来 ,我 们 学 到 了 许多 新 东西 。 

今天 ,我 们 有 了 苏联 革命 和 中 国 半 命 的 许多 非凡 经 验 , 有 了 
社会 主义 建设 的 不 同形 式 及 其 种 种 结果 的 教训 ,有 了 工人 反对 资 
本 主义 资产 阶级 的 全 部 斗争 的 教诲 ,还 有 人 民 斗 争 的 教诲 ( 反 法 
西 斯 斗争 “第 三 世界 "国家 的 解放 运动 .越南 人 民 反 抗 法 国 及 美 
国 常 国 主义 的 胜利 斗争 .美国 黑人 的 斗争 .学生 造反 运动 等 等 ) 。 


我 们 不 仅 有 工人 运动 伟大 胜利 的 经 验 , 也 有 关于 其 失败 和 危 
机 的 经 验 。 列 宁 屡 次 告诉 我 们 : 当 我 们 懂得 深入 分 析 失 败 的 原 
因 以 汲取 教训 时 ,失败 就 永远 比 成 功 充满 更 多 的 教诲 ,因为 失败 
的 后 果 迫 使 我 们 面 对 事情 的 实质 。 失 败 况 且 如 此 ,就 更 不 用 说 一 
场 严 重 的 危机 了 。 


@ 当前 的 危机 由 两 个 主要 事件 统治 着 :(1) 二 十 大 及 其 后 续 事件 , 它 对 
20 世纪 30 年 代 以 来 斯 大 林 的 一 部 分 政策 进行 了 指控 ;(2) 国际 共产 主义 运 
动 的 分 裂 , 它 对 来 自 二 十 大 的 政治 路 线 进 行 了 指控 。 
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当 我 们 想到 马克 思 从 巴黎 公社 人 民 和 群众 的 首创 精神 中 .从 对 
公社 失败 原因 的 分 析 中 所 获得 的 启发 ; 当 我 们 想起 列宁 从 1905 
年 革命 时 期 人 民 群 众 对 苏维埃 的 发 明 中 从 那 次 "总 演习 ”的 失败 
中 所 获得 的 所 有 启发 ,我 们 就 不 得 不 自问 :我 们 呢 ? 从 史无前例 
的 全 部 经 验 中 ,从 那些 挫折 、 失 败 , 从 当前 “我 们 所 拥有 的 ”胜利 
中 ,从 我 们 所 置身 其 中 的 危机 中 ,我 们 将 获得 什么 呢 ? 

这 种 非凡 的 经 验 能 漠视 哲学 吗 ? 相反 ,难道 它 不 应 该 为 由 马 
克 思 主义 工人 运动 所 传播 的 革命 哲学 照 亮 道路 ,提供 养料 ,并 使 
之 充实 起 来 吗 ? 


2. 我 们 同时 也 认为 ,是 时 候 对 马克 思 列 宁 主 义 哲学 
进行 总 结 了 


是 时 候 了 ,因为 对 我 们 来 说 ,恢复 马克 思 列 宁 主 义 哲学 的 全 
部 革命 力量 (或 赋予 它 这 种 力量 ) ,使 其 能 够 行使 作为 革命 的 武器 
的 意识 形态 和 政治 功能 ,包括 在 我 们 所 置身 其 中 的 危机 中 行使 上 
述 功能 ,已 经 刻不容缓 ,因为 我 们 所 置身 其 中 的 这 个 危机 不 应 该 
掩盖 另 一 个 重要 得 多 的 危机 。 


我 们 不 要 在 这 里 犯错 误 。 只 要 意识 到 壳 国 主义 所 陷 人 的 这 
场 史无前例 的 危机 ,就 足以 从 中 得 出 它 无 法 残存 的 结论 。 常 国 主 
义 的 各 种 季 盾 和 它 的 受害 者 已 经 扼 住 了 它 的 咽喉 ,人 民 已 经 对 它 
发 起 了 进攻 。 我 们 将 进入 一 个 社会 主义 在 整个 大 地 上 取得 胜利 
的 世纪 。 只 要 注意 到 不 可 抵抗 的 人 民 斗 争 的 洪流 ,就 足以 得 出 结 
论 :在 或 远 或 近 的 期 限 内 ,经 过 一 切 可 能 的 曲折 (包括 国际 共产 主 
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义 运动 的 严重 危机 ) ,革命 已 然 握 上 议事 日 程 。 一 再 年 之 后 ,甚至 
或 许 五 十 年 之 后 ,世界 的 面 盘 将 为 之 一 变 : 革 命 将 在 全 球 占 上 风 。 


因此 ,给 那些 走向 共产 主义 的 人 (他 们 的 数量 越 来 越 多 ) , 特 
别 是 给 那些 来 自 工 厂 `. 农 村 和 学 校 里 的 年 轻 人 提供 各 种 工具 , 让 
他 们 用 马克 思 列 宁 主 义 的 理论 和 阶级 斗争 的 经 验 来 武装 自己 ,已 
经 刻不容缓 。 马 克 思 列宁 主义 哲学 就 是 那些 工具 中 的 一 种 ,因为 
它 是 一 种 革命 的 哲学 : 它 是 唯一 革命 的 哲学 。 


对 马 死 思 列 宁 主 义 哲 学 进行 总 结 , 无 非 意味 着 :清楚 地 并 以 最 
可 能 深入 的 方式 去 理解 这 种 哲学 是 什么 , 它 如 何 起 作用 ,以 及 (根据 
马克 思 的 提 法 ) 该 如 何 利用 它 去 “改造 世界 "而 不 是 “解释 世界 ”。 


对 马克 思 列 宁 主 义 哲 学 进行 总 结 ,同时 意味 着 为 了 阑 明和 理 
解 马克 思 列 宁 主 义 哲 学 ,而 提醒 大 家 注意 由 马克 思 所 创立 的 新 科 
学 即 历 史 唯 物 主义 的 根本 成 就 ,如 果 没 有 那些 成 就 ,马克 思 列 宁 
主义 哲学 就 不 可 能 存在 。 这 同时 也 是 提醒 大 家 注意 ,如 果 马 死 思 
不 先 在 哲学 上 采取 无 产 阶 级 的 (辩证 唯物 主义 的 ) 立场, 那么 他 所 
创立 的 科学 即 历史 唯物 主义 就 不 会 存在 。 因 此 ,可 以 从 中 得 出 结 
论 : 我 们 必须 使 这 种 哲学 “工作 起 来 " ,以 明确 并 促进 我 们 对 马克 思 
主义 科学 的 认识 ,以 便 有 能 力 去 更 清晰 地 分 析 当 前 的 具体 情况 。 


为 了 叙述 上 的 明晰 ,让 我 们 预告 接 下 来 的 计划 :要 明 昌 马 殉 
思 列 宁 主 义 哲 学 为 什么 是 革命 的 哲学 ,就 必须 明白 把 马克 思 列 宁 
主义 哲学 与 它 之 前 的 哲学 区 别 开 来 的 东西 是 什么 。 而 为 了 能 作 
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出 这 种 区 分 ,就 必须 首先 知道 通常 所 说 的 哲学 是 什么 。 

由 此 引出 一 系列 问题 : 

第 一 个 问题 :什么 是 哲学 ? 

第 二 个 问题 :什么 是 马克 思 列 宁 主 义 哲 学 ? 

只 要 瞄 上 一 眼 , 大 家 就 会 发 现 , 按 照 上 述 顺 序 来 提出 这 两 个 
问题 是 必 不 可 少 的 。 

然而 ,这 两 个 问题 并 不 能 定义 我 们 的 研究 计划 。 为 什么 呢 ? 

内 为 我 们 马上 就 会 意识 到 , 如 果 不 先 拖 一 个 非常 大 的 圈子 ， 
也 就 是 说 ,如 洒 不 先 了 将 述 马克 思 主 义 历 史 科学 (历史 唯物 主义 是 
它 的 一 般 理论 ) 的 根本 成 果 ,我 们 就 无 法 回答 第 二 个 问题 :什么 是 
马克 思 列 宁 主 义 哲 学 ? 

事实 上 ,与 所 有 哲学 家 (其 中 包括 不 少 马 克 思 主义 哲学 家 ) 的 
自发 想法 相反 ,什么 是 哲学 "这 个 问题 并 不 隶属 于 哲学 ,甚至 不 
隶属 于 马克 思 列 宁 主 义 哲 学 。 如 果 它 隶属 于 哲学 , 那 就 意味 着 是 
由 哲学 本 身 来 给 哲学 下 定义 。 

除了 极 少数 例外 ,在 以 往 整 个 哲学 史 中 ,哲学 总 是 这 样 来 思 
考 并 这 翌 来 做 的 。 正 因为 如 此 ,哲学 从 根本 上 一 直 是 唯心 主义 
的 。 因 为 如 果 归 根 到 底 是 哲学 并 且 只 有 哲学 本 身 有 责任 .有 权利 
定义 自身 ,那么 这 就 是 假定 哲学 能 认识 (connafpe) 自己 ,假定 哲学 
是 自我 知识 (Savoir de Soi) , 即 绝 对 知识 (Savoir absolu) ,无 论 它 是 
公开 地 采用 这 个 词 ( 就 像 黑 格 尔 所 做 的 那样 ) ,还 是 虽然 不 说 出 来 
邯 在 暗地里 这 样 做 (就 像 黑 格 尔 之 前 的 所 有 哲学 家 除 少 数 例 
外 一 一 所 做 的 那样 ) 。 

因此 ,人 们 无 须 惊 讶 。 如 果 我 们 想 提 出 一 种 哲学 定义 ,让 它 
不 再 是 关于 哲学 的 简单 的 .主观 的 ` 从 而 是 唯心 主义 的 、 非 科学 的 
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“自我 意识 ”, 而 是 一 种 关于 哲学 的 客观 的 .从 而 是 科学 的 认识 ,我 
们 就 必须 求助 于 别 的 东西 而 不 是 哲学 本 身 :求助 于 能 够 让 我 们 科 
学 地 认识 哲学 一 般 中 的 某 门 科学 或 某 几 门 科学 的 理论 原理 。 我 们 
寻找 的 正 是 这 些 东西 。 大 家 会 看 到 ,我们 将 不 得 不 将 某 些 原理 痢 
述 得 更 明确 ,并 尽 我 们 所 能 地 把 一 些 认识 向 前 推进 。 

正如 大 家 所 见 ,这 门 科学 及 由 它 所 派生 的 其 他 科学 ,都 取决 
于 一 个 史无前例 的 发 现 , 马 克 轧 通过 这 个 发 现 为 科学 认识 开辟 了 
一 块 新 ”大陆 ”, 历 史 大 陆 。 关 于 这 一 科学 发 现 的 一 般 理 论 叫 作 历 
史上 唯物 主义 。 

因此 ,为 了 能 够 实现 我 们 的 目标 , 即 给 哲学 下 一 个 科学 的 定 
义 , 我 们 将 不 得 不 拖 一 个 大 较 子 , 先 谈 谈 我 们 所 需要 的 由 历史 唯 
物 主义 带 来 的 科学 成 果 。 

正 是 这 个 圈子 ,最 终 会 说 明 我 们 研究 计划 的 性 质 。 我 要 依次 
列 出 本 研究 各 章 的 标题 如 下 @: 


第 一 章 “” 什么 是 哲学 ? 
第 二 章 ”什么 是 生产 方式 ? 
第 三 章 ” 论 生产 条 件 的 再 生产 


@“ 哲 学 一 般 ”(la philosophie en gentral) 这 个 提 法 是 阿尔 都 塞 仿照 马克 
思 的 “生产 一 般 " 而 提出 来 的 ,后 文中 还 有 “意识 形态 一 般 ”““ 理论 一 般 " 的 提 
法 ,也 是 如 此 。 一 一 译注 

@ [在 手稿 的 第 二 个 版 本 中 ( 当前 的 版 本 以 它 为 基础 ) ,阿尔 都 塞 插入 了 
增补 的 一 章 , 因 此 ,本 书 章 节 的 编号 从 第 八 章 开 始 进 行 了 调整 。( 人 参见 前 面 的 
编者 说 明 。) ] 
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第 四 章 “” 下 层 建筑 和 上 层 建筑 了 

第 五 章 ”法 

第 六 章 ”国家 和 国家 机 器 

第 七 章 ”政治 的 和 工会 的 意识 形态 国家 机 器 
第 八 章 ”生产 关系 的 再 生产 

第 九 章 ”生产 关系 的 再 生产 与 革命 

第 十 章 ” 作为 意识 形态 国家 机 器 的 法 

第 十 一 章 ”意识 形态 一 般 


为 了 预防 所 有 误会 .曲解 千 无 根据 的 指责 ,我 要 把 话说 在 前 
头 ,预先 告诉 读者 ,郑重 地 告诉 他 们 ,我 所 采用 的 叙述 顺序 虽然 会 带 
来 很 大 的 不 便 , 但 任何 其 他 不 同 的 叙述 硕 序 都 无 法 与 之 相 比 。 

事实 上 ,这 个 第 一 卷 打 算 先 探讨 上 层 建 筑 ( 国 家 和 各 种 国家 
机 器 ) 发 挥 生产 关系 再 生产 功能 的 模式 ,然而 ,如 果 不 引 和 阶级 斗 
争 ,就 无 法 讨论 国家 法 和 意识 形态 。 看 上 去 ,似乎 理所当然 应 该 
考虑 相反 的 叙述 顺序 ,在 讨论 国家 法 和 意识 形态 之 前 先 讨 论 阶 
级 斗争 ,但 这 第 二 种 叙述 顺序 同样 会 碰 上 相反 的 困难 :事实 上 ,如 
果 不 先 讨论 国家 、 法 和 意识 形态 ,就 不 可 能 讨论 阶级 和 阶级 斗争 。 
这 样 一 来 ,我们 就 陷 人 了 一 个 循环 ,因为 必须 同时 讨论 所 有 的 东 
西 。 原 因 很 简单 ,因为 在 现实 中 ,我 们 所 要 探讨 的 东西 是 整体 运 


@ 原文 为 “infrastructure” 和 “supersturcture”, 通 译 为 “基础 "和 "上层 建 
筑 ” ,但 在 本 书 中 ,为 了 与 “bass”"( 基 础 ) 相 区 分 ,也 为 了 突出 这 个 对 子 的 “隐喻 
的 “描述 性 的 特征 ”( 详 见 本 书 第 四 章 ) ,我 们 把 这 两 个 词 译 为 “下层 建 筑 " 和 
“上 层 建筑 ” ,相应 地 , 凡 译 为 “基础 "的 地 方 ,原文 都 是 " base" 。 一 一 译注 
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转 的 ,它们 虽然 以 一 种 非常 明确 的 方式 整个 地 相互 依赖 , 却 对 自 
己 的 复杂 运行 和 彼此 间 的 区 别 完 全 不 在 意 。 但 为 了 理解 它们 ,我 
们 必须 对 其 进行 区 分 ,并 且 尤 其 要 以 我 们 所 选 定 的 叙述 顺序 对 它 
们 作出 解释 。 

既然 我 们 要 说 的 内 容 的 最 重要 的 部 分 ,在 有 限 的 几 点 上 触及 
了 上 层 建筑 的 一 些 还 不 为 人 知 的 具体 细节 ,并 且 既 然 无 论 如 何必 
须 作出 选择 ,那么 我 们 选择 在 理论 和 教学 上 最 有 利 的 叙述 顺序 ， 
就 很 合情合理 。 因 为 ,通过 接 下 来 的 部 分 ,大 家 会 明白 ,我 们 之 所 
以 认为 必须 采用 我 们 所 选 定 的 伺 述 顺 序 ,还 有 一 些 根本 原因 。 

因此 ,从 某 一 个 时 刻 开始 (在 我 们 的 分 析 中 , 这 个 时 刻 很 靠 
前 ) ,阶级 斗争 会 以 一 系列 后 果 的 形式 不 断 出 现 。 离 开 阶 级 斗争 
的 现实 ,离开 它 在 我 们 的 分 析 对 象 之 外 (然而 又 在 其 中 ) 的 存在 ， 
那些 后 果 是 难以 理解 的 。 不 过 ,既然 我 们 不 能 预先 说 明 阶 级 斗争 
理论 (原因 自 不 待 言 ) ,那么 ,我 们 就 不 得 不 在 对 造成 它们 的 各 种 
后 果 的 原因 进行 透彻 曾 述 之 前 ,不 断 引 和 那些 后 果 。 

由 于 阶级 斗争 在 其 现实 中 造成 的 后 果 , 远 远 超出 了 我 们 在 第 
一 卷 所 分 析 的 对 象 中 将 要 遇 到 的 阶级 斗争 的 后 果 ,所 以 明确 上 述 
问题 就 更 为 重要 。 我 们 要 直截了当 地 预先 提出 这 个 原则 ,以 防 有 
人 对 我 们 进行 毫 无 根据 的 指责 一 一 除非 指责 我 们 在 叙述 顺序 上 
的 不 可 避免 的 片面 性 。 但 即使 我 们 采用 了 另 一 种 叙述 顺序 ( 即 在 
讨论 国家 之 前 , 先 从 讨论 阶级 斗争 开始 ) ,人 们 也 完全 可 以 对 我 们 
进行 同样 的 .只 不 过 是 相反 的 指责 。 因 此 , 在 这 一 点 上 ,我 们 不 是 
要 求 读者 宽容 ,而 只 是 请 求 读者 理解 :因为 如 果 想 让 叙述 显得 条 
理 清 楚 思路 清晰 ,实际 上 就 不 可 能 同时 探讨 所 有 的 问题 。 

最 后 两 点 说 明 。 
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我 们 当然 会 要 求 自 己 尽 可 能 地 做 到 清晰 明了 。 

虽然 如 此 ,我 们 还 是 要 预先 告诉 读者 ,为 了 忠于 我 们 的 计划 ， 
我 们 将 不 得 不 深入 到 一 些 往往 很 复杂 的 解释 中 去 ,它们 要 求 读者 
有 持久 的 注意 力 。 这 件 事 不 取决 于 我 们 ,因为 我 们 在 解释 上 的 困 
难 ,与 哲学 .法 .法 的 诸 机 器 ,以 及 意识 形态 等 事物 性 质 的 客观 复 
杂 性 有 关 。 

最 后 ,我 们 请 读者 实事 求 是 地 对 待 这 本 书 ,不 要 向 它 要 求 (对 
我 们 来 说 ) 不 可 能 的 东西 。 它 只 是 一 次 尝试 ,是 一 项 研究 的 开始 。 
尽管 它 不 是 即兴 之 作 ,而 是 深思 热 虑 的 结果 ,但 它 显然 无 法 避免 
任何 研究 都 可 能 会 具有 的 不 足 ,. 粗 糙 , 当然 还 有 错误 。 我 们 请 求 
读者 对 冒 着 上 述 风险 的 人 有 所 宽容 ,但 同时 我 们 也 请 求 最 严厉 的 
批评 帮助 ,当然 ,前提 是 它 必 须 是 真正 的 批评 ,也 就 是 说 ,非常 严 
肃 的 有 根 有 据 的 批评 ,而 不 单单 是 没有 理由 的 判断 由 。 

想 我 提出 最 后 一 个 “警告 :本 书 中 提出 来 的 任何 观点 都 不 应 
该 以 任何 名 义 被 当 作 "福音 ” ,无论 是 以 什么 名 义 都 不 应 该 。 马 克 
思 曾 要 求 他 的 读者 “ 自己 思考 "@。 这 一 准则 对 任何 读者 都 适用 ， 
无 论 他 们 面 对 的 文本 优 劣 如 何 。 


路 易 ， 阿尔 都 塞 


@“ 没 有 理由 的 判断 ” 源 文 为 "jugement sans attendus” ,本义 指 法 律 上 
“没有 理由 的 判决 "。 一 一 译注 

@) 参见 (资本 论 》 第 一 版 序言 《资本 论 》 第 一 卷 ,前 引 , 第 8 页 “因此 ， 
除了 价值 形式 那 一 部 分 外 ,不 能 说 这 本 书 难 懂 。 当 然 ,我 指 的 是 那些 想 学 到 
一 些 新 东西 .因而 愿意 自己 思考 的 读者 。 一 一 译注 
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一 ` 常 识 的 哲学 和 垢 学 


每 个 人 都 认为 自己 自发 地 就 知道 什么 是 哲学 ,然而 ,哲学 对 
芸芸 众生 来 说 , 却 又 被 视 为 一 项 神秘 ,艰难 无缘 企及 的 活动 。 怎 
么 解释 这 种 矛盾 呢 ? 

让 我 们 更 仔细 一 点 审查 这 里 的 说 法 。 

每 个 人 之 所 以 自发 地 就 认为 自己 知道 什么 是 哲学 , 那 是 基于 
这 样 的 信念 :人 人 或 多 或 少 都 是 哲学 家 ,即便 他 们 并 不 知道 这 一 
点 (就 像 茹 尔 丹 先 生 不 知道 自己 说 的 是 散文 @) 。 


人 “常识 的 哲学 ”( Philosophie du sens commun) 的 提 法 以 及 后 文 * 人 人 
孝 是 哲学 家 "的 提 法 均 来 自 葛 兰 西 4 狱 中 礼 记 》: “因此 必须 通过 规定 每 个 人 
者 只 有 的 这 种 "自发 的 "哲学 ( 即 常识 和 宗教 ) 的 特征 ,来 证 明 人 人 都 是 哲学 
家 。 见 葛 兰 西 《 实 上 成 哲学 》, 徐 崇 温 译 ,重庆 出 版 社 ,1990 年 ,第 3 页 。 译 文 
有 修改 。 一 一 译注 
四 原文 为 "Comme M，jJourdain : faisant de la prose sans le savoir”, 意思 是 
无 总 问 做 了 某 事 。 典 出 莫 里 哀 《 贵 人 迷 》 第 二 幕 第 四 场 , 茹 尔 丹 先生 请 “哲学 
家 “ 教 他 写 一 封 信 给 他 爱 上 的 贵 夫人 必 哲 学 家 " 问 他 用 “ 诗 " 还 是 用 “散文 ”， 
他 对 什么 是 " 诗 " 什么 是 “散文 ”全然 不 慌 , 经 “哲学 家 "解释 , 才 冰 明 白 自 己 
下 在 说 "散文 " : “天 啊 ! 我 说 了 四 十 多 年 的 散文 ,一 点 也 不 晓得 。 一 一 
详 江 
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这 正 是 意大利 伟大 的 马克 思 主 义理 论 家 葛 兰 西 所 坚持 的 论 
点 ;“ 人 人 都 是 哲学 家 ”, 葛 兰 西 还 提 到 了 一 些 有 趣 的 细节 。 他 
注意 到 ,在 人 民 大 众 的 语言 中 “以 哲学 处 事 " 中 这 一 表达 意味 着 
一 种 态度 ,这 种 态度 本 身 就 含有 某 种 哲学 观 : 它 是 跟 合理 的 必然 
性 这 个 观念 联系 在 一 起 的 。 面 对 令 人 痛苦 的 事情 “以 哲学 处 
事 " 的 人 ,就 是 能 够 退 后 一 步 ,控制 自己 当下 的 反应 ,因而 表现 
得 很 有 理性 的 人 :他 理解 并 接受 自己 所 遭遇 的 事情 的 必 

当然 , 葛 兰 西 说 ,在 这 种 态度 里 会 有 一 种 消极 性 的 因素 (成 
为 哲学 家 ”, 就 是 “料理 自己 的 园子 “只管 自己 的 鸡毛 蒜 皮 ”， 
“用 自己 的 观点 看 待 一 切 ” 包 , 简 言 之 ,通常 也 就 是 顺从 必然 性 ,并 
里 缩 到 这 种 顺从 中 去 : 蟒 缩 到 自己 的 私人 生活 、 内 心 生活 和 琐 导 
事务 中 去 ,等 着 "事情 了 结 ” ) 。 葛 兰 西 并 不 和 否认 这 一 点 ,但 他 要 强 
调 的 事实 是 ,这 种 消极 性 以 悖 论 的 方式 包含 着 对 某 种 必然 的 、 可 


@ 原文 为 “prendre les choses avec philosophie”, 直 译 为 “用 哲学 的 态度 对 
待 事物 ”, 意 译 过 来 为 “看 开 点 " 。 语 出 葛 兰 西 《 狱 中 札记 》:“ 人 民 大 众 对 哲学 
抱 有 什么 样 的 观念 呢 ? 这 可 以 从 月 常 语言 的 用 法 中 找到 。 最 通常 的 说 法 之 
一 是 “以 哲学 处 事 " 。 这 个 表达 ,如 果 经 过 分 析 ,就 不 应 该 全 然 拒 斥 。 的 确 , 这 
个 提 法 暗含 有 让 人 上 听 之 任 之 和 忍耐 属 从 的 意思 。 然 而 ,在 我 看 来 ,其 中 包含 
的 最 重要 的 一 点 , 却 是 让 人 们 反思 并 充分 地 认识 旬 , 不 论 发 生 什么 事 , 从 根本 
上 来 说 都 是 合理 的 ,因而 必须 如 实 面 对 。" 见 葛 兰 西 《 实 践 哲 学 》, 前 引 , 第 8 - 
9 页 。 译 文 有 修改 。 一 一 译注 

@ 原文 分 别 为 "cultiver son jardin”( 源 自 伏 尔 泰 “1 faut cultiver notre jar- 
din”: 还 是 拾 援 好 你 自己 的 园子 吧 ”) soccuper de ses oignons"“voir midi ea 
sa porte”, 均 为 法 语 中 的 习 语 。 一 一 译注 
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理解 的 万 物 秩 序 的 承认 。 

然而 与 此 同时 ,我们 在 人 民 大 众 的 表述 中 还 发 现 了 (柏拉图 
也 早 就 提 到 过 ) 另 一 种 哲学 观 , 它 化 身 为 那样 一 位 哲学 家 的 角色 : 
他 的 头脑 生活 在 云端 里 或 抽象 之 中 ,人 却 “ 跌 到 井 里 "中 ( 古 希 腊 
不 像 我 们 现在 有 石井 栏 ) ,因为 他 的 眼睛 不 是 果 着 大 地 ,而 是 盯 着 
观念 的 天 空 。 幸 亏 有 这 幅 漫画 ,使 人民” 可 以 取笑 哲学 家 ,但 
它 本 身 的 意思 却 是 歧义 性 的 。 一 方面 , 它 表 达 了 对 哲学 家 的 讽 
刺 批判 :一 种 对 哲学 的 或 温情 .或 辛辣 的 清算 。 但 另 一 方面 , 它 
包含 着 对 某 种 事实 的 承认 :哲学 家 们 从 事 的 是 一 门 超出 普通 人 
水 平 ,超出 一 般 老 百姓 能 力 的 学 科 , 同 时 还 是 一 门 带 有 巨大 风险 
的 学 科 。 

葛 兰 西 只 考虑 了 矛盾 的 第 一 个 要 素 , 却 没 有 考虑 第 二 个 
兹 素 。 

正确 的 方法 是 ,我 们 不 能 把 事物 的 两 方面 割裂 开 来 ,只 从 中 
抓 住 自己 想 要 的 东西 。 我 们 应 该 考虑 到 人 民 大 众 对 哲学 的 表述 
中 的 所 有 要 素 。 

如 此 看 来 ,在 “以 哲学 处 事 " 这 一 人 民 大 众 的 表达 方式 中 ， 
一 目 了 然 的 首先 是 对 被 视 为 无 法 避免 的 必然 之 事 的 顺从 ( “等 
首 事 情 了 结 ” 或 者 死亡 来 临 “ 搞 哲学 ,就 是 学 习 死 "一 一 柏 拉 


人 @ 指 传闻 中 古 希 腊 哲 学 家 泰勒 士 在 仰望 和 注视 星空 时 ,曾经 跌 到 一 个 
旧时 ,因此 人 们 嘲笑 他 说 , 当 他 盯 着 天 上 的 事物 时 ,就 再 也 看 不 见 自己 脚 前 的 
东西 于 一 一 译注 
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图 外 ) 。 这 样 一 来 ,对 “合理 的 必然 性 "的 承认 就 成 了 第 二 位 的 了 。 
况且 ,这 也 可 能 只 是 一 种 必然 性 本 身 ( 你 要 是 不 知道 这 种 必然 性 
的 理由 , 它 就 不 是 合理 的 ) ,也 就 是 说 ,是 一 种 宿命 ( “没有 办 法 改 
变 " ) 。 通 常 的 情况 就 是 这 样 。 指 出 这 一 点 至 关 重要 。 

这 首先 是 因为 它 强调 了 哲学 = 顺从 这 一 观念 。 不 能 说 这 种 
等 同 其 实 无 意 地 包含 了 一 种 具有 批判 价值 的 哲学 观 。 实 际 上 ,我 
们 要 表明 , 绝 大 多 数 哲学 都 是 某 种 形式 的 顺从 ,或 更 确切 地 说 ,是 
对 "统治 阶级 的 思想 ”( 马克 思 语 包 ) 的 服从 ,从 而 是 对 阶级 统治 的 


亿 “ 搞 哲学 ,就 是 学 习 死 " 原文 为 “philosopher c'est apprendre a mourir”， 
见 柏 拉 图 《柏拉图 对 话 集 》, 王 太 庆 译 ,商务 印 书馆 ,2004 年 ,第 216 页 (《 斐 洞 
箭 》64A) "一般 人 大 概 不 知道 ,那些 真正 献身 哲学 的 人 所 学 的 无 非 是 赴 死 和 
多 亡 。 后 来 蒙 用 有 一 篇 随笔 的 标题 就 是 ”Que philosopher，c'est apprendre 6 
mourir”( 搞 斩 学 ,就 是 学 习 死 ) ,参考 蒙 田 《哲学 即 学 死 》《 蒙 田 随笔 》, 梁 宗 
岱 . 黄 建华 译 , 人 民 出 版 社 ,2005 年 。 值 得 注意 的 是 ,阿尔 都 塞 在 《政治 与 历 
史 : 从 马 基 雅 维 利 到 马克 思 》 中 把 这 个 命题 颠倒 了 过 来 (并 在 后 来 多 个 文本 中 
重申 过 ) ,提出 “* 摘 哲学 ,就 是 学 习 不 死 ”(philosopher，c'est appPrendre @ ne Pas 
meourir) ,参见 《政治 与 历史 :从 马 基 雅 维 利 到 马克 思 》, 吴 子 由 译 ,西北 大 学 出 
版 社 ,2018 年 ,第 333 页 。 这 个 颠倒 的 命题 实际 上 受到 斯 宾 诺 莎 的 启发 ,参见 
《 写 给 非 哲 学 家 的 哲学 人 门 》( IJnitiation a ja piiiosopjhie pour les non-piilosophes) ,法 
国 大 学 出 版 社 ,2014 年 ,第 80 页 ”斯 宾 诺 东 在 一 个 唯物 主义 句子 中 说 搞 哲 
学 ,不 是 学 习 死 ,而 是 学 习 生 " 。 另 参 见 斯 宾 诺 莎 《 伦 理学 》, 贺 刨 译 , 商务 印 
书馆 ,1983 年 ,第 222 页 :自由 的 人 绝 少 想 到 死 ; 他 的 智慧 ,不 是 死 的 默念 ， 
而 是 生 的 沉思 。 一 一 译注 

@) 参见 《德意志 意识 形态 》 《马克 思 恩 格 斯 文集 》 第 一 卷 ,. 人 民 出 版 社 ， 
2009 年 ,第 550 页 :统治 阶级 的 思想 在 每 一 个 时 代 都 是 占 统治 地 位 的 思 
想 。 一 一 详 注 
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服从 。 

其 次 是 因为 它 实 际 上 包含 着 对 于 丙种 完全 不 同类 型 的 哲学 
的 区 分 。 一 方面 ,存在 着 消极 顺从 的 “哲学 ”, 持 这 种 哲学 的 人 “ 料 
理 自己 的 园子 "等 着 事情 了 结 ”, 从 而 “用 哲学 处 事 ”( 我 们 将 把 
这 种 "哲学 " 称 为 常识 的 哲学 ) 。 但 另 一 方面 ,存在 着 积极 的 哲学 ， 
持 这 种 哲学 的 人 服从 于 世界 的 秩序 ,是 因为 他 通过 理性 认识 了 这 
种 秩序 ,其 目的 可 能 是 为 了 认识 后 者 ,也 可 能 是 为 了 改造 后 者 (我 
们 将 把 这 种 哲学 直接 称 为 哲学 , 它 的 第 一 个 字母 要 大 写 由 ) 。 例 
如 ,一 位 斯 多 葛 派 的 哲学 家 之 所 以 是 “哲学 家 ” ,就 在 于 他 积极 地 
使 自己 适应 世界 的 秩序 ,而 这 种 合理 的 秩序 之 所 以 是 合理 的 ,是 
因为 他 通过 理性 的 运用 认识 了 它 。 例 如 ,共产 党 员 哲 学 家 之 所 以 
中 "哲学 家 ”, 就 在 于 他 为 促进 社会 主义 的 到 来 而 战斗 ,他 (通过 科 
学 的 理性 ) 认 识 了 社会 主义 到 来 的 历史 必然 性 。 我 们 认为 ,从 这 
方面 看 ,所 有 的 斯 多 葛 主 义 信徒 `. 所 有 的 共产 主义 战士 都 是 第 二 
种 意义 即 强调 意义 上 的 哲学 家 。 我 们 也 可 以 说 他 们 "以 哲学 处 
各 ”, 但 在 他 们 这 里 ,这 个 表达 方式 是 和 认识 到 世界 进程 或 历史 发 
展 的 合理 的 必然 性 有 关 的 。 当 然 ,斯 多 葛 派 的 信徒 与 共产 主义 战 
主 之 间 存 在 着 巨大 的 差别 ,但 这 种 差别 暂时 与 我 们 无 关 。 我 们 以 
后 会 谈 到 它 。 

就 目前 而 言 , 重 要 的 是 清楚 地 认识 到 ,不 应 该 把 人 民 大 众 上 
述 表 达 方 式 中 所 涉及 的 常识 的 哲学 与 强调 意义 上 的 哲学 混 为 一 
谈 ,后 者 是 由 哲学 家 们 (柏拉图 …… 斯 多 葛 派 等 ,马克 思 , 列 宁 ) 


@ 本 书 中 不 是 专 名 而 首 字 母 大 写 的 概念 , 除 个 别 例外 , 一般 用 楷体 标 
As 一 一 译注 
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“整合 而 成 的 "哲学 ,它们 有 的 能 .有 的 不 能 在 人 民 大 众 中 传播 ,或 
毋 宁 说 是 被 传播 。 当 我 们 今天 在 广大 人 民 和 群众 的 表述 中 遇 到 各 
种 哲学 的 要 素 时 ,必须 根据 这 种 传播 的 情况 来 考虑 它们 ,不 然 我 
们 就 会 把 这 些 强调 意义 上 的 哲学 的 要 素 当 作 人 民 大 众 自发 的 意 
识 一 一 其 实 它们 是 通过 马克 思 主 义理 论 与 工人 运动 的 结合 “反复 
灌输 (列宁 ,毛泽东 语 ) 给 群众 的 。 


A -下 冰 学 可 以 成 为 与 常识 的 “哲学 "完全 不 同 的 东西 ,人 民 
大 众 对 哲学 的 表述 ,在 向 我 们 讽刺 地 指出 哲学 家 头脑 “在 云端 里 ” 
的 时 候 , 也 明确 夭 认 了 这 一 点 。 这 种 反讽 是 对 思辨 哲学 或 党 容 、 
或 讽刺 .或 严厉 的 清算 , 因为 后 者 没有 能 力 关心 大 地 上 的 难题 ; 
但 它 同 时 又 包含 着 “真理 的 种 子 ”( 列 宁 语 ) , 即 真 正 的 哲学 “ 运 
行 "于 “ 另 一 个 世界 ”( 我 们 暂时 称 之 为 “观念 " 的 世界 ) ,而 不 是 
人 民 大 众 自 发 意识 的 世界 。 哲 学 家 “知道 并 说 出 一 些 普 通 人 
不 知道 的 事情 ,他 必须 历尽 艰难 的 抽象 之 路 才能 抵达 这 种 高 贵 
的 “认识 ”, 这 种 并 非 直接 赋予 所 有 人 的 认识 。 在 这 个 意义 上 ， 
我 们 不 能 再 说 人 人 都 自发 地 是 哲学 家 ,除非 像 蔓 兰 西 所 做 的 堵 
样 玩 弄 “ 哲 学 家 "这 个 词 的 含义 :除非 我 们 把 常识 的 哲学 与 哲学 
(本 身 ) 混为一谈 。 

于 是 我 们 又 回 到 了 我 们 的 问题 :什么 是 哲学 ? 但 同时 我 们 会 
意识 到 ,我们 的 第 一 个 问题 已 经 孕育 在 第 二 个 问题 当中 了 ,这 就 
是 :什么 是 常识 的 哲学 ? 

为 了 回答 这 个 双重 的 问题 ,我 们 将 依次 盖 述 一 定数 量 的 论 


@ 此 处 项 目 符号 *A 一 "应 为 误 植 。 一 一 译注 
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点 ,以 便 去 发 现 一 定数 量 的 现实 。 只 有 当 我 们 理 清 了 这 些 现 实 ， 
才能 回 到 我 们 的 问题 ,给 它们 找 出 一 个 答案 。 


二 ` 哲 学 并 不 是 从 来 就 存在 


我 们 从 这 样 一 个 简单 的 观察 开始 :虽然 常识 的 哲学 似乎 一 直 
都 存在 着 ,但 哲学 并 不 是 从 来 就 存在 。 

我 们 都 知道 列宁 那 本 著名 的 关于 国家 与 革命 的 著作 是 怎么 
开始 的 。 列 宁 提 醒 我 们 :国家 并 不 是 从 来 就 存在 .J 他 补充 说 :只 
有 在 那些 有 多 个 社会 阶级 存在 的 社会 中 ,我 们 才能 看 到 国家 的 
存在 -@ 

我 们 也 要 作 一 个 同样 类 型 的 提醒 ,只 是 情况 稍微 复杂 一 点 。 

我 们 要 说 : 兰 学 并 不 是 从 来 就 在 在。 我 们 观察 到 ,哲学 所 存 
在 的 社会 中 存在 着 : 

1. 多 个 社会 阶级 (从 而 有 国家 ) ; 

2. 几 门 (或 一 门 ) 科 学 。 


@ 列宁 在 《国家 与 革命 》 的 第 一 章 曾 引用 恩格斯 的 话 :"“…… 国 家 并 不 是 
从 来 就 有 的 。 曾 经 有 过 不 需要 国家 ,而且 根本 不 知 国家 和 国家 权力 为 何 物 的 
社会 。 在 经 济 发 展 到 一 定 阶 段 而 必然 使 社会 分 裂 为 阶级 时 ,国家 就 由 于 这 种 
分 虱 而 成 为 必要 了 。" 参见 《列宁 选集 》 第 三 卷 ,人 民 出 版 社 ,2012 年 ,第 121 
和 ， 恩 格 斯 的 话 可 参见 家庭, 私有 制 和 国家 的 起 源 》《 马 克 思 恩格斯 文集 》 
第 川 卷 ,人 民 出 版 社 ,2009 年 ,第 193 页 。 一 一 译注 

@ 参见 列宁 《国家 与 革命 ) 《列宁 选集 ?第 三 卷 ,前 引 , 第 114 页 “只 有 
人 在 在 阶级 矛盾 和 阶级 斗争 的 地 方才 有 国家 ……"” 一 一 译注 
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更 准确 地 说 ,我 们 所 说 的 科学 ,不 是 指 经 验 性 认识 的 清单 ( 哪 
怕 这 个 清单 很 长 : 迦 勒 底 人 和 埃及 人 就 是 这 样 认 识 了 数量 巨大 的 
技术 秘 雇 和 数学 结论 的 ) ,而 是 指 一 门 通过 抽象 和 证 明 而 展开 的 
抽象 的 .理想 的 (或 及 宁 说 是 观念 的 ) 学科: 希腊 的 数学 就 是 这 样 
由 一 一 大 概 是 传说 中 的 一 一 泰勒 斯 或 这 个 名 字 所 代表 的 那些 人 
创立 的 。 

我 们 之 所 以 要 抓 住 这 个 观察 ,似乎 的 确 是 因为 事实 给 了 我 们 
理由 。 无 论 过 去 ,还 是 现在 ,我 们 都 可 以 确认 这 一 点 。 

事实 是 , 如 我 们 所 知 ,哲学 对 我 们 而 言 是 在 公元 前 5 世纪 的 
希腊 ,和 柏拉图 同时 代 开 始 的 。 然 而 ,我 们 也 注意 到 , 古 希 腊 社 会 
包含 了 多 个 社会 阶级 (第 一 个 条 件 ) ,并 且 就 在 公元 前 5 世纪 的 前 
夕 ,最 先 闻名 于 世 的 科学 , 即 数 学 ,开始 作为 科学 而 存在 (第 二 个 
条 件 ) 。 这 两 个 现实 :多 个 社会 阶级 和 (证 明 的 ) 数 学 科学 ,都 被 写 
进 了 柏拉图 的 哲学 ,并 在 那里 结合 了 起 来 。 柏 拉 疼 在 他 讲授 哲学 
的 学 半 的 柱廊 上 写 道 ; 非 几何 学 家 免 人 。 他 还 利用 “几何 比例 ” 
( 它 是 成 比例 的 平等 一 -也 就 是 不 平等 一 一 观念 的 基础 ) 在 人 与 
人 之 间 建 立 了 一 种 与 其 反动 的 贵族 信仰 相 适应 的 阶级 关系 (有 人 
生来 要 劳作 ,有 人 生来 要 发 号 施 令 ,最 后 ,有 人 生来 要 让 统治 阶级 
的 秩序 对 奴隶 和 工匠 们 享有 权威 ) 。 

但 我 们 不 能 走 得 过 快 。 

因为 我 们 也 注意 到 另外 的 事实 : 早 在 公元 前 5 世纪 的 希腊 之 
前 ,就 存在 其 他 的 阶级 社会 ,但 它们 都 不 具备 关于 证 明 的 科学 的 
观念 ,并 且 事 实 上 ,它们 也 没有 关于 哲 学 的 观念 。 比 如 公元 前 5 
世纪 之 前 的 希腊 本 身 . 中 东 地 区 的 那些 伟大 的 王国 、 埃 及 等 等 。 
似乎 要 存在 兰 学 ,我 们 前面 提 及 的 两 个 条 件 就 是 必需 的 :它们 一 
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个 是 必要 条 件 (多 个 阶级 的 存在 ) ,一 个 是 充分 条 件 ( 一 门 科学 的 
存在 ) 。 

可 能 有 人 会 反 驱 我 们 说 , 如 果 在 柏拉图 之 前 就 有 人 自称 是 
“哲学 家 " 呢 ? 比如 七 贤 , 比 如 * 伊 奥 尼 亚 派 哲 学 家 ” ,等 等 。 我 们 
将 在 稍 后 回答 这 种 反 驭 。 

现在 让 我 们 回 到 此 前 定义 过 的 两 个 条 件 , 并 继续 我 们 的 
观察 。 

由 柏拉图 创立 的 这 门 史无前例 的 学 科 , 即 者 学 ,并 没有 随 着 
相 拉 图 之 死 而 终止 。 它 作为 一 门 学 科 在 他 死 后 幸存 了 下 来 ,并 且 
总 是 能 找到 从 事 它 的 人 ,仿佛 哲学 的 存在 有 一 种 必然 性 : 它 不 仅 
作 在 ,还 以 某 种 独一无二 的 方式 永远 存在 着 ,仿佛 它 就 在 自己 的 
改变 中 重复 着 某 种 本 质 的 东西 。 

然而 ,为 什么 它 会 继续 存在 呢 ? 为 什么 它 又 会 在 永远 存在 的 
同时 有 所 改变 呢 ? 

我 们 观察 到 ,这 种 继续 存在 和 这 种 发 展 都 发 生 在 我 们 所 说 的 
“西方 世界 “直到 资本 主义 时 代 , 它 都 与 世界 的 其 他 部 分 相对 疝 
绝 ) :在 这 个 西方 世界 ,阶级 与 国家 一 直 持 续 存 在 着 ,科学 经 历 了 
重大 的 发 展 ,而 阶级 斗争 也 同样 经 历 了 重大 的 改变 。 

那么 哲学 呢 , 它 身上 发 生 了 什么 ? 

就 让 我 们 来 看 看 这 个 问题 吧 。 


三 .政治 一 科学 的 汇合 与 哲学 


我 们 观察 到 ,哲学 本 身 也 经 历 了 一 些 重 大 的 改变 。 亚 里 士 
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多 德 不 同 于 柏拉图 ,斯 多 葛 主 义 不 同 于 亚 里 士 多 德 , 笛 卡 尔 不 同 
于 圣 托马斯 ,康德 不 同 于 笛 卡 尔 ,如 此 等 等 。 发 生 这 些 改变 难道 
就 没有 理由 吗 ? 难道 除了 那些 伟大 作者 的 灵感 之 外 ,就 没有 别 
的 理由 吗 ? 或 者 ,如果 我 们 想 换 一 种 问 法 :为 什么 上 述 那些 作者 
成 了 伟大 的 作者 ,而 其 他 一 大 批 哲 学 家 ,尽管 也 写 了 大 量 著 作 ， 
却 可 以 说 停留 在 阴影 里 ,没有 起 到 历史 性 的 作用 呢 ? 

对 此 ,同样 要 以 观察 来 说 话 。 

可 能 令 我 们 吃 居 的 是 ,我 们 发 现 哲 学 中 所 有 重大 的 改变 
在 历史 中 出 现 , 要 么 是 在 阶级 关系 、 在 国家 方面 发 生 了 一 些 显 
著 变化 的 时 候 , 要 么 是 在 科学 史上 发 生 了 一 些 重 大 事件 的 时 
候 : 更 明确 地 说 , 当 阶 级 斗争 的 显著 变化 和 科学 史 的 重大 事件 
相遇 ,似乎 大 多 数 时 候 都 会 相互 加 强 ,从 而 在 哲学 中 产生 一 些 
突出 后 果 。 

我 们 举 几 个 例子 吧 。 上 鉴于 我 们 到 目前 为 止 所 提出 的 只 是 
最 基本 的 材料 ,我 们 不 得 不 以 一 种 极其 简略 的 形式 来 加 以 陈 
述 。 等 我 们 以 后 掌握 了 其 他 的 分 析 原 则 ,就 会 对 这 种 形式 进 
行 修正 。 

对 于 大 多 数 伟大 的 哲学 “作者 ” ,我 们 实际 上 可 以 从 他 们 在 其 
中 进行 思考 和 写作 的 形势 (conjoncrure) 中 ,观察 到 政治 事件 和 科 
学 事件 (它们 的 发 生 本 身 就 表明 了 先前 形势 的 重要 变化 ) 的 汇合 


(conjonction ) 。 


马其顿 帝国 的 创制 (城邦 的 | 


终结 ) 
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关于 一 种 生物 科学 的 


亚 里 士 多 德 
观 令 @ 里 士 多 


1 


奴隶 制 罗 马 帝 国 的 创制 
风 马 法 


关于 一 种 新 物理 学 的 


观 全 斯 多 万 泊 


封建 制度 + 罗马 法 复兴 的 
最 初 迹象 


阿拉 伯 人 科学 发 现 的 


圣 托马斯 
披露 


绝对 君主 制 下 商业 法 律 关系 


的 发 展 


一 一 一 一 一 一 一 一 一 


伽利略 创立 数学 物理 学 年 卡尔 


资产 阶级 的 上 升 
法 国 大 革命 


牛顿 对 物理 学 的 改造 康德 


法 国 大 革命 的 矛盾 ( 为 热 月 
政变 和 拿破仑 所 排除 的 “第 
四 等 级 "的 威胁 ;《 民 法 典 》) 
工人 运动 的 诞生 、 成 长 与 
最 初 的 斗争 失败 和 胜利 


二 


二 


一 种 历史 理论 的 最 初 


黑 格 尔 
孕育 


一 二 届 - 玖 地 
马克 思 创 立 的 历史 科学 


帝国 主义 ( “小 资产 阶级 "的 
上 升 ) 


| 数理 温 


(HE 只 物 主义 ) 


数学 的 公理 化 | 全 
吕 \ 


帝国 主义 的 危机 


技术 的 发 展 海德 格 尔 


这 个 图 式 化 的 图 表 中 的 各 要 素 在 "说 什么 ”, 留 给 读者 自己 去 


@ 自 有 一 门 科 学 (数学 ) 存 在 的 时 候 开 始 ,人 们 就 可 以 认为 ,能 够 拿 科学 
的 观念 ( 从 科学 那里 借 来 的 观念 ) 来 充当 一 些 已 经 被 应 用 于 经 验 事实 .但 还 不 


具备 科学 性 的 理论 建构 的 凭证 。 


因此 , 亚 里 士 多 德 的 者 学 就 是 以 关于 一 种 生 


物 “ 科 学 "的 “观念 "为 依据 的 ,诸如 此 类 。 
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想 。 我 们 只 打算 对 一 个 例子 一 一 笛 卡 尔 这 个 例子 一 一 作出 一 些 
同样 极端 图 式 化 的 简单 说 明 ,来 为 大 家 指点 门 径 。 

因此 ,可 以 这 样 来 读 : 笛 卡 尔 的 哲学 一 一 它 标 志 着 哲学 史上 
一 个 至 关 重 要 的 时 刻 , 因 为 它 开 创 了 我 们 可 以 称 之 为 “现代 哲学 ” 
的 阶段 一 一 是 通过 两 方面 (其 一 是 阶级 关系 和 国家 ,其 二 是 科学 
史 ) 的 重要 变化 的 汇合 而 突然 产生 的 。 

在 阶级 关系 方面 :我 们 想 说 的 是 资产 阶级 法 权 的 发 展 , 后 者 
本 身 认 可 了 在 绝对 君主 制 这 种 新 的 国家 形式 ( 它 代表 着 封建 国家 
向 资本 主义 国家 过 渡 的 国家 形式 ) 下 处 于 工场 手工 业 阶段 的 商业 
关系 的 发 展 。 

在 科学 史 方 面 :伽利略 创立 了 物理 科学 , 它 代表 着 现代 时 期 
重大 的 科学 事件 ,只 有 另外 两 个 我 们 所 知道 的 重大 发 现 可 以 跟 它 
的 重要 性 相 比 ,其 中 一 个 在 公元 前 5 世纪 创立 了 数学 ,而 另 一 个 
在 19 世纪 中 叶 由 马克 思 为 一 种 历史 科学 奠定 基础 。 

希望 大 家 不 要 误解 ,我 们 并 不 是 认为 人 们 可 以 从 决定 性 的 政 
治 一 经 济 事件 和 科学 事件 两 者 的 汇合 中 推论 出 笛 卡 尔 的 哲学 。 
我 们 只 是 说 , 笛 卡 尔 在 其 中 进行 思考 的 形势 受到 了 那 种 汇合 的 统 
治 ,因此 彻底 区 别 于 此 前 的 形势 ,例如 文艺 复兴 时 期 的 意大利 考 
学 家 不 得 不 在 其 中 进行 思考 的 形势 。 

当前 ,我 们 只 打算 把 笛 卡 尔 的 哲学 与 那 种 形势 (以 及 那 种 汇 
合 ) 联 系 起 来 。 我 们 在 那 种 形势 中 感 兴趣 的 是 那 种 汇合 , 它 似 乎 
证 实 了 我 们 此 前 在 着 手 说 明哲 学 可 能 是 什么 时 曾经 陈述 过 的 双 
重 条件 。 关 于 这 一 点 ,目前 我 们 不 想 再 多 说 了 。 


@ 到 时 候 , 在 我 们 研究 的 结尾 ,我 们 将 进一步 讨论 。 
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如 果 可 以 这 样 来 读 我 们 图 表 中 的 其 他 例子 ,我 们 就 肯定 会 发 
现 ,哲学 的 改变 似乎 与 一 场 一 -以 阶级 关系 的 改变 及 其 后 果 为 一 
方 ,以 科学 史上 的 重大 事件 为 另 一 方 的 一 一 复杂 的 但 也 是 确定 无 
疑 的 游戏 有 关 。 我 们 没有 更 多 的 要 求 ,无非 是 让 大 家 同意 我 们 此 
前 定义 的 哲学 存在 的 条 件 可 能 是 真实 的 。 对 于 过 去 ,就 说 这 么 多 。 

那么 现在 呢 ? 

我 们 要 以 现在 为 例 , 来 证 明 我 们 的 定义 更 可 能 是 真实 的 。 因 
为 我 们 想 说 的 不 是 那些 有 者 学 存在 的 社会 的 现在 ,而 是 那些 没有 
垢 学 的 社会 的 现在 。 

因为 ,在 我 们 这 个 世界 ,仍然 存在 着 这 样 一些 社 会 或 人 类 集 
体 ,在 那里 ,着 学 一 一 就 我 们 所 知 一 一 从 来 没有 诞生 过 。 例 如 所 
谓 " 原始" 社会 ,它们 的 某 些 余 绪 还 残存 着 。 它 们 既 没 有 多 个 社会 
阶级 ,也 没有 科学 :它们 不 知 有 哲学 。 再 例如 一 些 庞 大 的 社会 ,我 
们 也 可 以 把 那些 由 外 部 引进 的 东西 从 它们 当中 分 离 出 来 ,以 便 可 
以 说 把 它们 放 回 到 这 种 输入 (输入 科学 和 哲学 ) 发 生 之 前 的 状态 
中 去 考察 它们 。 例 如 我 们 可 以 想 想 印 度 , 想 想 19 世纪 的 中 国 , 并 
上 且 问 一 下 自己 ,这 些 社会 是 否 有 过 我 们 在 严格 意义 上 所 说 的 哲 
学 。 在 他 们 那里 ,有 多 个 社会 阶级 (哪怕 是 像 在 印度 那样 隐 含 在 
种 姓 形式 下 的 阶级 ) ,但 ( 据 我 们 所 知 ,如 果 我 们 没有 搞 错 的 话 ) 并 
没有 科学 。 

人 们 常常 谈论 印度 哲学 和 中 国 哲 学 。 但 这 里 指 的 可 能 是 一 


@“ 游 戏 "原文 为 " je” ,这 里 也 可 译 为 “相互 作用 "。 一 一 译注 


了 4 论 再 生产 


些 理论 学 科 @, 它 们 仅仅 具有 痢 学 的 外 表 , 恺 怕 最 好 还 是 给 它们 别 
的 称呼 。 毕 竟 , 即 使 在 我 们 这 里 ,也 有 一 门 理论 学 科 , 即 神学 , 它 
尽管 是 理论 的 ,但 从 原则 上 说 并 不 是 哲学 。 我 们 暂时 可 以 提出 ， 
所 谓 印 度 或 中 国 哲 学 的 性 质 的 问题 ,与 柏拉图 之 前 的 希腊 “哲学 ” 
的 问题 ,属于 同一 范畴 。 以 后 我 们 会 尽力 给 它 一 个 回答 。 

简 而 言 之 ,以 下 就 是 我 们 一 一 通过 指出 哲学 并 不 是 从 来 就 存 
在 一 一 所 “发 现 ” 的 事情 :我 们 (经 验 性 地 ) 发 现 ,哲学 及 其 改变 的 
存在 似乎 与 两 方面 (其 一 是 阶级 关系 和 国家 ,其 二 是 科学 史 ) 的 重 
要 事件 的 汇合 密切 相关 。 

希望 大 家 不 要 把 我 们 没有 党 过 的 东西 强加 给 我 们 。 就 我 们 
已 经 做 到 的 而 言 ,我 们 只 是 发 现在 这 些 条 件 和 哲学 之 间 存 在 着 一 
种 关系 。 但 我 们 对 这 种 关系 的 性 质 仍然 一 无 所 知 。 为 了 认 清 这 
种 关系 ,我们 不 得 不 兜 一 个 很 大 的 圈子 ,以 便 提出 一 些 新 的 论点 。 
正如 我 已 经 预告 过 的 ,这 个 圈子 就 是 ,为 了 能 够 得 出 关于 哲学 的 
一 种 科学 的 定义 ,我 们 需要 对 历史 唯物 主义 的 科学 成 果 进 行 六 
述 。 为 此 首先 要 问 的 是 :什么 是 “社会 "? 


@ 注意 这 里 的 “学 科 (disciplines)” 一 词 ,也 有 “* 


训练 "" 规 。 
思 。- 一 译注 | 的 意 


什么 是 生产 方式 ? 


Qu'est-ce quun mode de production? 
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马克 思 通 过 自己 的 发 现 , 为 科学 认识 开辟 了 "历史 大 陆 " 。 他 
为 一 种 理论 商定 了 基础 ,而 这 种 理论 本 身 又 构成 了 所 有 其 研究 对 
象 属于 "历史 大 陆 " 的 那些 科学 的 基础 。 那 些 科学 不 仅 包括 我 们 
所 说 的 历史 学 .社会 学 ` 人 文 地 理学 .经济 学 ,人口 学 ,还 包括 心理 
学 “社会 心理 学 ” ,以 及 通常 被 称 为 “社会 科学 "但 更 通常 地 被 直 
接 称 为 "人 文科 学 "的 那些 学 科 。 这 些 社会 科学 和 人 文科 学 之 所 
以 不 承认 它们 真正 的 科学 存在 的 基础 是 马克 思 的 理论 ,之 所 以 固 
守 着 那些 只 能 造就 半 科 学 、 伪 科 学 或 纯粹 的 社会 适应 技术 的 意识 
形态 概念 中 ,是 由 于 资产 阶级 意识 形态 的 占 统治 地 位 的 影响 , 因为 
后 者 禁止 它们 承认 马克 思 是 其 理论 的 真正 黄 基 人 。 让 我 们 先 放 
下 这 些 不 说 。 

对 我 们 来 说 ,这 里 重要 的 是 ,马克 思 以 自己 的 发 现 第 一 次 为 


@ 这 里 “概念 "原文 为 “norion” ,有 时 候 也 译 为 “观念 ” 。 当 作为 “概念 ” 
讲 时 ,阿尔 都 塞 把 它 与 另 一 个 词 “ concept" 作 了 严格 的 区 分 。 一 般 来 说 ,在 他 
使 用 "notion”" 时 ,往往 与 形容 词 “意识 形态 的 ”(ideologique) 搭配, 以 表明 那 种 
“概念 "是 一 种 “意识 形态 概念 ”, 当 他 使 用 "concept" 时 ,往往 与 形容 词 “ 科 学 
的 ”(scientitique) 搭配, 以 表明 那 种 概念 是 “科学 的 概念 " 。 下 文 凡 出 现 * 意 识 
形态 概念 "或 “不 科学 的 概念 " 的 地 方 ,概念 " 一 词 的 原文 均 为 "notion”( 在 
必要 的 地 方 ,译文 后 将 附 上 原文 ) ; 凡 出 现 “ 科 学 的 概念 " 的 地 方 ， 概 念 " 一 词 
的 原文 均 为 concept”, 不 再 一 一 注 出 ,读者 可 根据 上 下 文 领 会 这 两 个 "概念 “ 
的 区 别 。 一 一 详 注 
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我 们 提供 了 科学 的 概念 中 ,使 我 们 能 够 理解 什么 是 ”人 类 社会 "及 
其 历史 ,也 就 是 说 ,理解 其 结构 .生存 发展. 停滞 .倒退 ,理解 在 
“人 类 社会 "舞台 上 发 生 的 各 种 变化 。 

并 非 在 马克 思 之 前 ,人 们 关于 “人 类 社会 "的 性 质 就 没有 任何 
重要 发 现 。 比 如 斯 宾 诺 莎 、. 堆 布 斯 ,卢梭 等 “哲学 家 ” ,比如 那些 发 
现 了 阶级 斗争 现实 的 (封建 的 或 资产 阶级 的 ) 历史 学 家 , 比如 亚 
当 ' 斯 密 .李嘉图 等 经 济 学 家 ,他 们 都 就 ”人 类 社会 " 的 性 质 说 过 
一 些 重要 的 话 。 但 是 他 们 的 文章 ,甚至 其 中 最 实证 的 部 分 ,仍然 
受到 一 些 意识 形态 概念 的 统治 ,并且 始 终 依赖 于 一 种 或 明确 或 隐 
含 的 “历史 哲学 ”: 一 种 唯心 主义 的 “历史 哲学 ”, 而 不 是 一 种 关于 
历史 的 真正 科学 的 理论 。 

人 类 “社会 "。 

我 们 马上 注意 到 ,马克 思 很 旱 ( 自 他 1847 年 通过 《哲学 的 贫 
朵 》 与 普 鲁 东 论战 开始 ) 就 抛弃 了 不 科学 的 “社会 " 概念 。 事 实 
上 ,这 个 词 夭 载 了 太 多 道德 的 .宗教 的 .法律 的 含义 , 简 言 之 ,这 是 
一 个 意识 形态 概念 ,必须 用 一 个 科学 的 概念 即 社会 形态 (马克 思 、 
列宁 语 ) 这 个 概念 去 代替 它 。 

重要 的 不 是 简单 地 用 一 个 词 去 代替 另 一 个 词 。 社 会 形态 概 
念 之 所 以 是 一 个 科学 的 概念 ,是 因为 它 属于 一 套 与 意识 形态 概念 
体系 (“ 社 会 "这 个 唯心 主义 概念 和 这 个 体系 相关 ) 完全 不 同 的 科 
学 的 概念 体系 。 我 们 现在 还 无 法 展开 这 套 概 念 体 系 ,但 生产 方式 
的 概念 在 这 个 概念 体系 中 起 了 核心 作用 。 


@ 这 里 “概念 "原文 为 concepts”, 关 于 它 与 “notion "的 区 别 , 请 参见 二 
一 条 译注 。 一 一 详 注 
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让 我 们 简单 地 说 ,为 了 无 所 遗漏 ,社会 形态 指 的 是 任何 历史 
地 存在 着 的 “具体 的 社会 ”, 它 是 个 性 化 了 的 (individualiske) ,因而 
这 个 具体 的 社会 会 由 于 其 占 统治 地 位 的 生产 方式 不 同 ,而 与 同时 
代 的 其 他 社会 ,与 它 自己 的 过 去 形态 不 同 。 正 因为 如 此 ,我 们 才 
可 以 谈论 比如 说 “原始 的 "社会 形态 中 ,罗马 奴隶 制 的 社会 形态 、 
法 国 农奴 制 的 ( “封建 的 ”) 社 会 形态 ,法 国资 本 主义 社会 形态 , 谈 
论 诸如 (在 向 社会 主义 过 渡 途 中 的 )“ 社 会 主义 的 "社会 形态 
等 等 。 

马克 思 恰 好 曾 向 我 们 指出 ,为 了 理解 一 定 社会 形态 的 运行 以 
及 在 其 中 所 发 生 的 事情 (包括 使 得 它 从 一 种 生产 方式 向 另 一 种 生 
产 方式 转变 的 革命 性 变化 ) ,就 必须 诉 诸 生产 方式 这 个 核心 概念 。 


一 、` 四 个 经 典 论点 


我 要 在 这 里 回 到 四 个 经 典 论点 ,以 半 明 生产 方式 这 个 核心 概 
念 是 如 何 “ 干预"@ 马 克 思 主义 理论 的 。 


@ 参见 E. 泰 雷 (E. Terray)《 马 克 思 主义 面 对 “ 原始 "社会 》( Le marxisme 
depanl 1es socillb wprimitipess ) , 马 斯 癸 罗 出 版 社 ,1968 年 。 

@“ 干 预 "原文 为 "intervenir……dans”, 前 文 也 译 为 “在 …… 中 出 现 ”, 因 
而 这 名 话 也 可 以 译 为 以 阐明 生产 方式 这 个 核心 概念 是 如 何在 马克 思 主 义理 
论 中 “出现 的"。 但 作者 这 里 将 “intervenir ”一 词 打 上 了 双 引 号 , 意 在 强调 
“生产 方式 "这 个 概念 对 马克 思 主 义理 论 的 “干预 "作用 ,所 以 我 们 将 它 译 为 
“和 干预 ” 。 此 外 ,值得 注意 的 是 ,前 文中 的 “faire intervenir”, 一 般 译 为 “ 诉 诸 ” 
或 “ 引 和 人 ”。 一 一 译注 
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1. 任何 具体 的 社会 形态 都 产生 于 一 种 点 统治 地 位 的 生产 方 
式 。 这 意味 着 在 任何 社会 形态 中 都 存在 一 种 以 上 的 生产 方式 :至 
少 两 种 ,有 时 更 多 由。 在 所 有 那些 生产 方式 中 ,有 一 种 可 以 称 之 为 
点 统治 地 位 的 ,而 其 他 的 都 是 被 统治 的 。 被 统治 的 生产 方式 要 人 么 
是 从 先前 社会 形态 中 遗留 下 来 的 生产 方式 ,要 么 就 是 在 当前 社会 
形态 中 可 能 正在 形成 的 生产 方式 。 在 所 有 社会 形态 中 都 存在 的 
生产 方式 的 这 种 多 样 性 ,以 及 一 种 生产 方式 对 其 他 正在 消失 或 正 
在 形成 的 生产 方式 的 实际 统治 ,解释 了 一 切 具 体 社 会 形态 中 可 观 
察 到 的 经 验 事实 的 矛盾 的 复杂 性 ,也 解释 了 它 自身 中 存在 的 相互 
抗衡 的 .表现 在 其 历史 (其 经 济 ,政治 和 意识 形态 中 可 观察 到 的 真 
实 变 化 ) 中 的 各 种 矛盾 倾向 。 


2. 是 什么 构成 了 生产 方式 呢 ? 是 马克 思 称 之 为 生产 力 加 与 生 
产 关 系 的 统一 @。 因 此 ,每 一 种 生产 方式 ,无 论 它 是 占 统治 地 位 的 
还 是 被 统治 的 ,在 其 统一 中 都 拥有 自己 的 生产 力 和 生产 关系 。 

如 何 来 思考 这 种 统一 呢 ? 马克 思 谈 到 过 生产 力 与 生产 关系 之 
间 的 “ 相 适 合 ”, 但 这 个 词 仍然 是 描述 性 的 。 关 于 一 定 生产 方式 中 生 


中 列宁 在 分 析 俄 国 19 世纪 末 的 社会 形态 时 , 竟 从 中 区 分 了 四 种 生产 
方式 ! 

@ 应 出 于 手稿 没有 严格 统一 的 缘故 “生产 力 "的 原文 有 时 候 是 “les 
Forces Productives”, 有 时 候 是 “les Forces productives”。 我 们 认为 后 者 主干 单 
词 的 首 字 母 也 者 应 该 大 写 , 所 以 根据 本 书 体例 , 译 为 中 文 时 都 用 楷体 。 类 似 
的 情况 还 包括 "生产 关系 “国家 机 器 ”意识 形态 国家 机 器 ”““ 国 家 的 意识 形 
态 "等 等 ,不 再 一 一 注 明 。 一 一 译注 

国 “统一 "原文 为 “unitt" ,也 译 为 “统一 体 ”。 一 一 译注 
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产 力 利生 产 关 系 的 统一 所 具有 的 独特 “性 质 "的 理论 ,还 有 待 建立 。 
这 第 一 个 理论 支配 着 另 一 个 经 常 与 它 相 混淆 的 .与 一 个 全 然 
不 同 的 难题 相对 应 的 理论 :关于 一 定 社会 形态 中 占 统治 地 位 的 生 
产 方式 与 被 统治 的 生产 方式 的 “统一 ”的 理论 。 这 个 “统一 ”与 前 
面 说 的 那个 统一 是 截然 不 同 的 “统一 ”, 因 为 它 必 然 是 “矛盾 的 ”。 
比如 , 当 人 们 说 生产 关系 不 再 与 生产 力 相 适合 ,并 说 这 种 矛盾 是 
一 切 社会 革命 的 原动力 时 , 它 不 是 或 不 仅 是 指 某 一 种 特定 的 生 
产 方式 中 的 各 种 生产 力 与 生产 关系 不 相 适 合 , 而 是 (并 且 最 有 可 
能 是 ) 指 在 那 种 社会 形态 中 所 有 生产 方式 的 各 种 生产 力 与 当时 点 
统治 地 位 的 生产 方式 的 生产 关系 之 间 存 在 季 盾 。 这 个 区 分 是 至 
关 重 要 的 ,没有 这 个 区 分 ,人 们 就 会 错误 地 谈论 和 使 用 *“ 相 适合 ” 
与 “不 相 适 合 ” ,并 混 请 两 种 类 型 极其 不 同 的 统一 :一 种 是 在 某 一 


人 参见 马克 思 著 名 的 《(〈 政 治 经 济 学 批判 ?序言 》, 社 会 出 版 社 ( Edidons 
Sociales) ,1859 年 。[ 参见 人 《政治 经 济 学 批判 序言 》， ee 
第 三 十 一 卷 ,人 民 出 版 社 ,1998 年 ,第 412 -413 页 :我 所 得 到 的 、 并 且 一 

到 就 用 于 指导 我 的 研究 工作 的 总 的 结果 ,可 以 简要 地 表述 如 下 :人 们 在 已 
生活 的 社会 生产 中 发 生 一 定 的 ,必然 的 不 以 他 们 的 意志 为 转移 的 关系 , 即 同 
他 们 的 物质 生产 力 的 一 定 发 展 阶段 相 适 合 的 生产 关系 。 这 些 生 产 关系 的 总 
和 构成 社会 的 经 济 结构 , 即 有 法 律 的 和 政治 的 上 层 建筑 竖立 其 上 并 有 一 定 的 
社会 意识 形式 与 之 相 适 应 的 现实 基础 。 物 质 生活 的 生产 方式 制约 着 整个 社 
会 生活 ,政治 生活 和 精神 生活 的 过 程 。 不 是 人 们 的 意识 决定 人 们 的 存在 , 相 
反 , 是 人 们 的 社会 存在 决定 人 们 的 意识 。 社 会 的 物质 生产 力 发 展 到 一 定 阶 
段 , 便 同 它们 一 直 在 其 中 运动 的 现存 生产 关系 或 财产 关系 (这 只 是 生产 关系 
的 法 律 用 语 ) 发 生 矛盾 。 于 是 这 些 关系 便 由 生产 力 的 发 展 形式 变 成 生产 力 的 
梭 桂 。 那 时 社会 革命 的 时 代 就 到 来 了 。 一 一 详 注 ] 
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生产 方式 中 生产 力 与 生产 关系 的 内 在 统一 ; 另 一 种 是 被 统治 的 生 
产 方式 与 占 统 治 地 位 的 生产 方式 之 间 的 (永远 是 矛盾 的 ) 统 一 。 


3. 如 果 在 生产 力 一 生产 关系 的 统一 ( 正 是 这 种 统一 构成 了 生 
产 方式 ) 中 去 察看 一 种 生产 方式 ,就 会 发 现 这 种 统一 有 一 个 物质 
基础 :生产 力 。 但 如 果 生 产 力 不 能 发 挥 功能 ,它们 就 什么 也 不 是 。 
然而 ,它们 只 有 在 其 生产 关系 内 ,并 在 这 种 关系 的 制约 下 ,才能 发 
挥 功 能 。 这 就 意味 着 ,在 现 有 生产 力 的 基础 上 并 在 它 的 限度 内 ， 
是 生产 关系 起 决定 作用 。 整 部 《资本 论 》, 以 及 列宁 和 毛泽东 的 全 
部 著作 都 在 给 这 个 从 未 被 马克 思 主 义 者 承认 的 论点 作 注解 。 关 
于 这 个 决定 性 的 论点 ,请 参考 本 卷 附录 字 。 


4. 不 能 将 后 面 这 个 论点 与 另 一 个 经 典 论点 混为一谈 :前 者 涉 
及 在 生产 力 一 生产 关系 的 统一 体 中 起 决定 作用 的 因素 ,也 就 是 在 
经 济 “ 基础 "或 “下 层 建筑 " 中 起 决定 作用 的 因素 ;后 者 则 断言 ,在 
另 一 个 更 复杂 的 统一 体 , 即 上 层 建筑 (法 、 国 家 .意识 形态 ) 与 下 层 
建筑 (生产 力 和 生产 关系 的 统一 体 ) 的 统一 体 中 ,是 经 济 的 下 层 建 
筑 “ 归 根 到 底 起 决定 作用 "@。 


@ 即 本 书 附录 《 论 生 产 关系 对 生产 力 的 优先 性 》 一 文 。 一 一 译注 

@ 关于 “归根 到 底 ”, 可 参见 恩格斯 1890 年 9 月 21 日 致 约瑟夫 布 治 
幸 的 信 ,《 马 克 思 恩格斯 文集 ?第 十 卷 ,前 引 ,第 591 页 ”根据 唯物 史 观 ,历史 
过 程 中 的 决定 性 因素 归根 到 底 是 现实 生活 的 生产 和 再 生产 。 无 论 马 克 思 或 
我 都 从 来 没有 肯定 过 比 这 更 多 的 东西 。 如 果 有 人 在 这 里 加 以 息 曲 ,说 经 济 因 
素 是 唯一 决定 性 的 内 素 ,那么 他 就 是 把 这 个 命题 变 成 毫 无 内 容 的 .抽象 的 . 芒 
诞 无 移 的 空话 。 一 一 译注 
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因此 ,我 刚才 半 述 的 第 三 个 论点 本 身 就 写 进 了 当前 这 个 论点 
内 部 。 所 以 第 三 个 论点 可 以 这 样 来 陈述 :下 层 建 筑 虽 然 归根 到 底 
决定 着 上 层 建筑 中 发 生 的 一 切 , 但 在 下 层 建筑 中 ,也 就 是 在 生产 
力 一 生产 关系 的 统一 体 中 ,是 生产 关系 在 现 有 生产 力 的 基础 上 并 
在 它 的 物质 限度 内 起 决定 作用 。 

这 里 ,我 们 要 注意 。 

只 要 将 这 四 个 经 典 论点 进行 比较 就 会 发 现 ,我 们 实际 上 是 把 
生产 方式 视 同 为 生产 力 一 生产 关系 的 统一 ,从 而 也 就 把 生产 方式 
归 到 了 下 层 建 筑 一 边 。 那 么 ,到 底 是 应 该 像 我 们 现在 所 做 的 那 
样 ,通过 仅仅 引入 其 生产 力 和 生产 关系 来 描绘 “狭隘 意义 上 ”的 生 
产 方式 的 特征 呢 , 偿 是 相反 ,应 该 考虑 到 ,并 非 所 有 的 生产 方式 都 
必然 “导致 "或 具有 它 自己 的 上 层 建 筑 呢 ? 我 们 决定 暂时 要 把 这 
个 问题 放 在 一 边 , 以 便 指出 另 一 个 问题 ,这 另 一 个 问题 至 今 仍 是 
一 些 理论 争论 中 的 对 象 。 

在 某 些 时 候 ,我 们 已 经 倾向 于 后 一 种 假设 人 @。 但 我 们 暂时 更 
愿意 保留 狭隘 "意义 上 的 生产 方式 的 概念 ( 生产力 和 它 自 己 的 生 
产 关 系 的 统一 ) ,同时 也 暂时 认为 ,上 层 建筑 的 问题 更 可 能 产生 于 
具体 的 社会 形态 ( 它 至 少 结合 了 两 种 生产 方式 ,其 中 一 种 生产 方 
式 占 统治 地 位 ) 的 性 质 。 在 我 们 当前 的 认识 条 件 下 ,对 我 们 来 说 ， 
似乎 最 好 保留 当前 这 个 假设 ,即使 以 后 会 证 实 有 对 它 进行 修改 的 
必要 。 


@ 我 们 可 以 在 普 朗 查 斯 ( Poulantzas) 和 泰 雷 ( Teray) 那 里 找到 其 踪迹 。 
@ 指 上 文 提 到 的 "并非 所 有 的 生产 方式 都 必然 "导致 "或 具有 它 自己 的 
上 层 建筑 " 。 一 一 译注 
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二 、 生 产 力 


接 下 来 ,我们 将 只 考察 在 某 一 种 生产 方式 中 发 生 的 事情 。 

正如 它 的 名 称 所 示 , 一 种 生产 方式 (mode) 是 一 种 方式 
(maniere) ,一 种 生产 某 种 东西 的 方式 (faron).……: 什么 东西 呢 ? 
那 就 是 对 于 生活 在 一 定 社会 形态 中 的 男人 女人 和 儿童 的 物质 存 
在 来 说 必 不 可 少 的 物质 资料 。 

一 种 "生产 ”的 方式 (fon ) 就 是 一 种 “改造 大 自然 ”的 方式 
(fson) ,因为 一 切 社 会 形态 ,既然 无 法 靠 “ 时 代 的 气息 ”或 “上帝 
的 言 " 富 过 活 ,就 都 要 从 自然 并 且 只 有 从 自然 那里 获取 自己 生存 
〈( 苟 活 或 发 展 ) 所 必需 的 物质 产品 (食物 .房子 .衣服 等 等 ) 。 

改造 大 自然 以 从 大 自然 夺取 生存 资料 (采集 ,狩猎 . 捕 鱼 . 采 
矿 等 等 ) 或 让 大 自然 生产 生存 资料 (饲养 .种植 ) 的 方式 ,不 是 一 种 
精神 刘 赋 一 种 行为 风格 或 一 种 心灵 状态 。 它 是 一 套 劳 动 过 程 ， 
是 这 个 劳动 的 体系 构成 了 该 生产 方式 的 生产 过 程 。 

一 个 劳动 过 程 @, 是 一 系列 出 劳动 过 程 的 当事人 @ 有 步 又 


中 “时 代 的 气息 "原文 为 “Tair du temps”; “上 帝 的 言说 " 原文 “la parole 
de Dieu” ,一 般 指 《 圣 经 》 中 的 “ 圣 言 " 。 一 一 详 注 

@ 对 劳动 过 程 的 分 忻 ,参见 《资本 论 》 第 一 部 第 一 卷 ,社会 出 版 社 , 第 
180 -186 页 。( 见 中 文 版 《资本 论 》 第 一 卷 第 三 篇 第 五 章 第 1 节 “ 劳 动 过 程 ”， 
前 引 ，, 第 207 -217 页 。 一 一 译注 ) 

@@“ 当 事 人 "原文 为 "agent" ,也 译 为 “代理 人 ”, 这 个 词 的 动词 形式 
是 “agir"(“ 干 "起 作用 ") ,所 以 “agent" 的 意思 相当 于 “执行 人 ” ,考虑 到 
阅读 习惯 ,本 书 中 仍 沿 用 ”当事人 "和 “代理 人 "的 译 法 。 一 一 译注 
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地 执行 和 控制 的 操作 活动 ,他 们 加工" 某 个 劳动 对 象 ( 未 加 工 
的 材料 .原料 家畜、 土地 等 等 ) ,为 此 而 利用 劳动 工具 ( 多 少 经 
过 加 工 的 工具 ,以 及 后 来 的 机 器 等 等 ) ,一 方面 把 劳动 对 象 " 改 
造 " 成 能 够 满足 人 类 直接 需求 的 产品 (食物 .衣服 、 住 房 等 
等 ) , 另 一 方面 把 它们 * 放 造 ?成 用 于 保障 劳动 过 程 不 断 延 续 的 
劳动 工具 。 

在 任何 劳动 过 程 中 ,过 程 的 当事人 都 必须 是 “合格 的 ”, 也 就 
是 说 ,必须 能 够 根据 劳动 工具 自身 的 技术 标准 很 好 地 使 用 它们 。 
因此 ,他 们 必须 拥有 严格 的 .由 现 有 劳动 工具 所 要 求 . 所 规定 的 技 
术 经 验 ,否则 那些 工具 就 得 不 到 正确 的 使 用 ,或 者 根本 就 得 不 到 
使 用 。 

每 一 代 人 总 会 发 现 自己 面 对 着 现 有 的 劳动 工具 ,他 们 只 能 沿 
用 或 改进 它们 。 但 无 论 如 何 , 改 进 (或 革新 ) 的 限度 取决 于 这 代 人 
所 继承 的 现 有 工具 的 状态 ,而 那些 现 有 的 工具 本 身 也 不 是 凭空 发 
明 的 。 因 此 ,总 是 劳动 工具 的 性 质 , 或 更 一 般 地 说 ,总 是 现 有 的 生 
产 资料 ( 见 下 文 ) ,决定 着 劳动 过 程 当 事 人 的 技术 水 平 。 由 此 得 出 
马克 思 主 义 的 一 个 重要 论点 :在 生产 力 当中 ,虽然 劳动 过 程 的 当 
事 人 在 形式 上 是 人 ,但 其 中 起 决定 作用 的 要 素 并 不 是 人 ,而 是 生 
产 资料 。 马 克 思 在 这 一 点 上 从 来 都 是 明确 的 。 

直到 最 近 两 百年 , 透 过 资本 主义 生产 方式 的 后 果 ,我 们 才 观 
察 到 生产 资料 方面 的 持续 革命 一 一 它 是 技术 发 展 的 后 果 , 而 技术 
发 展 本 身 又 与 自然 科学 的 发 展 密 不 可 分 。 但 此 前 几 千 年 ,生产 资 
料 的 变化 却 是 零 ,或 接近 于 零 ,或 者 说 几乎 难以 察觉 。 资 本 主义 
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生产 方式 所 特有 的 不 断 的 技术 更 新 ,包括 我 们 近 三 十 年 所 观察 
到 的 巨大 发 展 (主要 是 原子 能 和 电子 技术 的 巨大 发 展 ) ,丝毫 改变 
不 了 马克 思 的 这 个 论点 @。 


在 整个 劳动 过 程 中 ,劳动 过 程 的 当事人 在 非 合 作 ( 孤立 的 
渔夫 或 猎人 ， 独 立 的 "小 生产 者 ) 或 合作 的 方式 下 进行 劳动 。 
而 是 否 出 现 合作 ,特别 是 出 现 合 作 的 不 同形 式 , 本 身 也 最 终 取 
决 于 现 有 生产 资料 的 状况 。 用 鱼 钩 也 好 ,用 小 网 抱 也 好 ,人 们 可 
以 独自 一 人 去 捕 鱼 ;但 当 人 们 拥有 了 活动 范围 巨大 的 拖网 渔船 
和 巨型 渔网 时 , 捕 鱼 活 动 就 要 求 通过 一 种 由 合作 所 规定 的 形式 
进行 。 

现 有 占 统 治 地 位 的 生产 关系 及 与 之 相 适 合 的 政治 ,可 以 强加 
或 容许 某 些 合作 形式 ,使 它们 能 用 同一 生产 力 ,就 产生 出 在 先前 
的 生产 关系 和 政治 中 不 可 能 产生 的 结果 。 例 如 ,在 殖民 地 (在 白 
人 的 大 种 植 园 中 ,或 在 道路 修建 和 其 他 工程 中 ) 的 “强迫 荔 动 "的 


@ 马克 思 曾 多 次 提醒 我 们 ,资本 主义 生产 方式 的 本 质 特 征 之 一 , 即 它 区 
别 于 以 往生 产 方式 的 特征 ,就 在 于 它 不 断 地 引起 现 有 生产 资料 的 “革命 "。 
此 ,当前 所 发 生 的 一 切 都 落 入 了 马克 思 的 这 个 经 典 论点 中 。 

@ 当 对 马克 思 主 义 作 “人 道 主义 "解释 的 潮流 和 毫 无 节制 的 专家 治国 论 
论调 汇合 在 一 起 时 ,我 要 提醒 人 们 注意 马克 思 这 个 论点 的 无 懈 可 击 的 现实 
性 。 专 家 治国 论 让 一 些 马克 思 主 义 者 觉得 ， 科 学 技术 的 迅猛 发 展 "可 以 使 他 
们 提出 一 些 倾向 于 主张 ”人 "优先 于 生产 资料 的 论点 。 这 些 论点 会 采用 "在 
生产 中 ,作为 集体 劳动 者 的 成 员 ,知识 分 子 越 来 越 起 决定 作用 "这 样 的 混乱 表 
达 ,或 表现 为 修正 主义 的 论点 :科学 已 经 变 成 直接 的 生产 力 "。 对 于 这 些 具 
有 “理论 "外 表 的 问题 ,我 们 要 慢 慢 加 以 说 明 。 
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合作 ,就 利用 先前 的 生产 工具 或 其 他 几乎 同样 简陋 的 工具 ,使 得 
先前 对 于 被 殖民 地 的 “社会 形态 "来 说 不 可 能 的 结果 成 为 可 能 。 
例如 ,中 国 在 革命 后 实行 的 大 型 合作 ,尤其 是 在 人 民 公社 中 为 修 
建 大 坝 ( 只 是 举 一 个 简单 的 例子 ) 而 实行 的 大 型 合作 ,在 不 改变 现 
有 生产 工具 ( 手 挎 式 小 篮 公 、 铀 头 和 铁 欠 ) 的 情况 下 ,达到 了 在 原 
先 家 庭 (个体 农 户 ) 的 合作 形式 或 单独 一 个 村 子 的 合作 形式 下 不 
可 能 也 无 法 想象 的 结果 。 

只 是 我 们 在 这 里 仍 需 注意 :一 种 生产 方式 中 的 任何 生产 过 程 
都 涉及 多 个 劳动 过 程 ,内 此 ,关键 在 于 精心 安排 ,使 得 (季节 性 或 
非 季节 性 的 ) 劳 动 所 需要 的 劳动 人 手 ,能 充分 保障 同一 生产 方式 
所 需要 的 所 有 劳动 过 程 得 以 展开 。 正 是 这 种 要 求 , 必 然 导 致 ( 哪 
怕 是 以 最 初级 的 形式 出 现 的 ) 劳动 分 工 了 。 

举 一 个 非常 简单 的 例子 :在 非洲 依然 存在 的 所 谓 * 原 始 " 社 会 
形态 中 ,我 们 观察 到 不 同 的 劳动 过 程 之 间 的 劳动 分 工 :在 常规 的 
合作 形式 下 ,男人 们 打猎 和 建造 匾 屋 ,女人 们 则 种 植 " 蔬 菜 ” ,在 小 
农场 养 小 动物 . 春 谷 子 等 等 。 我 们 还 观察 到 不 同 劳 动 过 程 中 男女 
角色 对 换 的 现象 :根据 季节 的 变化 ,同一 批 男 人 会 从 一 种 劳动 过 
程 转 到 另 一 种 劳动 过 程 中 去 。 

这 个 简单 的 例子 说 明 ， 原 始 "社会 形态 中 的 生产 过 程 就 具有 
高 度 的 复杂 性 。 可 以 想见 ,这 个 过 程 在 我 们 高 度 工业 化 的 “现代 


@@“ 劳 动 分 工 " 原 文 为 “division du travail”, 一 般 译 为 “分 工 ” ,考虑 到 阿 
尔 都 塞 有 “社会 劳动 的 分 工 ”“ 劳动 的 社会 分 工 " 利 " 劳动 的 技术 分 工 " 等 提 法 
( 详 见 本 书 第 102 页 正文 ) ,本 书 中 把 这 个 词 统一 译 为 “劳动 分 工 ”。-- 一 
译注 
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社会 " 中 会 变 得 无 限 复 杂 。 

让 我 们 到 此 为 止 ,并 重新 回 到 我 们 的 基本 概念 吧 。 

我 们 认为 , 某 种 生产 方式 的 生产 力 由 一 系列 要 素 之 间 复 杂 而 
有 规律 的 作用 的 统一 构成 ,这 些 要 素 包 括 : 

一 一 劳动 对 象 ,以 不 同 的 形式 出 现 的 自然 (包括 “自然 的 能 
量 ”, 它 无 论 如 何 总 是 必须 “接受 "或 者 一 一 当 只 是 涉及 风 或 水 流 
时 一 一 利用 地 球 引 力 ) ,但 首先 是 死 的 (矿物 ) 或 活 的 (牲畜 , 土 
地 ) 床 料 呈 ; 

一 一 生产 工具 

一 一 生产 当事人 (或 劳动 力 ) 。 

马克 思 将 劳动 对 象 和 劳动 (或 生产 ) 工具 统称 为 生产 资料 。 
马克 思 将 劳动 过 程 所 有 当事人 的 (身体 的 或 其 他 的 ) 活动 的 各 种 
支出 形式 统称 为 劳动 力 。 而 劳动 过 程 的 当事人 ,也 就 是 在 技术 上 
有 能 力 根 据 合作 或 非 合 作 形 式 的 要 求 运 用 现 有 生产 资料 的 那些 
个 人 。 

通过 重新 回 到 这 些 术 语 , 我 们 现在 得 出 了 如 下 著名 的 等 式 : 
生产 力 = 生产 资料 + 劳动 力 (统一 ) 。 

所 有 这 一 切 都 是 对 于 某 一 既定 的 生产 方式 而 言 的 。 


@ 被 饲养 的 牲 裔 和 土地 的 身份 是 双重 的 ,它们 既是 劳动 对 象 (必须 “* 饲 
养 " 特 畜 ,必须 “耕种 土地 ” ) ,同时 又 是 某 种 “工具 ”(machines) ,它们 从 自己 
的 方面 对 被 提供 给 它们 的 “劳动 对 象 "( 从 草地 、 饲 料 到 牲畜 ,从 种 子 到 士 地 ) 
进行 加 工 。 牲 意 和 二 地 的 双重 面目 ,对 于 理解 农业 劳动 过 程 的 特殊 性 质 ,对 
于 理解 地 租 星 论 中 土地 的 级 差 “ 肥 力 ” 概 念 的 出 现 来 说 ,都 是 决定 性 的 (参见 
《资本 论 》? 第 三 部 ,第 八 卷 ,社会 出 版 社 ) 。( 参见 中 文 版 (资本 论 ? 第 三 卷 ,第 
六 篇 ,前 引 。 一 一 译注 ) 
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这 个 等 式 的 理论 好 处 是 它 突显 了 总 的 生产 资料 ,从 而 把 它们 
与 总 的 劳动 力 区 分 了 开 来 。 这 么 做 ,对 于 认识 任何 "阶级 社会 "中 
所 发 生 的 事情 来 说 ,者 是 必需 的 。 比 如 在 资本 主义 社会 形态 中 ， 
不 是 劳动 力 的 持 有 者 ,而 是 外 在 于 劳动 过 程 的 人 即 资本 主义 剥削 
者 ,占有 生产 资料 。 

在 深入 探讨 之 前 ,我 要 请 读者 (包括 那些 可 能 对 此 提供 洞 由 
的 读者 ) 注 意 一 个 具有 巨大 重要 性 的 理论 难点 。 

我 们 将 会 明白 ,把 某 一 既定 生产 方式 所 固有 的 生产 力 与 存在 
于 某 一 具体 社会 形态 ( 其 中 多 种 生产 方式 共存” ,虽然 只 有 一 种 
生产 方式 占 统治 地 位 ) 中 的 生产 力 的 总 和 进行 区 分 ,已 经 无 比重 
要 。 后 面 所 说 的 生产 力 的 总 和 ,也 就 是 共存 于 那 种 社会 形态 中 的 
不 同 生产 方式 (其 中 有 一 种 占 统治 地 位 ) 的 各 种 生产 力 的 总 和 。 
在 这 里 ,复数 的 “生产 力 "由 似乎 因 生 产 方 式 的 多 元 而 得 到 解释 ， 
尽管 那些 生产 力 的 总 和 显然 不 可 能 是 一 种 简单 的 至 加 、 简 单 的 相 
加 ,而 是 必然 会 在 它们 的 矛盾 本 身 当 中 获得 某 种 统一 :由 占 统治 
地 位 的 生产 方式 对 其 他 生产 方式 的 统治 所 赋予 的 统一 。 这 已 经 
成 为 一 个 难题 ,但 我 们 还 没有 关于 它 的 真正 理论 。 

但 核心 的 难点 涉及 的 是 在 某 一 既定 生产 方式 中 的 复数 的 生 
产 力 。 我 们 已 经 在 总 体 上 对 生产 力 进行 了 描述 ,并 用 列举 法 和 加 
法 的 形式 将 其 表述 为 一 个 统一 体 : 劳动 对 象 + 生产 工具 + 劳动 
力 @。 但 黑 格 尔 早 就 警告 过 我 们 ,加 法 只 是 加 法 ,也 就 是 说 ,说 得 


@ 本 书 中 的 “生产 力 ”, 用 的 都 是 复数 形式 “forces productives"”。 一 译注 
@ 我 们 可 以 在 斯 大 林 的 《论辩 证 唯物 主义 和 历史 唯物 主义 》 中 重新 发 现 
这 种 列举 形式 。 
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严重 一 点 ,是 概念 的 缺乏 ,甚至 如 斯 宾 诺 莎 (在 谈 到 另 一 个 主题 
时 ) 所 说 的 那样 ,是 “无 知 的 避难 所 " 包 ; 说 得 不 那么 严重 ,我 们 可 
以 说 , 它 指示 了 一 个 必须 被 填补 的 暂时 的 空白 。 

因为 我 们 很 容易 就 "感觉 "到 ,在 某 一 生产 方式 的 生产 过 程 的 
不 同 劳动 过 程 中 起 作用 的 生产 力 ,不 是 以 任何 方式 简单 相 加 的 结 
果 。 加 法 是 对 观察 的 一 种 记录 , 它 进行 “计算 "。 我 们 当然 应 该 从 
这 里 出 发 ,但 绝 不 能 停留 于 此 。 我 们 怀疑 ,我 们 描绘 为 加 法 的 东 
西 并 不 是 一 种 随意 的 和 琶 加 , 而 是 一 种 特定 的 组 合 , 对 于 每 一 种 生 
产 方 式 而 育 , 它 具有 一 种 特定 的 统一 ,这 种 统一 正好 莫 定 了 这 种 
组 合 .这 种 汇合 的 物质 可 能 性 一 一 通过 对 我 们 相 加 的 要 素 进 行 分 
解 ,我 们 就 可 以 从 经 验 上 把 握 到 那 种 统一 。 因 此 ,必须 把 通过 各 
种 特定 形式 为 每 一 种 生产 方式 组 织 其 生产 力 的 统一 体 的 类 型 问 
题 , 列 人 有 待 澄清 的 重大 理论 问题 的 行列 .@ 

尽管 存在 着 最 后 这 个 难点 ,但 通过 引入 生产 力 的 概念 ,我们 
还 是 开始 对 生产 方式 的 两 个 要 素 之 一 看 得 更 清楚 一 些 。 毕 竟 , 事 
实 就 在 那里 ,每 个 人 ,只 要 他 有 一 点 点 钻研 精神 和 研究 方法 ,即便 


Q@ 参见 斯 宾 诺 水 《伦理 学 》, 锅 麟 译 ,商务 印 书馆 ,1983 年 ,第 40 页 : 
“… 当 伺 此 加 转 追 请 ,以 求 因 中 之 因 ,一 直 把 你 穷 追 到 不 能 不 托 庇 天 意 以 自 圆 
其 说 为 止 一 一 天 意 使 足 无 知 的 避难 所 。 一 一 译注 

@ 在 马 斯 候 罗 小 处 书 4 阅读 (资本 论 ?》 第 二 卷 中 , 艾 蒂 安 . 巴 利 巴尔 为 
了 摘 清 楚 工 场 手工 业 向 大 工业 的 过 渡 而 进行 了 这 项 研究 。 我 要 请 已 经 读 过 
或 将 要 读 这 本 书 的 读者 注意 , 它 所 提供 的 思考 虽然 与 4 资本 论 》 的 精神 相 一 
致 ,但 在 《资本 论 》 中 是 没有 的 :这 是 一 个 独创 的 和 富有 成 果 的 “贡献 ”。 为 了 
区 别 谁 在 冒险 努力 进行 探索 , 谁 在 为 了 免除 * 自己 思考 ”而 满足 于 对 别人 的 东 
西 进行 重复 ,提醒 大 家 注意 这 一 点 ,并 非 多 余 。 
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不 能 发 现 它 ,至 少 也 会 承认 它 。 人 们 不 会 从 这 一 点 上 来 与 马克 思 
进行 哪怕 稍微 认真 一 点 的 争论 。 绝 大 多 数 的 “专家 ”(“ 经 济 学 
家 ”) 都 会 同意 ,甚至 会 说 这 是 显而易见 的 ,甚至 会 补充 说 :我 们 
已 经 懂 了 什么 是 生产 方式 。 由 专业 化 的 当事人 在 劳动 过 程 中 运 
用 的 一 些 生产 力 。 

他 们 许多 人 会 从 中 得 出 结论 : (1) 马克 思 没 有 发 明 什 么 新 东 
西 ,因为 一 切 都 触目 可 见 ( 但 他 们 却 党 察 不 到 这 是 在 马克 思 之 后 
才 变 得 触目 可 见 的 ) ;但 特别 是 (2) 鉴 于 这 一 切 ,我 们 面 对 的 只 是 
纯粹 技术 性 的 东西 :物质 性 的 技术 (工具 ,机 器 ) ;劳动 人 手 的 技术 
培训 ;劳动 过 程 的 技术 安排 。 他 们 还 会 在 自己 的 技术 主义 或 专家 
治国 论 的 “自发 "倾向 中 感到 鼓 细 。 不 幸 的 是 ,在 这 一 点 上 , 某 些 
马克 思 主 义 者 也 把 他 们 引 为 知己 ,对 于 他 们 来 说 ,在 这 个 最 美好 
的 (资产 阶级 ) 世界 上 ,一 切 都 会 变 得 十 全 十 美 中 。 

说 实话 ,必须 断然 反对 他 们 :生产 力 不 足 以 说 明生 产 方式 , 因 
为 生产 力 只 是 生产 方式 的 要 素 之 一 , 它 的 另 一 个 要 素 表 现 为 生产 
关系 。 

事实 上 ,马克思 在 《资本 论 》 中 (并 且 列宁 也 用 他 的 全 部 著 
作 ) 已 经 向 我 们 指出 ,在 生产 力 和 生产 关系 的 统一 体 中 起 决定 作 
用 的 是 生产 关系 ,所 以 如 果 我 们 不 理解 生产 力 ( 生 产 资料 + 劳动 


由 原文 为 “tout sera pour eux pour le mieux dans le meileur des mondes 
(bourgeois)”, 套 用 了 伏 尔 泰 小 说 《老实 人 》 中 的 一 句 格言 :”Tout pour le 
mieux dans le meilleur des mondes possibles”( 在 这 个 最 美好 的 世界 上 ,一 切 都 

全 全 十 美 ) 。 马 克 思 在 《资本 论 》 第 一 卷 中 曾 引用 过 这 句 话 ,参见 《资本 论 》 第 
一 卷 ,前 引 , 第 885 页 。 一 一 译注 
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严重 一 点 ,是 概念 的 缺乏 ,甚至 如 斯 宾 诺 东 ( 在 谈 到 另 一 个 主题 
时 ) 所 说 的 那样 ,是 “无 知 的 避难 所 "中 ;说 得 不 那么 严重 ,我 们 可 
以 说 , 它 指示 了 一 个 必须 被 填补 的 暂时 的 空白 。 

因为 我 们 很 容易 就 "感觉 "到 ,在 某 一 生产 方式 的 生产 过 程 的 
不 同 劳动 过 程 中 起 作用 的 生产 力 , 不 是 以 任何 方式 简单 相 加 的 结 
果 。 加 法 是 对 观察 的 一 种 记录 , 它 进行 计算”。 我 们 当然 应 该 从 
这 里 出 发 ,但 绝 不 能 停留 于 此 。 我 们 怀疑 ,我 们 描绘 为 加 法 的 东 
西 并 不 是 一 种 随意 的 登 加 ,而 是 一 种 特定 的 组 合 ,对 于 每 一 种 生 
产 方式 而 言 , 它 具有 一 种 特定 的 统一 ,这 种 统一 正好 葛 定 了 这 种 
组 合 .这 种 汇合 的 物质 可 能 性 一 一 通过 对 我 们 相 加 的 要 素 进行 分 
解 ,我 们 就 可 以 从 经 验 上 把 握 到 那 种 统一 。 办 此 ,必须 把 通过 各 
种 特定 形式 为 每 一 种 生产 方式 组 织 其 生产 力 的 统一 体 的 类 型 问 
题 , 列 人 有 待 澄 清 的 重大 理论 问题 的 行列 。@ 

尽管 存在 着 最 后 这 个 难点 ,但 通过 引 和 人 生产 力 的 概念 ,我 们 
还 是 开始 对 生产 方式 的 两 个 要 素 之 一 看 得 更 清楚 一 些 。 毕 竟 , 事 
实 就 在 那里 ,每 个 人 ,只 要 他 有 一 点 点 钻研 精神 和 研究 方法 ,即便 


@ 参见 斯 宾 诺 落 《 伦 理学 》, 贺 麟 译 ,商务 印 书馆 ,1983 年 ,第 40 页 : 
“……' 似 此 旬 转 追 请, 以 求 因 中 之 因 ,一 直 把 你 穷 妃 到 不 能 不 托 这 天 意 以 自 加 
其 说 为 止 一 一 天 意 便 是 无 知 的 避难 所 ”一 译注 

@ 在 马 斯 候 罗 小 从 扫 《( 阅 读 ( 资 本 论 ) 》 第 二 卷 中 , 艾 蒂 安 ， 巴 利 巴尔 为 
了 搞 清楚 工场 手工 业 向 大 工业 的 过 渡 而 进行 了 这 项 研究 。 我 要 请 已 经 读 过 
或 将 要 读 这 本 书 的 读者 注意 , 它 所 提供 的 思考 虽然 与 (资本 论 》 的 精神 相 一 
致 ,但 在 (资本 论 ) 中 是 没有 的 :这 是 一 个 独创 的 和 富有 成 果 的 “贡献 "。 为 了 
区 别 谁 在 冒险 努力 进行 探索 , 谁 在 为 了 免除 “自己 思考 "而 满足 于 对 别人 的 东 
西 进行 重复 ,提醒 大 家 注意 这 一 点 ,并 非 多 余 。 
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不 能 发 现 它 ,至 少 也 会 承认 它 。 人 们 不 会 从 这 一 点 上 来 与 马克 思 
进行 哪怕 稍微 认真 一 点 的 争论 。 绝 大 多 数 的 “专家 "(“ 经 济 学 
家 ”) 都 会 同意 ,甚至 会 说 这 是 显而易见 的 ,甚至 会 补充 说 :我 们 
已 经 懂 了 什么 是 生产 方式 。 由 专业 化 的 当事人 在 劳动 过 程 中 运 
用 的 一 些 生产 力 。 

他 们 许多 人 会 从 中 得 出 结论 : (1) 马克 思 没 有 发 明 什 么 新 东 
西 ,因为 一 切 都 触目 可 见 (但 他 们 却 党 察 不 到 这 是 在 马克 思 之 后 
才 变 得 触目 可 见 的 ) ;但 特别 是 (2) 鉴于 这 一 切 ,我 们 面 对 的 只 是 
纯粹 技术 性 的 东西 :物质 性 的 技术 (工具 机器) ;劳动 人 手 的 技术 
培训 ;劳动 过 程 的 技术 安排 。 他 们 还 会 在 自己 的 技术 主义 或 专家 
治国 论 的 “自发 "倾向 中 感到 鼓舞 。 不 幸 的 是 ,在 这 一 点 上 , 某 些 
马克 思 主 义 者 也 把 他 们 引 为 知己 ,对 于 他 们 来 说 ,在 这 个 最 美好 
的 (资产 阶级 ) 世 界 上 ,一 切 都 会 变 得 十 全 十 美 中 。 

说 实话 ,必须 断然 反对 他 们 :生产 力 不 足 以 说 明生 产 方式 , 因 
为 生产 力 只 是 生产 方式 的 要 素 之 一 , 它 的 另 一 个 要 素 表 现 为 生产 
关系 。 

事实 上 ,马克 思 在 《资本 论 》 中 (并 且 列 宁 也 用 他 的 全 部 著 
作 ) 已 经 向 我 们 指出 ,在 生产 力 和 生产 关系 的 统一 体 中 起 决定 作 
用 的 是 生产 关系 ,所 以 如 果 我 们 不 理解 生产 力 ( 生 产 资 料 + 劳动 


@ 原文 为 “tout sera pour eux pour le mieux dans le mecileur des mondes 
(bourgeois)”, 套 用 了 伏 尔 泰 小 说 《老实 人 》 中 的 一 句 格言 :Tout pour le 
mieux dans je meileur des mondes possibjes”( 在 这 个 最 美好 的 世界 上 ,一切 都 
十 全 十 美 ) 。 马 克 思 在 《资本 论 》 第 一 卷 中 曾 引用 过 这 名 话 , 参 见 《资本 论 》 第 
一 卷 ,前 引 ,第 885 页 。 一 一 译注 
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力 ) 的 运用 是 在 确定 的 生产 关系 的 制约 下 而 实现 的 ,就 难以 理解 
这 种 运用 。 


三 、 生 产 关 系 


什么 是 生产 关系 ? 

这 是 一 种 特别 的 关系 ,在 无 阶级 的 社会 中 ,这 种 关系 就 是 生 
产 当 事 人 之 间 的 关系 ,因为 这 种 社会 形态 中 的 所 有 成 员 都 是 生产 
当事人 ;在 阶级 社会 中 , 这 种 关系 就 是 生产 当事人 与 另 一 些 人 之 
间 的 关系 ,后 者 虽然 不 是 生产 当事人 ,但 却 干 预 了 生产 。 

这 些 人 占有 生产 资料 “无 偿 " 地 将 生产 当事人 劳动 产品 的 一 
部 分 即 剩余 劳动 那 部 分 点 为 己 有 。 因 此 ,他 们 可 以 说 是 处 于 生产 
过 程 的 两 “ 头 ”, 因 为 他 们 在 生产 过 程 开 始 之 前 就 占有 了 生产 资料 
的 所 有 权 ,然后 又 在 生产 过 程 结束 之 后 ,将 生产 过 程 的 产品 占 为 
己 有 ,仅仅 把 其 中 的 一 部 分 让 给 生产 当事人 以 便 他 们 能 够 活 下 去 
并 进行 自我 再 生产 ,而 把 剩 下 的 部 分 (在 资本 主义 制度 下 ,也 就 是 
剩余 价值 ) 者 甸 给 自己 。 

当然 ,他 们 并 不 会 把 所 有 剩 下 的 东西 都 “消费 " 掉 , 无 论 是 以 
大 改 大 喝 的 方式 ,还 是 以 其 他 个 人 的 随心 所 和 欲 的 方式 “消费 ” 掉 。 
他 们 必须 把 剩 下 的 ( 即 剩余 劳动 的 ) 一 部 分 按 比例 用 于 更 新 生产 
资料 ,因为 生产 资料 会 消耗 (如 矿物 ) 或 损耗 ( 如 工具 .机 器 ) 宁 。 
而 一 旦 生产 资料 的 占有 者 不 注意 对 它们 进行 更 新 ,那么 他 们 终 有 


@ 当 那 些 机 器 被 由 技术 进步 带 来 的 更 完备 的 新 机 器 超过 时 ,就 不 仅 会 
有 "物质 意义 上 的 "损耗 ,还 有 “历史 意义 上 的 " 损 。 
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一 天 会 彻底 不 再 占有 生产 资料 ,从 而 不 得 不 落 到 与 那些 只 有 自己 
的 双手 (甚至 整个 身体 ) 可 出 卖 的 人 为 伍 的 境地 。 我 们 在 巴尔 扎 
克 或 左 拉 的 小 说 中 可 以 看 到 这 样 的 故事 :儿子 “ 吃 光 ” 父 母 的 老 
本 ,最 后 沦 为 本 来 属于 他 们 自己 的 工厂 的 雇佣 劳动 者 ,或 者 落 人 
卑贱 的 境地 。 

因此 ,基于 我 们 刚才 的 分 析 ,在 阶级 社会 中 ,我 们 可 以 把 生产 
关系 定义 为 占有 生产 资料 的 人 与 缺乏 生产 资料 的 人 之 间 的 、 偏 祖 
一 方 的 生产 资料 的 分 配 关 系 一 一 这 种 生产 资料 的 分 配 同时 还 决 
定 着 产品 的 分 配 。 

但 在 这 里 ,我 们 必须 特别 小 心 。 

事实 上 ,我 们 可 能 会 忍 不 住 这 样 想 :就 算 有 些 人 占有 生产 资 
料 , 有 些 人 缺乏 生产 资料 ,但 这 只 是 “所 有 权 ” 问 题 。 那 又 如 何 呢 ? 
对 于 比如 制造 钢铁 的 劳动 过 程 ,或 更 一 般 地 说 ,对 于 生产 力 的 运 
用 来 说 ,这 改变 了 什么 吗 ? 有 人 已 经 清楚 地 向 我 们 解释 过 ,占有 
生产 资料 并 独占 剩余 劳动 的 那些 人 “可 以 说 是 ”处 于 生产 过 程 的 
两 头 , 即 之 前 和 之 后 。 但 这 样 一 来 ,生产 过 程 就 保持 它 原 来 的 样 
子 : 它 只 不 过 是 生产 力 的 运用 而 已 。 我 们 的 “经 济 学 家 "将 再 一 次 
从 中 得 出 结论 ,说 生产 过 程 = 对 技术 的 支配 ,同时 仅 在 次 要 方面 
重复 一 下 这 个 或 那个 东西 的 "所 有 权 问 题 "。 

是 的 ,我 们 写 下 的 是 :那些 人 “可 以 说 是 "处 于 生产 过 程 的 两 
头 。 从 事物 的 纯粹 外 表 来 看 ,我们 的 “经 济 学 家 ”( 甚 至 马克 思 主 
义 经 济 学 家 ) 是 有 道理 的 :生产 资料 的 占有 与 非 占 有 只 不 过 是 法 
律 条 文 而 已 ,只 是 所有权" 问题。 资本 家 会 说 “我 呢 , 我 占有 生 
产 资料 ,并且 根据 法 律 推论 (请 您 看 看 《民法 典 》) ,也 占有 产品 的 
所 有 权 , 我 以 工资 的 形式 让 出 其 中 的 一 部 分 给 我 的 工人 , 那 是 我 
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的 自由 ,况且 这 也 很 “正常 ' ,因为 我 用 它 来 与 工人 的 “劳动 " 进行 

交换 。" 但 是 ,我 们 之 所 以 用 “可 以 说 是 "这 个 词 ,为 的 是 要 让 人 感觉 

到 事实 并 非 如 此 。 现 在 ,我 们 可 以 来 阐明 为 什么 事实 并 非 如 此 。 
资本 主义 生产 关系 就 是 资本 主义 剥削 关系 。 

为 了 阑 明 这 一 点 ,从 现在 开始 ,我 们 将 仅 限 于 分 析 在 资本 主 
义 生产 方式 中 所 发 生 的 事情 ,更 确切 地 说 , 仅 限 于 分 析 在 资本 主 
义 生产 方式 统治 下 的 某 一 社会 形态 一 一 如 当代 法 国 ( 今 年 是 1969 
年 ) 社 会 形态 一 一 中 所 发 生 的 事情 。 

说 资本 主义 生产 方式 在 当代 法 国 占 统治 地 位 ,意味 着 在 法 国 
仍然 存在 着 一 种 或 多 种 先前 生产 方式 的 要 素 。 在 这 种 情况 下 ,我 
们 说 的 是 “农奴 的 "或 封建 的 生产 方式 瓦解 后 的 "残片 ”或 继续 存 
在 的 要 素 : 首 先是 大 地 主 ( 地租 的 基础 ) 了 ,其 次 是 那些 “独立 的 小 
生产 者 ”, 城 市 或 农村 的 手工 业者 (那些 被 称 为 小 家 庭 经 营 者 的 
人 ) ,等 等 。 

但 资本 主义 生产 方式 ,不 仅 通过 “自然 地租 向 资本 主义 地 租 
的 转变 ,还 通过 资本 主义 市 场 对 继续 存在 的 “独立 的 小 生产 者 ”的 
几乎 绝对 的 统治 ,而 统治 着 那些 古老 的 形式 。 

至 于 购买 .销售 或 生产 的 合作 社 ( 生 产 的 合作 社 极其 罕见 )， 


@ 我 请 大 家 注意 一 个 事实 , 即 那 种 "残余 (大 地 主 “ 阶 级 ") 不 是 产生 于 
资本 主义 生产 方式 。 我 们 知道 ,列宁 在 其 他 地 方 支持 过 这 个 论点 (虽然 是 假 
想 的 ,但 在 理论 上 值得 关注 ) :在 “纯粹 的 ”( 即 没有 “封建 的 "生产 方式 的 残余 
物 的 ) 资 本 主义 形态 中 ,土地 可 能 ,甚至 一 定 会 …… 被 “国有 化 ”, 从 而 为 国家 
所 有 ,而 国家 会 (按照 纯粹 的 资本 主义 的 “地 租 ”, 也 就 是 说 ,按照 摆脱 了 绝对 
地 租 的 级 差 地 租 ) 把 土地 租赁 给 企业 家 一 一 资本 主义 农场 主 。 
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它们 完 完 全 全 属于 资本 主义 生产 方式 。 只 有 在 某 些 过 时 的 乌 托 
邦 主义 者 或 机 会 主义 者 的 头脑 中 ,它们 才 是 对 社会 主义 生产 方式 
的 直接 “预见 "。 

说 1969 年 的 法 国 是 -一 个 由 资本 主义 生产 方式 统治 着 的 社会 
形态 ,意思 是 说 ,在 那里 生产 (无 论 是 社会 有 用 财富 的 生产 ,还 是 
作为 商品 被 投入 市 场 的 使 用 价值 的 生产 ,或 是 交换 价值 的 生产 ， 
总 之 真正 社会 有 用 物品 的 有 效 而 真正 的 生产 ) 是 在 资本 主义 生产 
关系 下 进行 的 。 

然而 ,资本 主义 生产 关系 同时 就 是 资本 主义 剥削 关系 。 我 们 
马上 就 会 看 到 ,必须 更 加 深入 一 步 。 

这 里 要 当心 。 关 键 的 是 不 要 把 一 切 混在 一 起 ,而 且 , 一 旦 人 
们 明白 了 资本 主义 生产 同时 就 是 资本 主义 和 剥削 ,关键 的 就 是 不 要 
只 考虑 剥削 ,而 在 私下 里 放 过 生产 。 

资本 主义 生产 方式 的 作用 之 一 ,是 真正 地 生产 社会 有 用 物 
铝 ,这 些 物品 或 者 被 “个 人 ”和 ”集体 "所 消费 (如 面包 、 糖 ,汽车 、 
电台 .飞机 以 及 武器 等 等 ) ,或 者 被 “生产 "所 消费 (如 生产 资 
料 ) 由 在 一 切 社会 形态 中 (无 论 它 是 否 包含 不 同 的 阶级 ) ,所 有 
生产 方式 都 尤其 具有 这 种 基本 的 物质 作用 。 并 且 在 这 方面 ,根据 
了 现 有 的 技术 ( 它 在 目前 是 国际 化 的 @) 来 说 ， 苏 维 埃 的 ”或 中 国 的 


@ 我 要 提醒 大 家 注意 《资本 论 》 里 既 没有 包含 关于 生产 的 统一 性 的 理 
论 , 也 没有 包含 关于 消费 的 统一 性 的 理论 。 这 些 理论 都 有 待 制定 。 

@ 它 并 非 从 来 都 是 国际 化 的 。 只 是 在 “全 球 市 场 " 或 “世界 历史 "建立 
之 后 , 它 才 变 得 国际 化 。 而 “全 球 市 场 " 或 "世界 历史 "的 真正 建立 仅仅 始 于 
资本 主义 生产 方式 的 建立 。 
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小 麦 的 的 确 确 也 是 小 麦 , 与 “资本 主义 的 "小 麦 相同 ， 苏 维 埃 的 ” 
或 “中 国 的 "汽车 也 完全 与 “资本 主义 的 "汽车 相同 。 之 所 以 如 
此 ,纯粹 是 因为 社会 和 政治 的 范畴 (社会 主义 的 ,资本 主义 的 ) 既 
不 能 应 用 于 社会 有 用 物品 ,也 同样 不 能 应 用 于 生产 资料 。 那 些 想 
要 取消 各 种 社会 制度 之 间 一 切 差 别 的 人 ,为 了 建立 他 们 的 “工业 
社会 "理论 或 为 了 其 他 的 无 稽 之 谈 , 当然 会 乞求 于 技术 利 ( 绝 大 多 
数 ) 社 会 有 用 产品 的 国际 性 ( 因为 它们 物理 性 质 相 同 ) 。 

我 们 甚至 可 以 很 乐意 为 这 些 人 免费 提供 一 个 补充 的 论据 :我 
们 可 以 说 ,事实 上 ,在 任何 生产 方式 或 任何 “社会 制度 " 中 所 发 生 
的 一 切 相 同 的 劳动 过 程 ( 甚至 一 般 地 说 ,一 切 劳动 过 程 ) ,都 具有 
其 不 变 的 要 素 : 劳 动 对 象 . 劳 动工 具 、 劳 动力 。 在 这 点 上 ,我 们 的 
乌托邦 主义 者 .新 资本 主义 的 辩护 士 或 改良 主义 者 的 想象 力 开动 
了 起 来 ,他 们 向 我 们 许 下 宏 愿 :自动 化 得 到 推广 之 后 ,或 者 阶级 会 
消亡 ,或 者 会 进 和 人 共产 主义 …… 因 为 自动 化 将 取消 “可 以 说 是 " 几 
乎 一切 劳动 力 的 参与 …… 从 而 也 就 废除 了 对 劳动 力 的 一 切 剥 澳 ! 

我 们 还 是 严肃 一 点 吧 。 如 果 说 资本 主义 生产 方式 确实 生产 
了 社会 有 用 物品 , 它 也 只 是 在 独特 的 生产 关系 (我 们 已 经 通过 一 
种 暂时 的 形式 粗略 地 明白 了 这 种 关系 ) 的 制约 下 生产 的 ,而 这 种 
生产 关系 同时 也 是 剥削 关系 。 确 实 , 一 切 阶级 社会 都 有 剥削 关 
系 ,但 剥削 关系 在 资本 主义 社会 形态 中 采取 了 一 种 特定 的 形式 。 


因此 ,资本 主义 生产 关系 就 是 资本 主义 剥削 关系 。 这 一 点 从 
一 开始 就 以 下 述 方式 非常 具体 地 表现 了 出 来 。 

生产 资料 :在 工厂 中 被 加 工 的 原料 .厂房 .生产 工具 (机 器 ) 等 
等 ,都 专属 于 资本 家 所 有 者 (或 某 个 匿名 的 公司 ,这 丝毫 不 改变 问 
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题 的 人 性质 ) 。 至 于 资本 家 所 有 者 是 像 * 乐 队 指挥 (马克思 语 )@ 那 
样 亲自 管理 自己 企业 的 生产 过 程 ,还 是 把 这 个 职责 委托 给 一 个 经 
理 ,这 也 丝毫 不 改变 问题 的 性 质 。 

相反 ,劳动力 , 它 所 有 细微 的 部 分 ,都 属于 为 数 众多 的 个 人 ， 
这 些 人 不 占有 任何 产生 资料 ,只 有 自己 私人 的 “劳动 力 ”。 他 们 将 
这 些 在 不 同方 面 合 格 的 劳动 力 的 使 用 , 出卖 给 生产 资料 所 有 者 一 
段 时 间 。 后 者 以 工资 为 交换 , 按 天 、 按 周 ,有 时 候 按 月 雇用 他 们 。 
正如 马克 思 所 指出 的 那样 ,雇佣 劳动 者 总 是 预先 付出 自己 劳动 力 
的 使 用 ,因为 他 们 的 工资 总 是 在 一 天 、 一 周 或 一 个 月 结束 的 时 候 
才 得 到 支付 。 在 雇佣 劳动 者 中 有 不 同类 型 的 "人员 ”: 从 最 底层 的 
非 技术 工人 ,到 有 专长 的 工人 ,专业 工人 ,然后 是 水 平 或 高 或 低 的 
技术 人 员 ,级 别 不 等 的 管理 人 员 ,然后 是 生产 工程 师 和 各 类 经 理 。 
此 外 ,还 有 一 些 办 公 人 员 ( 打 字 员 会 计 等 )@。 


@ 参见 马克 思 《 资 本 论 》 第 一 卷 ,前 引 ,第 384 页 :一 切 规模 较 大 的 直接 
社会 劳动 或 共同 劳动 ,都 或 多 或 少 地 需要 指挥 ,以 协调 个 人 的 活动 ,并 执行 生 
产 总 体 的 运动 一 一 不 同 于 这 一 总 体 的 独立 器 官 的 运动 一 一 所 产生 的 各 种 一 般 
职能 。 一 个 单独 的 提琴 手 是 自己 指挥 自己 ,一 个 乐队 就 需要 一 个 乐队 指挥 。 
一 旦 从 属于 资本 的 劳动 成 为 协作 劳动 ,这 种 管理 ,监督 和 调节 的 职能 就 成 为 资 
本 的 职能 。 这 种 管理 的 职能 作为 资本 的 特殊 职能 取得 了 特殊 的 性 质 。 一 一 译注 

@ 当前 ,我 要 “在 议事 日 程 中 "把 两 个 问题 放 在 一 边 不 谈 ,原因 就 不 必 说 
了 。 它 们 是 :(1) 生 产 性 劳动 者 与 非 生产 性 劳动 者 之 间 的 区 别 的 问题 ;(2) 集 
体 劳动 者 "的 问题 。 目 前 就 后 面 这 个 “集体 劳动 者 "概念 帆 多 少 笔墨 ,就 能 浇灌 
出 多 少 “ 希 望 的 萌芽 " 。 我 要 指出 ,为 了 从 一 个 恰当 的 理论 视点 出 发 使 集体 劳 
动 者 这 个 概念 发 挥 作用 ,就 必须 有 一 个 新 概念 与 之 配对 ,通过 对 “集体 劳动 者 ” 
的 买主 进行 思考 ,我 建议 这 个 概念 叫 作 * 集体 剥 衣 者"…… 这 个 概念 在 马克 思 本 
人 那里 有 一 个 广为人知 的 名 字 : 资 本 的 占有 者 和 ( 直接 或 间接 的 ) 代 理 人 或 助手 。 
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众所周知 ,实际 的 “生产 ”只 有 当 生 产 资料 ( 它 无 法 自动 “ 工 
作 ”) 与 劳动 力 即 雇佣 劳动 者 发 生 关 系 ( 并 被 劳动 力 所 运 用 ) 时 才 
发 生 。 然 而 ,使 得 物质 生产 得 以 进行 的 生产 资料 ( 它 不 归 雇 佣 劳 
动 者 所 有 ,而 是 归 资 本 家 所 有 者 所 有 ) 与 雇佣 劳动 者 之 间 联 系 的 
建立 ,正好 是 在 资本 主义 制度 下 发 生 的 ,也 只 有 在 生产 资料 的 占 
有 与 同一 生产 资料 的 非 占 有 (生产 资料 的 非 占 有 者 只 占有 其 个 人 
的 劳动 力 ) 的 关系 中 才 发 生 , 而 后 一 种 关系 事实 上 字 把 资本 主义 生 
产 关 系 变 成 了 剥削 关系 。 

我 们 已 经 看 到 了 这 种 剥削 存在 于 什么 地 方 ( 这 是 马克 思 的 伟 
大 发 现 ) :存在 于 资本 家 为 了 购买 劳动 力 的 使 用 而 出 让 给 “自由 ” 
劳动 者 的 价值 中 。 资 本 家 (通过 契约 ) 出 让 给 其 雇佣 劳动 者 的 , 仪 
仪 是 他 的 工资 , 即 只 是 由 雇佣 劳动 者 的 劳动 所 生产 的 价值 的 一 部 
分 。 资 本 家 从 法 律 上 来 说 占有 全 部 产品 ,这 些 产品 的 价值 表现 
为 :(1) 在 由 劳动 者 所 保障 的 生产 中 被 耗费 的 商品 的 价值 ,比如 原 
料 、 忆 器 的 损耗 等 等 ;以 及 (2) 被 (不 等 地 ) 分 成 两 份 的 剩余 产品 
本 身 ,其 中 一 份 是 出 让 给 劳动 者 的 工资 , 另 一 份 是 从 劳动 者 那里 
榨取 的 “剩余 价值 ”, 资 本 家 毫 不 客气 地 将 它 收 入 了 自己 的 腰包 。 
资本 家 会 说 :大 家 都 很 满意 ”, 因 为 他 用 了 自己 的 资本 去 "冒险 ” 
《risqut) ,所 以 当然 应 该 收取 “利润 "来 作为 自己 的 …… “风险 ” 
(risque) 工 资 ,而 工人 的 劳动 也 已 经 通过 “ 它 的 价值 "得 到 了 补偿 。 

对 于 这 个 已 经 被 马克 思 驱 得 休 无 完 肤 的 “推理 "来 说 ,不 幸 的 
是 :(1) 没 有 任何 法 律 的 或 别 的 范畴 能 够 确认 (enregistrer) 这 种 


@“ 事 实 上 " 床 文 为 拉丁 文 “ipso fcto”, 意 为 “就 根据 这 一 事实 ”。 一 一 


第 二 章 ”什么 是 生产 方式 ? 929 


“必然 性 ”, 即 “作为 …… 风 险 的 补偿 ” ,利润 一 定 要 给 那些 有 幸 占 
有 资本 的 人 一 一 他 冒 了 风险 ,但 通常 来 说 又 根本 没有 冒险 ; (2) 以 
工资 形式 出 让 给 个 体 劳 动 者 的 价值 , 绝 不 代表 “他 的 劳动 的 价 
值 ”, 而 仅仅 代表 了 用 于 个 体 劳动 力 再 生产 的 必要 价值 ,这 个 必要 
价值 与 “劳动 的 价值 " 堂 无 关系 , 而 且 更 准确 地 说 “劳动 的 价值 ” 
已 经 完全 丧失 了 其 全 部 的 理论 意义 

正 因为 如 此 ,保障 着 使 用 价值 (或 社会 有 用 产品 ) 的 实际 生产 
的 资本 主义 生产 关系 ,同时 也 不 可 避免 地 保障 着 资本 对 劳动 力 的 剥 
削 。 正 央 为 如 此 ,资本 主义 生产 关系 同时 也 就 是 资本 主义 剥削 关系 。 

对 此 ,还 必须 补充 一 个 专属 于 资本 主义 制度 的 规定 性 。 

事实 上 ,有 相当 多 的 读者 会 承认 刚才 所 提出 的 分 析 的 现实 
性 。 但 他 们 会 补充 说 :好 吧 ,资本 主义 生产 方式 确 确实 实 是 这 样 
一 种 生产 方式 , 它 生产 社会 有 用 物品 ,但 资本 家 利用 这 个 生产 的 
机 会 ,设法 从 劳动 者 那里 骗取 剩余 价值 。 总 之 ,资本 家 是 相当 狭 
独 的 人 ,他 利用 “人 "的 需要 所 要 求 的 社会 有 用 物品 的 实际 生产 来 
“ 件 取 暴利 ”。 

根本 不 是 这 么 回 事 。 马 克 思 曾 指出 ,与 先前 的 大 多 数 生 产 方 
式 ( 上 述 解释 用 在 它们 身上 或 诈 有 道理 ) 截 然 相 反 ,作为 一 种 生产 


@@ 虽然 可 以 用 劳动 的 ” 量 " 对 产品 的 价值 进行 度量 和 比较 ,但 根据 定义 ， 
劳动 本 身 却 不 能 “有 价值 ” 。( 马克思 ) [ 黄色 的 对 数 ](“ 黄 色 的 对 数 "参见 马 
克 思 的 一 段 话 :”…… 最 后 ,劳动 一 工资 ,劳动 的 价格 , 像 我 们 在 第 一 册 中 所 证 
明 过 的 那样 ,这 种 说 法 显然 是 和 价值 的 概念 相关 盾 的 ,也 是 和 价格 的 概念 相 
下 盾 的 ,因为 一 般 说 来 ,价格 只 是 价值 的 一 定 才 现 ;而 “劳动 的 价格 " 是 和 ' 黄 
色 的 对 数 " 一 样 不 合理 的 。 见 《资本 论 》 第 三 卷 ,人 民 出 版 社 ,2004 年 ,第 926 
页 。 一 一 译注 ) 
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方式 ,资本 主义 的 头号 目标 不 是 社会 有 用 物品 的 生产 ,而 是 剩余 
价值 的 生产 和 资本 本 身 的 生产 。 资 本 主义 制度 的 原动力 是 “追逐 
利润 ”, 这 个 通行 的 说 法 要 表达 的 就 是 这 个 意思 。 更 精确 地 说 应 
该 是 :资本 主义 制度 的 原动力 是 通过 生产 社会 有 用 物品 来 生产 剩 
余 价 值 , 是 通过 生产 而 持续 不 断 地 增加 即 扩大 下 剥削 。 

在 资本 主义 生产 方式 中 ,社会 有 用 物品 的 生产 完全 服从 于 剩 
余 价 值 的 “生产 ”, 也 就 是 说 ,服从 于 资本 的 扩大 生产 ,服从 于 马克 
思 所 说 的 “从 价值 中 获得 价值 "2。 资 本 主义 生产 方式 确实 生产 
社会 有 用 财富 (使 用 价值 ) ,但 它 不 是 把 它们 作为 社会 有 用 物品 来 
生产 的 ,尽管 表面 上 满足 社会 的 需要 是 它 的 首要 “目的 "。 通 过 购 
买 劳动 力 这 种 商品 , 它 把 社会 有 用 财富 作为 商品 .产品 来 生产 , 唯 
一 的 目的 就 是 通过 剩余 产品 价值 和 工资 价值 这 两 种 价值 之 间 的 
不 等 游戏 ,来 "生产 "一 一 即 从 工人 那里 榨取 一 一 剩余 价值 。 

有 一 段 时 间 ,新 资本 主义 的 意识 形态 家 和 新 无 政府 主义 者 完 
全 一 样 ,在 私 底下 放 过 了 和 剥削。 前 者 固守 着 这 样 一 种 想法 :不 再 
有 资本 主义 经 济 , 只 有 ”服务 经 济 " ;后 者 则 宣布 :剥削 的 本 质 是 压 
迫 。 必 须 重 提 这 个 由 马克 思 所 揭露 的 真理 :在 资本 主义 社会 形 
态 一 一 包括 伴随 它 而 来 的 国家 镇 讨 的 各 种 形式 (我 们 将 看 到 是 哪 


@“ 扩 大 ”( tlargissement) 这 个 概念 在 资本 主义 生产 方式 理论 中 起 了 根 
本 性 的 作用 。 我 们 将 会 有 机 会 来 证 实 这 一 点 。 

@@“ 从 价值 中 获得 价值 "原文 为 "la mise en valeur de la valeur"” ,直译 为 “从 
价值 中 摘出 价值 ” 。 在 马克 思 的 著作 中 没有 找到 完全 对 应 的 表达 。 比 较 接近 
的 表达 参见 马克 忠 《 资 本 论 》 第 一 卷 ,前 引 , 第 653 页 ,在 资本 主义 生产 方式 
下 ,劳动 过 程 只 表现 为 价值 增殖 过 程 的 一 种 手段 ,同样 ,再 生产 也 只 表现 为 把 
预付 价值 作为 资本 即 作为 自行 增殖 的 价值 来 再 生产 的 一 种 手段 。" 一 一 译注 
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些 形式 以 及 为 什么 是 那些 形式 ) 一 一 中 所 发 生 的 一 切 ,都 植 根 于 
资本 主义 生产 关系 也 即 资本 主义 剥削 关系 的 物质 基础 中 , 植 根 于 
一 套 剥 削 体 系 中 。 在 这 套 剥 削 体 系 中 ,生产 本 身 服 从 于 剥削 , 从 
而 服从 于 资本 的 扩大 生产 。 

但 在 最 终 讨论 国家 那些 众所周知 的 镇 压 形 式 之 前 ,必须 通过 
哪怕 很 有 限 的 几 个 例子 ,更 仔细 地 看 一 看 资本 主义 剥削 关系 的 这 
种 优先 性 是 如 何 体现 在 那些 形式 (包括 资本 主义 生产 的 技术 形 
式 ) 本 身 当 中 ,并 如 何 通过 那些 形式 本 身 而 起 作用 的 。 


\ 社 会 分 工 就 是 劳动 "技术 ”分工 的 现实 : 
生产 .剥削 ,以 及 生产 中 的 阶级 斗争 


我 们 将 要 捍卫 的 这 个 论点 是 完全 经 典 的 论点 ,在 马克 思 的 
《资本 论 》 和 列宁 及 其 后 继 者 的 著作 中 ,随处 可 以 找到 它 的 根据 。 
它 就 是 : 

1. 生 产 关系 从 根本 上 决定 了 一 切 劳动 分 工 和 劳动 组 织 的 表 
面 上 的 “技术 "关系 。 

2. 据 前 所 述 ,生产 关系 就 是 资本 主义 剥削 关系 ,因而 资本 主 
义 剥 前 关系 从 根本 上 一 一 不 是 一 般 地 不 加 区 别 地 ,而 是 在 特定 的 
形式 下 一 一 决定 了 一 切 发 生 于 物质 生产 本 身 当 中 的 表面 上 的 “ 技 

换言之 , 刊 前 关系 不 仅 表现 为 对 剩余 价值 的 棒 取 ,而且 工资 
和 市 场 经 济 的 一 切 后 果 都 受 它 主宰 。 剥 前 的 首要 后 果 正 是 表现 
在 工资 方面 ,但 它 还 通过 劳动 分 工 的 形式 ,在 生产 实践 本 身 中 造 
成 其 他 一 些 特殊 后 果 。 
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为 了 展现 这 些 后 果 的 特定 存在 ,我 们 不 久 前 引入 了 劳动 的 
社会 分 工 这 一 概念 ,与 马克 思 对 这 个 词 的 用 法 不 同 , 我 们 把 它 与 
劳动 的 技术 分 工 相 对 立 。 事 实 上 ,马克 思 在 《资本 论 》 中 用 ”劳动 
的 社会 分 工 " 这 个 词 指 的 是 我 们 建议 称 之 为 社会 劳动 的 分 工 的 东 
西 , 即 社会 生产 的 不 同 部 门 的 分 工 :农业 和 工业 ,以 及 工业 的 不 同 
部 门 。 由 于 这 个 词 的 适用 性 ( 它 对 我 们 来 说 很 有 表现 力 ) ,我 们 建 
议 保留 此 前 引入 的 术语 革新 , 因此, 我们 要 用 劳动 的 社会 分 工 这 
个 词 来 指 在 同一 生产 过 程 当 中 作为 剥削 关系 的 生产 关系 的 后 果 。 
我 们 再 一 次 面 对 同 样 的 对手”: 它 就 是 我 们 可 以 用 "经 济 主义 ” 
来 描绘 其 特征 的 技术 主义 一 专家 治国 论 的 意识 形态 。 我 们 已 经 
看 到 ,一切 生 产 方式 都 将 劳动 过 程 进行 组 合 ,这 种 组 合 要 求 某 些 
规定 的 操作 要 由 合格 的 当事人 通过 严格 规定 了 的 顺序 ,在 严格 规 
定 了 的 形式 下 去 完成 。 对 于 每 一 个 劳动 过 程 来 说 ,这 要 求 一 种 在 
不 同 的 规定 岗位 上 的 技术 分 工 , 要 求 一 种 组 织 ,从 而 要 求 对 规定 
达 动 的 分 工 组织 进 行 管理 。 就 每 一 个 劳动 过 程 来 说 是 这 样 ,更 何 
况 , 情 况 始终 是 一 个 生产 过 程 包含 了 众多 的 劳动 过 程 。 

我 们 高 明 的 “经 济 学 家 "马上 就 会 从 中 得 出 非常 简单 的 结论 ， 
说 在 生产 过 程 中 发 生 的 只 是 纯 技 术 现 象 :劳动 的 纯 技 术 分 工 , 劳 
动 的 纯 技术 组 织 , 以 及 劳动 的 纯 技术 管理 。 他 们 会 乞 灵 于 生产 的 
要 求 本 身 ,说 为 了 生产 得 到 保障 , 当然 必须 有 劳动 的 分 工 . 组 织 
管理 ;所 以 当然 必须 有 “体力 劳动 者 ”和 ”脑力 劳动 者 ,也 就 是 


中 那 是 在 《新 批评 》( Nowvelle Critiqve)1964 年 1 月 号 第 152 期 的 一 篇 文 
章 《 大 学 生 难 题 》 “problzmes ttudiants”) 当中 。 我 们 在 这 里 要 纠正 它 的 “ 技 
术 主 义 " 和 “理论 主义 "倾向 。 这 意味 着 我 们 对 它 有 一 些 发 展 。 
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说 , 当然 必须 一 方面 有 工人 和 资格 各 异 的 技术 人 员 , 另 一 方面 有 一 
整套 由 经 理 .董事 工程师, 高 级 技术 人 员 和 管理 人 员 等 等 组 成 的 等 
级 体系 。 这 些 都 是 “触目 可 见 的 显而易见 的 事情 ”。 难 道 马克 思 本 
人 没有 承认 这 一 点 吗 ? 必须 有 一 些 车 间 主 任 和 一 个 “乐队 指挥 "来 
组 织 劳动 分 工 并 领导 这 个 组 织 。 因 此 ,我们 高 明 的 “经 济 学 家 ” 补 
充 说 ,只 要 将 企业 中 管理 人 员 工程师、 经 理 和 工人 们 之 间 的 关系 
“人 性 化 "就 可 以 了 。 “经 济 主义 "意识 形态 和 “人道 主 义 " 意 识 形 
态 只 是 同一 种 意识 形态 的 两 面 , 要 找到 它 的 日 常生 活 证明 , 只 要 
读 一 读 路 易 ， 阿尔 芒 了 或 布 洛 赫 - 莱 内 四 的 著作 就 够 了 。 

然而 ,那些 关于 劳动 的 纯 技 术 分 工 、 纯 技术 组 织 和 纯 技术 管 
理 的 “显而易见 性 ”, 纯 粹 是 一 种 幻象 ,说 得 更 坏 一 点 ,纯粹 是 一 
种 欺骗 ,完全 是 资本 家 的 阶级 斗争 用 来 反对 工人 的 阶级 斗争 的 手 
段 ,目的 在 于 让 工人 继续 停 贸 在 自己 的 被 剥削 状态 中 加 。 马 克 思 


@@ 路 易 . 阿尔 芒 (Louis Armand,1905 一 1971 ) ,法 国 工程 师 , 抵 抗 运动 成 
员 ,公共 事业 领袖 , 苦 有 《明天 的 企业 》( 工 Enpreprise de dermai) 《分 红 中 的 控制 
论 研 究 》( De la cybenattigue ia Pinitessement) 等 。 一 一 译注 

@ 弗 朗 索 乓 ' 布 洛 赫 - 菜 内 ( Frangois Bloch-Laine ,1912 一 2002) ,法 国 当 
代 经 济 学 家 , 曾 任 舒 曼 的 办 公 厅 主任 .欧洲 投资 银行 经 理 .里 晶 信 贷 银 行 主席 
等 职 , 著 有 《占领 时 期 的 高 官 》( an 万 netiommaires sots Occupation) 。 一 一 译注 

图 有 一 些 工 程 师 , 甚 至 年 轻 的 工程 师 , 因 为 在 学 校 阶段 受 培训 时 就 被 灌 
输 了 大 量 “ 经 济 主义 一 人 道 主义 的 "意识 形态 ,所 以 ,在 “好 好 干 " 这 种 最 美好 
的 愿望 中 ,他 们 位 实 把 自己 的 状况 和 劳动 体验 "为 纯 技 术 性 的 ,但 这 丝 训 不 
改变 问题 的 性 质 。 他 们 在 学 校 里 受到 一 套 意 识 形 态 训练 ,而 这 种 意识 形态 又 
碰巧 在 他 们 受 记 的 企业 中 占 主 导 地 位 ,我 们 怎么 能 指望 他 们 不 把 自己 的 意识 
彤 态 * 体 验 " 为 “事物 的 自然 状态 " 呢 ? 必须 经 历 一 些 不 寻常 的 事情 ,才能 使 
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的 所 有 著作 都 是 对 这 一 点 的 注解 ;所 有 的 实践 经 验 ,所 有 与 工人 
真正 相关 的 、 统 治 并 规定 着 劳动 的 “技术 "分 工 和 组 织 的 冷酷 无 情 
的 日 常 经 验 , 都 是 对 这 一 点 的 证 明 。 

事实 上 ,和 剥 前 者 与 被 剥削 者 之 间 无 可 避免 的 阶级 斗争 , 正 是 
植 根 于 生产 本 身 当 中 的 ,因为 它 每 一 刻 都 在 生产 中 上 演 着 。 

在 这 个 层面 上 ,资本 家 的 阶级 斗争 的 头号 论据 ,就 包括 了 关 
于 劳动 分 工 . 组 织 和 管理 的 “ 纯 技术 "性 这 种 意识 形态 欺骗 。 但 通 
过 马克 思 ,我 们 发 现 了 这 种 神秘 化 的 反面 ,从 而 我 们 可 以 宣布 : 劳 
动 分 工 由 以 发 挥 其 所 谓 的 “技术 ”功能 的 -- 切 形式 ,是 占 统 治 地 位 
的 生产 关系 (在 我 们 这 里 就 是 资本 主义 生产 关系 ) 的 直接 和 间接 
的 后 果 。 据 此 我 们 可 以 断言 ,一 切 劳 动 的 技术 分 工 实际 上 都 是 劳 
动 的 社会 分 工 。 作 为 马克 思 主 义 者 ,我们 必须 拒绝 一 切 把 劳动 分 
工 的 现实 形式 当 作 是 纯 技 术 的 论据 或 表达 ,并 把 那些 形式 揭露 为 
十 足 的 资本 家 的 阶级 斗争 的 论据 。 

为 了 证 明 它 ,我 将 仅 限于 展开 三 点 论述 。 

1. 所 有 生产 过 程 都 要 求 好 些 个 劳动 过 程 ,从 而 要 求 一 定数 量 
的 合格 劳动 的 岗位 ,包括 用 于 组 织 .协调 和 管理 生产 过 程 的 必要 
岗位 。 对 这 些 岗位 作出 规定 的 ,说 到 底 是 生产 资料 的 状态 ,首先 
是 劳动 对 象 和 劳动 工具 的 工艺 学 统一 .了 


他 们 昨 然 醒 情 ,但 前 提 是 他 们 要 有 这 种 意愿 一 一 如 果 没 有 利益 的 话 。( 之 所 
以 说 “碰巧 ”, 是 因为 情况 并 非 总 是 如 此 ,这 时 就 会 出 现 一 些 “ 冲突 ”, 假 以 一 
些 有 利 的 环境 一 一 比如 五 月 运动 ,就 可 以 走 得 更 远 。) 

@ 参 考 巴 利 巴 尔 对 这 一 点 的 论证 。 马 斯 修罗 小 丛书 4 阅读 (资本 沦 》 第 
二 卷 。 
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然而 ,在 我 们 资本 主义 阶级 社会 中 ,那些 岗位 是 在 不 可 避免 
的 ,难以 逾越 的 阶级 划分 的 基础 上 被 提供 给 人 们 的 。 工 人 “体力 
劳动 " 的 岗位 和 某 些 技术 人 员 与 低级 管理 人 员 ( 工头 ,以 及 在 必要 
时 ,甚至 车 间 主 任 ) 的 岗位 ,终身 由 工人 阶级 的 成 员 占 据 着 。 而 其 
他 岗位 ,稍微 高 级 一 点 的 组 织 岗 ,以 及 劳动 过 程 的 设计 岗 和 部 分 
管理 岗 ,都 被 另 一 些 社会 阶层 的 成 员 (工程 师 及 中 上 层 技 术 人 员 
和 管理 人 员 ) 所 化 断 。 最 后 ,最 重要 的 岗位 ,是 由 资本 家 本 人 或 他 
们 的 直接 代表 占据 着 。 

可 见 ,社会 阶级 的 划分 出 现在 生产 过 程 的 分 工 ,组织 和 管理 
中 ,因为 那些 占据 不 同 岗位 的 个 人 ,根据 其 阶级 归属 ( 以 及 他 们 相 
应 地 所 接受 的 或 长 或 短 的 学 校 " 教 育 " ) 被 分 派 了 不 同 的 岗位 。 

尽管 大 多 数 个 人 ,工程 师 .高 级 管理 人 员 甚 至 经 理 , 越 来 越 成 
为 普通 的 雇佣 劳动 者 中 ,但 这 丝毫 不 改变 问题 的 性 质 。 在 雇佣 劳 
动 者 中 也 存在 阶级 差别 ,因为 决定 阶级 归属 的 不 是 收入 的 源泉 @。 
阶级 的 划分 在 劳动 分 工 中 造成 了 一 些 不 可 避免 的 后 果 , 这 一 点 以 
一 种 鲜明 的 方式 表现 了 出 来 : 赁 着 异常 艰苦 的 努力 ,最 终 能 往 上 
爬 那 么 几 级 ,为 自己 获得 稍 好 一 点 位 置 的 ,只 有 少数 工人 。 但 在 
我 们 社会 中 ,工人 变 成 工程 师 ( 更 不 用 说 变 成 经 理 了 ) 这 样 的 事 


人 “普通 的 雇佣 劳动 者 ” 。 甚 至 在 这 一 点 上 ,也 应 该 考虑 得 更 仔细 一 些 。 
[ 程 师 的 收入 使 得 他 比如 说 有 可 能 把 “自己 的 存款 投入 "证 券 市 场 一 一 只 要 
提 到 这 一 种 情况 就 够 了 。 因 此 ,从 其 收入 来 看 ,他 们 不 再 是 “普通 的 雇佣 劳动 
者 ”, 而 是 通过 对 剩余 价值 的 投机 获得 的 再 分 配 , 参 与 了 资本 主义 的 剥 前 。 

@@《 资 本 论 ? 最 后 几 行 一 一 可 惜 不 连贯 一 一 证 明了 这 一 点 。( 人 参见 《 资 
本 论 》 第 三 卷 ,前 引 ,第 1002 页 。 一 一 译注 ) 
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情 , 成 了 一 件 被 用 来 展示 的 珍品 ,为 的 是 让 人 们 相信 不 可 能 事情 
的 “可 能 性 ” ,为 的 是 让 人 们 相信 不 存在 社会 阶级 ,相信 即使 自己 
生来 是 个 工人 ,仍然 能 “ 超 于 自己 的 阶级 之 上 ”。 朴 素 而 赤裸 的 现 
实 , 反 驭 了 那些 可 下 的 展示 。 

绝 大 多 数 工人 一 辈子 都 是 工人 。 反 过 来 更 是 如 此 ,无 论 是 工 
程 师 还 是 高 级 管理 人 员 ,都 绝 不 会 “ 落 到 " 当 工 人 的 境地 ,除非 发 
生 灾 难 性 的 经 济 危 机 ( 那 也 是 在 极 小 的 银 度 内 会 如 此 !) 。 一 条 无 
情 的 阶级 分 界线 把 两 类 人 截然 分 开 了 :劳动 的 “技术 "分 工 纯粹 是 
一 种 伪装 , 它 把 某 些 人 “圈定 "在 工人 的 等 级 上 , 却 为 另 一 些 人 提 
供 了 其 他 可 能 性 一 一 要 么 直接 赋予 各 种 高 级 岗位 ,要 么 提供 相当 
多 的 或 开放 度 ( 特 别 ) 大 的 “职业 ”中 。 


全 我 在 这 里 要 指出 一 个 从 理论 和 政治 观点 来 看 都 极其 根深 蒂 固 并 且 充 
满 危险 的 幻象 。 在 企业 ( 既然 我 们 这 里 以 企业 为 例子 ) 中 所 发 生 的 事情 ,永远 
都 只 是 发 生 在 作为 整体 的 资本 主义 体系 中 的 事情 的 后 果 , 因 而 这 种 后 果 在 某 
些 情况 下 ,仅仅 在 企业 的 水 平 上 会 难以 得 到 准确 的 装 认 。 我 们 这 里 揭露 的 
“分 配 一 圈定 "就 属于 这 种 情况 。 无 论 哪 个 工程 师 都 会 对 你 说 :" 那 又 如 何 
呢 ? 我 要 一 个 铣工 ,所 以 发 了 个 广告 。 一 个 铣工 来 应 聘 。 我 录用 了 他 。 如 果 
他 只 是 一 个 铣工 ,难道 是 我 的 错 吗 ?” 从 表面 上 看 ,在 一 定 的 限度 内 ,这 确实 不 
“ 假 ” 。 但 确切 地 说 “才能 ”, 即 一 个 人 合格 还 是 不 合格 ,并 不 是 由 企业 造成 
的 ,而 是 由 企业 之 外 的 系统 造成 的 ,并 且 企业 本 身 也 受制 于 这 个 系统 。 这 个 
系统 就 是 教育 系统 , 它 通 过 我 们 将 要 研究 的 那些 机 制 ,根据 个 人 的 出 身 , 对 他 
们 进行 或 多 或 少 的 “教育 ”, 并 强化 着 实践 的 .经 济 的 和 意识 形态 的 禁令 (“ 文 
化 ” :这 些 都 由 布尔 迪 厄 和 帕 斯 降 研究 过 了 ) ,这 些 禁 令 预 先 就 以 阶级 为 基础 
将 那些 饶 企业 招聘 的 个 人 进行 了 分 类 。 在 这 一 点 上 ,企业 家 的 推理 确实 不 
“ 假 ”: 它 只 是 证 明了 那些 事件 “超出 "了 企业 家 控制 的 范围 。 然 而 ,碰巧 的 
是 ,那些 “超出 其 控制 范围 " 的 事件 ,预先 就 惊人 地 与 那 种 分 配 一 圈定 相 一 致 ， 
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2. 这 条 分 界线 正好 掩 盖 了 另外 一 条 分 界线 ,也 就 是 使 前 面 那 
条 分 界线 变 得 合法 的 分 界线 。 一 些 人 (工程 师 , 高 级 技术 人 员 和 
管理 人 员 经理 及 其 全 部 助手 ) 在 事实 上 董 断 了 知识 以 及 “本 领 ” 
的 某 些 内 容 和 形式 ,而 另 一 些 人 ( 非 技 术 工人 、 特 种 工 和 专业 工 
亿 ) 却 被 圈定 在 另 一 些 形 式 和 内 容 当中 。 与 第 一 种 人 的 垄断 相 
对 ,对 于 被 劳动 生产 节奏 搞 得 筋疲力尽 的 绝 大 多 数 工人 来 说 , 尽 
管 有 所 有 那些 可 以 想象 到 的 “夜校 "@ 神 话 ,他们 仍 面临 着 一 个 实 
践 上 的 禁令 :禁止 “超出 ? 剥 前 为 他 们 “圈定 ”的 那些 “本 领 " 的 内 
容 和 形式 。 

这 种 内 在 于 所 有 生产 过 程 的 分 隔 , 给 一 切 所 谓 的 劳动 技术 分 
工 深 深 打上 了 "社会 性质 的 烙印 。 这 种 分 隔 并 不 总 是 有 利于 那 
些 将 要 成 为 工程 师 或 其 他 高 级 技术 人 员 的 所 谓 的 “知识 人 ”四 :他 
们 不 了 解 工 人 们 在 自己 的 实践 中 或 通过 自己 的 个 人 努力 所 学 到 
的 丰富 经 验 ,而 工人 们 也 一 定 会 意识 到 ,自己 经 常 能 “解决 "那些 
使 某 些 工 程 师 深 感 为 难 的 “难题 ”, 结 果 工 人 们 就 知道 那些 工程 师 


而 那 种 分 配 一 圈定 的 安排 在 他 的 企业 中 总 是 一 已 经 预备 好 了 ,为 的 就 是 剥削 
工人 。 为 那 种 将 在 企业 中 得 以 实现 的 分 配 一 效 定 提供 在 全 国 范围 内 的 预先 
安排 的 , 正 是 这 个 与 资本 家 阶级 的 剥 前 系统 相 适 应 的 资本 主义 教育 系统 ,而 
不 是 其 他 系统 :而 且 只 要 资本 主义 剥 前 的 基础 即 资本 主义 生产 关系 保持 不 
变 , 就 算 某 些 空想 家 会 不 喜欢 , 它 也 不 可 能 变 得 有 所 不 同 。 

@ 原 文 为 “OS”“OP" ,分 别 为 " ouvrier sptcialise”( 特种 工 、 普 通 熟 练 工 
人 ) 和 "ouvrier professionnel”( 专业 工人 ,熟练 工 ) 的 缩写 。 一 一 译注 

@ 可 能 暗 指 1967 年 由 法国 喜剧 明星 雅克 ' 塔 蒂 (Jacques Ta ) 主演 的 法 
国电 影 ( 夜 校 》( Cowr da Soy) 。 一 一 详 注 

图 “知识 人 "原文 为 "savans”, 有 时 候 也 译 为 "科学 家 ”。 一 一 译注 
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是 怎么 回 事 了 。 这 些 经 验 也 会 和 "圈定 ”的 经 验 一 道 , 共 同 有 助 于 
阶级 意识 的 获得 和 工人 的 阶级 斗争 。 

但 是 ,在 其 总 的 后 果 中 ,由 于 一 方面 是 某 些 知 识 的 官方 垄断 ， 
另 一 方面 是 向 工人 们 发 出 的 对 同一 “知识 ”的 实践 上 的 禁令 ,所 以 
通过 前 者 对 于 后 者 的 权威 ,生产 关系 的 社会 分 工 的 所 有 威力 ,在 
被 宣布 为 纯 技 术 的 “劳动 分 工 "的 关系 中 得 到 了 维护 。 事 实 上 ,如 
果 没 有 权威 上 的 等 级 关系 ,就 不 会 有 劳动 的 分 工 ` 组 织 和 管理 。 
然而 ,这 个 权威 总 是 来 自 相同 的 一 方 ,总 是 同样 那些 人 在 行使 权 
威 ,总 是 同样 堵 些 人 在 忍受 权威 ,实际 上 终生 如 此 。 

3. 证 据 是 ,在 任何 工厂 里 ,如 果 没有 对 这 种 阶级 统治 的 认 可 ， 
没有 与 警察 完全 无 关 的 镇 压 , 就 没有 对 劳动 过 程 的 组 织 。 之 所 以 
说 这 种 镇 压 与 警察 完全 无 关 , 是 因为 它 是 在 劳动 分 工 的 内 部 本 身 
中 ,并 通过 它 自己 的 当事人 来 执行 的 。 假 设 在 企业 里 没有 一 个 接 
受过 ”人际 关系 “社会 心理 学 "这 种 伪 科学 技术 训练 的 “尖端 ” 人 
员 ,就 什么 都 做 不 成 ;并 且 即 使 有 了 这 样 的 人 员 ,假设 没有 一 些 监 
视 宫 和 镇 压 的 职务 (这 些 职务 可 以 由 负责 劳动 组 织 的 当事人 一 一 
如 管理 人 员 和 工程 师 等 一 一 来 兼任 ,也 可 以 不 由 他 们 兼任 ) ,也 什 
么 都 做 不 成 。 罚 款 .变换 岗位 给 予 或 取消 奖金 .解雇 等 等 ,都 是 
工人 日 常生 活 的 一 部 分 。 在 这 个 层面 ,上 演 着 一 场 无 声 的 阶级 斗 
争 。 说 到 底 ,这 多 少 是 一 种 对 雇佣 过 程 的 “政治 "控制 (如 果 不 是 
警察 控制 的 话 ) ,并 且 涉 及 的 始终 是 对 工会 代表 或 工会 战士 的 “ 监 


@ 人 “监视 ?原文 为 “surveilance”, 即 福 柯 《 监 视 与 惩罚 》[ Sumeiller ef Purir， 
该 书 通行 中 文 版 根据 英 译本 ( Disapline and Punisp) 译 为 《 规 训 与 惩罚 》] 中 
“Surveiler”( 监视) 一 词 的 名 词 形式 。 一 一 译注 
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视 ”, 以 及 对 他 们 的 解雇 (甚至 是 滥用 的 解雇 ) 。 事 实 上 ,许多 老板 
在 劳资 调解 委员 会 面前 宁 处 被 判 一 笔 罚 款 ( 他 们 把 这 些 都 算 在 
“经 常 费用 "中 了 ) ,也 不 "容许 " 有 一 个 “不 受 欢 迎 分 子 " 存 在, 因 
为 正如 其 称谓 所 示 ， 不 受 欢 迎 分 子 " 的 行为 可 能 最 终 让 他 们 付出 
比 对 自己 的 处 罚 更 昂贵 的 代价 。 众 所 周知 ,大 多 数 劳 动 就 业 监 察 
员 尽 管 并 不 是 他 们 的 同谋 ,但 对 于 这 种 流 弊 , 却 也 都 无 能 为 力 。 
那些 在 不 同 管理 (这 种 管理 始终 是 一 种 阶级 管理 ) 级 别 上 从 
事 镇 压 的 雇佣 劳动 者 ,在 企业 中 从 事 着 剥削 和 过 度 剥 前 的 政治 活 
动 。 这 种 由 雇佣 劳动 者 执行 的 对 雇佣 劳动 者 的 内 部 镇 压 ,实际 上 
证 明了 劳动 的 纯 “技术 ”分 工 , 只 不 过 是 另 一 种 完全 不 同 的 分 
工 一 一 即 作为 阶级 分 工 结果 的 社会 分 工 一 一 的 伪装 。 工 人 们 之 所 
以 常 说 工程 师 是 “老板 的 一 部 分 " ,这 并 非 偶然 。 即 便 某 些 工程 师 身 
上 可 能 在 发 生 某 种 变化 ,但 这 在 总 体 上 丝 党 没有 改变 难题 的 实质 。 
因此 ,马克 思 从 《德意志 意识 形态 》 开 始 就 提 及 过 的 这 种 “ 体 
力 劳动 " 和 ”脑力 劳动 "之 间 的 阶级 区 分 ,是 千 真 万 确 的 现实 ,尽管 
这 个 提 法 中 显得 生硬 粗糙 。 它 是 所 有 阶级 社会 的 事实 ,尽管 “科学 


中 “体力 劳动 "与 “脑力 劳动 " 的 这 种 对 立 , 显然 要 求 大 量 深入 的 理论 研 
究 , 因 为 它 虽 然 指 明了 一 种 无 可 争辩 的 现实 ,但 它 还 只 是 一 种 初步 的 表达 。 
马克 思 这 样 说 的 时 候 ,他 头脑 中 肯定 想到 了 --: 些 特别 “经 典 的 "参考 文献 ,在 
那些 文献 中 ,那些 (除了 享受 自己 的 财富 ) 什么 也 不 做 或 者 只 是 对 被 剥 前 者 进 
行 控制 的 人 ,竟然 无 耻 到 相信 他 们 在 用 自己 的 智慧 进行 “劳动 ”, 他 们 这 样 做 ， 
无 非 是 要 让 人 觉得 消 等 的 阶级 因为 缺乏 智慧 ,当然 只 能 用 “自己 的 双手 ”( 相 
拉 图 语 ) 来 劳动 。 马 克 思 头脑 中 肯定 也 想到 了 在 其 中 劳动 者 只 是 (自动 的 ) 
机 器 的 纯粹 ( 自动 的 ) 附属 品 的 大 工业 。 现 实 更 为 复杂 :任何 体力 劳动 都 少 不 
了 最 低 限度 的 脑力 “劳动 " 。 但 从 其 原则 上 说 ,这 种 区 分 仍然 十 分 有 道理 ,因为 
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技术 有 了 惊人 的 进步 * ,新 型 “脑力 劳动 者 ”( 比如 “研究 人 员 ”, 我 
们 将 在 适当 的 时 候 来 讨论 他 们 ) 的 数量 有 了 增长 ,但 它 始 终 是 ,并 
越 米 越 成 为 现代 资本 主义 阶级 社会 的 事实 。 正 因为 如 此 , 当 马克 
轧 说 社会 主义 必须 “消灭 体力 劳动 与 脑力 劳动 的 分 工 " 中 时 ,他 是 
说 到 点 子 上 了 。 正 因为 如 此 ,列宁 拼命 坚持 要 建立 一 种 新 的 学 以 
形式 (可 惜 只 是 非常 有 限 地 成 功 了 ) 即 综合 技术 教育 学 校 ,并 把 实 
际 生 产 中 的 体力 劳动 与 脑力 劳动 结合 起 来 的 做 法 ,在 当时 ,并 且 
在 现 在 依然 如 此 重要 。@ 


它 指出 了 实际 的 阶级 区 分 ,而 我 们 必须 研究 这 种 阶级 区 分 的 精确 形式 和 后 
果 。( 值 得 指出 的 是 ,阿尔 都 塞 在 1972 年 写 的 《自我 批评 材料 》 中 也 谈 到 马克 
思 在 创立 “历史 科学 "时 ,尽管 在 寻找 新 的 术语 ,但 仍然 往往 会 陷 人 旧 的 哲学 
范畴 之 中 , 比如 "在 《德意志 意识 形态 》 中 ， 劳 动 分 工 " 其 实 也 作为 异化 的 替 
代 概 念 在 起 作用 ,因此 ,我 们 在 该 书 中 可 以 找到 马克 思 关 于 个 体 、 个 性 和 共 
产 主义 的 理论 。 参 见 阿尔 都 塞 (保卫 马克 思 》 附 录 《 自 我 批评 材料 》, 顾 良 译 ， 
性 章 智 校 ,商务 印 书馆 ,1984 年 ,第 220 页 。 译 文 有 修改 。 一 一 译注 ) 

@ 在 中 文 版 中 没有 找到 完全 对 应 的 句子 。 马 克 思 和 恩格斯 最 早 在 《 德 意 
志 意 识 形态 》 中 论述 了 脑力 劳动 和 体力 劳动 的 分 工 以 及 消灭 这 种 分 工 的 问 
题 。 最 接近 这 里 引号 中 文句 的 表达 见 马 克 叫 《 哥 达 纲领 批判 》 “在 共产 主义 
社会 高 级 阶段 ,在 迫使 个 人 奴隶 般 地 服从 分 工 的 情形 已 经 消失 ,从 而 脑力 劳 
动 和 体力 劳动 的 对 立 也 随 之 消失 之 后 ;在 劳动 已 经 不 仅仅 是 谋生 的 手段 ,而 
且 本 身 成 了 生活 的 第 一 需要 之 后 ;在 随 着 个 人 的 全 面 发 展 , 他 们 的 生产 力也 
增长 起 来 ,而 集体 财富 的 一 切 源 泉 都 充分 涌流 之 后 ,一 一 只 有 在 那个 时 候 , 才 
能 完全 超出 资产 阶级 权利 的 狭隘 眼界 ,社会 才能 在 自己 的 旗帜 上 写 上 :各 尽 
所 能 , 按 需 分 配 ! (《 马 克 思 恩 格 斯 文集 》 第 三 郑 , 人 民 出 版 社 ,2009 年 ,第 
435 -436 页 。 味 体 为 译 者 所 加 。) 一 一 译注 

@ 我 们 将 在 学校》( Ecole , 即 出 ) 中 发 表 克 鲁 普 斯 卡 娅 关于 这 个 问题 的 
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正 因为 如 此 ,通过 从 "文化 大 革命 " 的 某 些 经 验 中 可 以 辨别 的 
事实 ,我 们 发 现 了 一 些 新 做 法 (各 级 “知识 分 子 " 在 直接 生产 中 义 
务实 习 ; 通 过 把 生产 者 分 派 到 不 同 的 体力 劳动 和 脑力 劳动 岗位 上 
而 ”控制 "混乱 ;把 负责 执行 的 职务 实际 提高 为 权限 和 责任 更 大 的 
职务 ) ,在 我 们 看 来 ,这 些 新 做 法 与 反对 (在 我 们 这 里 存在 的 ) 劳动 
的 社会 分 工 " 完 全 决定 “劳动 的 技术 分 工 " 的 阶级 斗争 息息相关 。 

这 一 切 都 关系 旬 阶 级 斗争 ,并 且 这 种 阶级 斗争 直接 植 根 于 生 
产 过 程 内 部 的 生产 关系 的 后 果 ,我 认为 ,这 一 点 无 须 再 加 证 明 。 

如 果 把 我 们 的 分 析 结 果 概 括 起 来 ,就 可 以 得 出 以 下 几 点 。 

1. 资本 主义 生产 关系 就 是 资本 主义 剥 前 关系 。 这 种 剥 前 关 
系 表 现 为 对 剩余 价值 的 榨取 ,剩余 价值 是 通过 限定 工资 而 获得 
的 。 而 工资 则 被 认为 是 对 在 生产 企业 中 进行 的 劳动 的 补偿 。 

2. 在 这 种 生产 的 内 部 ,那些 生产 关系 表现 为 各 种 后 果 , 这 些 
后 果 与 阶级 和 阶级 斗争 的 各 种 后 果 交 叉 重 登 , 导 致 了 一 个 总 后 
果 : 社 会 分 工 顽强 地 统治 着 "劳动 的 纯 技 术 的 " 伪 分 工 。 这 种 社会 
分 工 , 作 为 个 人 被 分 配 到 各 阶级 的 后 果 , 在 企业 自身 中 导致 了 一 
种 双重 的 然而 又 相互 关联 的 分 界 :一 部 分 ”人员 "垄断 了 某 些 职位 
(与 某 些 “ 知识 "联系 在 一 起 ) , 另 一 部 分 “人 员 " 即 工人 被 “圈定 ” 
在 次 要 职位 上 ( 并 被 排除 在 “知识 "之 外 ) 。 


-篇 这 不 含糊 的 长 文 :这 篇 文章 提 及 了 列宁 近乎 绝望 的 努力 和 他 教育 政策 的 
部 分 失败 。(《 学 校 》 一 书 并 未 成 功 出 版 ,具体 可 见 巴 利 巴尔 给 本 书法 文 版 所 
作 的 序 , 见 本 书 第 6 页 及 该 页 注释 。 这 里 提 到 的 克 鲁 普 斯 卡 娅 的 文章 ,可 能 是 
《人 纠 宁 在 为 建立 综合 技术 教育 学 校 而 进行 的 斗争 中 所 起 的 作用 》, 参 见 《 论 列 
5》, 生 活 读书 . 新 知 三 联 书店 ,1963 年 ,第 291 -296 页 。 一 一 译注 ) 
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3. 因此 ,我 们 可 以 把 一 家 企业 的 全 体 人 员 分 为 三 大 类 : 

〈《a) 仅仅 保障 生产 功能 的 为 一 类 ,包括 所 有 的 工人 : 非 技术 工 
人 ,特种 工 . 专 业 工 人 ,( 在 有 的 情况 下 ) 还 有 一 些 技术 人 员 , 他们 
是 严格 意义 上 的 无 产 阶级 。 

(b) 保 障 剥 削 功 能 但 总 是 同时 又 保障 生产 功能 的 一 类 (工程 
师 ,高 级 技术 人 员 .生产 经 理 等 等 ) 。 

《c) 保 障 镇 压 功能 的 一 类 , 这 种 镇 压 功 能 可 能 与 剥削 功能 混 
合 在 一 起 (管理 人 员 , 从 工头 直到 某 些 工 程 师 ) ,也 可 能 不 混合 在 
一 起 ( 因 和 刺探 的 需要 而 在 许多 工厂 中 被 专门 招聘 的 苦 投 犯 监 守 ， 
以 及 所 有 那些 进行 反 工 会 斗争 的 底层 治安 人 员 等 等 ) 。 

所 有 这 些 人 员 都 是 雇佣 劳动 者 ,因而 多 多 少 少 是 “被 剥削 
者 ”, 但 在 他 们 之 间 ,无 论 是 在 工资 方面 ,还 是 在 劳动 条 件 方面 ,都 
存在 着 巨大 的 差别 ( 工人 们 服从 着 令 人 疲乏 不 堪 的 劳动 节奏 ,而 
工程 师 们 则 在 完全 不 同 的 条 件 下 劳动 ) ,更 不 必 说 一 个 根本 的 差 
别 了 :一 部 分 人 发 挥 着 纯 生 产 的 功能 , 另 一 部 分 人 发 挥 着 各 式 各 
样 的 集 剥 削 、. 生 产 和 镇 压 为 一 体 的 功能 。 一 旦 明白 了 这 些 , 我 们 
就 会 承认 ,在 生产 过 程 内 部 随处 存在 的 (不 自觉 的 或 自觉 的 中 ) 阶 
级 斗争 的 形式 是 极端 复杂 的 。 

4. 无论 如 何 都 必须 清楚 地 认识 到 ,我 们 刚才 所 分 析 的 所 有 那 
些 要 素 ( 包 括 三 种 功能 ) 的 唯一 基础 和 目的 ,就 是 对 雇佣 劳动 者 的 
剥削 ,而 且 首先 是 对 “承受 更 深 剥 前 的 人 "一 一 他 们 始终 是 承受 着 
和 更 为 冷酷 的 剥削 的 人 ,是 那些 纯粹 的 生产 当事人 , 即 无 产 阶 


中 “不 自觉 的 或 自觉 的 "原文 为 “inconscientes et conscientes”, 也 译 为 “无 
意识 的 和 有 意识 的 ” 。 一 一 译注 
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级 一 一 的 剥削。 

必须 清楚 地 认识 到 ,整个 这 套 碑 断 和 疼 定 体系 ,以 及 所 有 那 
些 不 同 的 功能 ,包括 镇 压 功 能 ( 它 只 是 那个 体系 内 部 的 要 素 之 
一 ) ,都 只 是 为 了 有 助 于 这 种 剥削 和 这 种 过 度 剥 前 。 

认为 "生产 靠 镇 压 来 进行 ”, 从 而 把 生产 一 剥削 过 程 各 要 素 中 
单独 的 并 且 是 从 属 的 一 个 要 素 , 即 镇 压 , 置 于 首要 地 位 ,这 是 犯 了 
无 政府 主义 的 错误 。 

生产 一 剥削 是 如 何 “ 进 行 ”的 呢 ? 

生产 一 剥削 得 以 进行” ,首先 并 首要 是 因为 无 产 阶级 和 其 他 
雇佣 劳动 者 不 占有 任何 生产 资料 ,仅仅 是 为 了 生存 , 才 不 得 不 受 
雇 去 从 事 那 对 自己 进行 剥削 的 生产 。 正 因为 如 此 ,他 们 才 ”“ 自 动 ” 
出 现在 招工 办 公 室 ,并且 一 旦 被 雇用 ,就 开始 “自动 "站 好 自己 的 
岗位 ,无 论 是 日 班 还 是 夜班 。 这 就 是 根本 决定 性 的 原因 ,但 这 并 
不 是 唯一 的 原因 。 

生产 一 剥削 得 以 “进行 ”, 还 靠 了 生产 资料 的 现实 配置 , 靠 了 
逮 住 劳动 者 并 以 无 可 抗拒 的 方式 把 自己 的 节奏 强加 给 劳动 者 的 
“流水 线 ” 。 马 克 思 曾 有 力 地 指出 过 :工人 已 经 从 "劳动 力 ” 完 全 
变 成 了 机 器 的 自动 的 附属 品 。 

生产 一 刊 削 还 靠 资 产 阶级 的 “劳动 " 意识 形态 来 进行" 。 因 
为 它 是 一 种 资本 家 的 阶级 斗争 的 意识 形态 ,所 以 首先 承受 其 后 果 
的 是 工人 。 这 种 “使 工人 们 运转 起 来 " 宇 的 意识 形态 在 本 质 上 包 
含 以 下 要 素 , 幻 象 也 好 ,欺骗 也 罢 , 只 要 没有 被 工人 的 阶级 斗争 所 


上 当 " 的 意思 。 一 一 译注 
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克服 ,它们 就 获得 “成 功 ” ,它们 是 :(1) 资 产 阶级 的 法 律 幻象 , 根 
据 这 种 幻象 “劳动 已 经 通过 工资 得 到 了 偿付 ";(2) 相应 的 法 
律 一 道德 的 意识 形态 , 即 必须 “遵守 自己 的 工作 契约 ”, 并 通过 奥 
约 来 制定 企业 内 部 的 秩序 规则 ; (3 ) 技术 一 经 济 的 意识 形态 , 即 
“在 劳动 分 工 中 必须 存在 不 同 的 岗位 "以 及 占据 那些 岗位 的 不 同 
的 个 人 。 这 种 关于 劳动 的 意识 形态 , 比 起 镇 压 来 ,更 有 助 于 使 工 
人 们 "运转 "起 来 。 

生产 一 剥削 最 终 还 要 通过 追加 一 定量 的 镇 压 来 进行 ,其 中 有 
一 些 镇 讨 是 自发 的 ,另外 一 些 是 经 过 ( “战斗 的 企业 主 ”) 深思 熟 
虑 的 ( 苦 和 投 犯 监 守 + “工会 监狱 ” ,参考 西 姆 卡 和 雪铁龙 公司 ) 。 

我 们 知道 ,在 这 些 条 件 下 ,工人 的 阶级 斗争 在 生产 中 不 会 自 
动 发 生 。 工 人 的 阶级 斗争 及 其 形式 , 植 根 于 极端 严峻 的 日 常 现 
实 :被 剥 前 的 经 验 ; 现 有 的 “体力 劳动 者 " 和 非 体 力 劳 动 者 的 阶级 
分 界 一 一 这 种 分 界 不 会 因为 某 一 个 工程 师 或 技术 人 员 的 “自由 
的 "甚至 “进步 的 "行为 ( 那 常常 只 是 “家 长 作风 ”的 伪装 ) 而 有 所 
突破 ;管理 人 员 .工程师 和 经 理 们 的 实际 镇 压 行为 。 但 正 是 这 同 
一 阶级 斗争 ,过 到 了 资本 家 的 阶级 斗争 的 强大 军队 。 甚 至 比 军队 
更 可 怕 ,因为 它 根 本 不 像 军 队 那 样 是 看 得 见 的 :除了 对 生产 资料 
的 占有 和 对 剩余 价值 的 榨取 之 外 ,首要 的 就 是 我 们 刚才 谈 到 过 的 
资产 阶级 的 劳动 意识 形态 的 各 种 幻象 一 欺骗 。 从 事 阶级 斗争 的 
工会 战士 们 对 此 非常 清楚 :为 了 消灭 他 们 自己 意识 中 (这 可 不 容 
易 ) 和 他 们 同志 的 意识 中 的 这 种 神秘 化 ,他 们 不 得 不 一 点 一 点 地 
反对 这 种 意识 形态 ,并 日 复 一 日 地 重新 开始 同样 的 战斗 。 反 剥削 
《工资 ,劳动 节奏 失业) 的 斗争 . 反 资 产 阶 级 劳动 意识 形态 欺骗 的 
斗争 ` 反 压迫 的 斗争 ,是 生产 中 经 济 的 阶级 斗争 的 三 种 形式 ,永远 
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交错 在 一 起 。 

如 果 确 实 如 此 ,那么 我 们 就 能 明白 : 

1. 为 什么 阶级 斗争 实质 上 表现 在 劳动 的 条 件 中 ,表现 在 企业 
内 部 劳动 分 工 的 形式 中 ,为 什么 政治 的 阶级 斗争 要 植 根 于 经 济 的 
阶级 斗争 。 

2. 为 什么 经 济 的 阶级 斗争 是 一 场 不 断 扩 大 的 反 剥 前 斗争 :不 
仅 反对 和 剥削 的 粗暴 物质 形式 , 即 资本 主义 的 工资 缩减 倾向 ;不 仅 
反对 提高 劳动 生产 率 ( 劳动 节奏 等 ) 的 阶级 “技术 " ;而且 在 企业 
中 随处 存在 的 劳动 的 社会 一 技术 分 工 方面 ,反对 资产 阶级 的 意识 
形态 和 压迫 。 工 人 阶级 的 阶级 意识 不 仅 通 过 其 所 承受 的 物质 剥 
削 经 验 ( 工 资 , 劳 动 节奏 ) 而 形成 ,而 且 还 通过 其 在 劳动 分 工 中 受 
到 的 各 种 形式 的 “ 净 定 ”经验 而 形成 :总 之 ,工人 阶级 的 阶级 意识 
只 有 通过 对 资产 阶级 的 劳动 意识 形态 进行 不 铭 的 意识 形态 斗争 
才能 展 成 。 

这 样 一 来 ,我们 就 会 明白 ,何以 资本 家 阶级 及 其 意识 形态 家 
如 此 热衷 于 把 劳动 的 社会 一 技术 分 工 ( 说 到 底 是 劳动 的 阶级 分 
工 ) 说 成 是 纯 技术 的 分 工 。 我 们 就 会 明白 ,对 于 无 产 阶 级 的 革命 
的 阶级 斗争 来 说 ,公开 反对 作为 资本 家 的 阶级 斗争 的 这 种 神秘 化 
和 坎 蜗 的 斗争 ,何以 如 此 重要 。 以 各 种 形式 出 现 的 经 济 主义 , 包 
括 以 各 种 “技术 的 "和 ”技术 性 ”的 “显而易见 ”的 形式 出 现 的 经 济 
主义 , 正 是 在 工人 阶级 意识 的 基础 中 ( 即 在 生产 中 ,因为 资本 主义 
刊 前 就 发 生 在 这 里 ) 威 胁 着 工人 阶级 意识 的 头号 危险 。 

我 们 还 会 明白 ,何以 那些 热衷 于 把 劳动 的 社会 分 工 这 种 阶级 
关系 看 曲 为 所 谓 的 劳动 的 "技术 分 工 " 的 中立" 关系 (马克 思 主 
义 的 全 部 理论 都 在 揭露 这 种 和 看 曲 ) 的 人 ,也 如 此 热衷 于 把 资本 主 
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说 成 是 与 其 自身 完全 不 一 样 的 东西 ,说 成 是 法 律 关系 而 不 是 从 属 
于 阶级 关系 和 阶级 斗争 的 那 种 关系 。 

我 们 也 明白 了 ,一 切 阶级 斗争 的 命运 ,包括 获胜 了 的 革命 的 
阶级 斗争 的 命运 ,最终 取 决 于 一 种 关于 生产 关系 的 正确 观念 。 要 
“建设 社会 主义 ”, 就 必须 建立 新 的 生产 关系 ,真正 消除 旧 有 生产 
关系 的 剥 前 后 果 及 其 一 切 阶级 后 果 。 因 此 ,社会 主义 的 建设 问题 
不 能 通过 如 下 纯 法 律 公式 而 解决 :生产 资料 所 有 制 + 对 劳动 过 程 
的 最 佳 技术 组 织 。 如 果 没有 得 到 认真 的 批评 和 改正 ,那么 在 最 坏 
的 情况 下 ,这 个 公式 很 快 就 有 可 能 继续 落 人 关于 劳动 的 经 济 主义 
的 一 技术 主义 的 一 法 律 的 一 人 道 主 义 的 一 资产 阶级 的 意识 形 
态 中 。 

对 这 个 公式 的 全 部 误解 及 其 不 可 避免 的 逻辑 ,都 在 客观 上 损 
害 着 革命 的 和 社会 主义 建设 的 事业 。 


论 生 产 条 件 的 再 生产 
De ]la reproduction des conditions de la production 
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然而 ,我 们 还 没有 完成 对 生产 方式 的 分 析 。 

我 们 过 去 在 谈 到 为 了 使 生产 得 以 可 能 就 必须 更 新 生产 资料 
这 一 点 时 , 曾 在 我 们 的 分 析 过 程 中 隐约 发 现 某 种 东西 。 现 在 ,我 
们 应 该 使 它 凸 显 出 来 。 过 去 只 是 顺 使 提 到 的 事情 ,现在 我 们 要 全 
面 考察 一 番 。 

正如 马克 思 曾 说 过 ,甚至 连 小 孩子 都 知道 ,一 种 社会 形态 如 
果 在 进行 生产 的 同时 不 对 生产 的 条 件 进 行 再 生产 , 它 就 连 一 年 也 
维持 不 下 去 .中 因此 ,生产 的 最 终 条 件 , 古 各 种 生产 条 件 的 再 生 
产 。 这 种 证 生 产 可 能 是 “简单 的 “仅仅 对 先前 的 生产 条 件 进 行 母 
生产 ) ,也 可 能 是 “扩大 的 “( 对 堵 些 生产 条 件 进 行 扩展 )。 在 这 第 
一 卷 中 ,让 我 们 暂时 把 后 面 这 个 重要 的 区 分 放 在 一 边 ,在 第 二 着 
中 我 们 会 重新 米 谈 它 2。 

那么 ,什么 是 生产 条 件 的 再 生产 呢 ? 

@ 马克 思 致 库 格 曼 ,1868 年 7 月 11 日 (关于 《资本 论 》 的 信 , 社 会 出 版 
社 ,第 229 页 ) 。( 参 见 马克 思 1868 年 7 月 11 日 致 路 德 维 希 ' 库 格 曼 的 信 ， 
《马克 思 恩 格 斯 文集 》 第 十 卷 ,前 引 , 第 289 页 ,任何 一 个 民族 ,如 果 停止 劳 
动 ,不 用 说 一 年 ,就 是 几 个 星期 ,也 要 灭亡 ,这 是 每 一 个 小 孩子 都 知道 的 。 小 
孩子 同样 知道 ,要 想得到 与 各 种 不 同 的 需要 莉 相 适应 的 产品 量 ,就 要 付出 各 
种 不 同 的 和 一 定 其 的 社会 总 劳动 量 。 一 一 译注 ) 

@ 这 里 所 说 的 “第 二 卷 ", 是 指 阿尔 都 塞 整 个 写作 计划 中 的 第 二 卷 。 详 
情 参见 本 书卷 首 “ 法 文 版 编者 说 明 "和 阿尔 都 塞 的 “ 告 读者 " 。 一 一 译注 
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我 们 要 预先 说 明 ,我 们 现在 正在 进入 一 个 (从 《资本 论 》 第 二 
卷 以 来 ) 特别 为 人 们 熟 视 无 暑 的 领域 。 仅 仅 从 生产 的 观点 ,乃至 
从 单纯 生产 实践 (与 生产 过 程 相 比 , 它 本 身 仍 是 抽象 的 ) 的 观点 来 
看 待 上 述 问 题 ,这 种 方式 具有 根深 蒂 固 的 显而易见 性 (经 验 主 义 
类 型 的 意识 形态 的 显而易见 性 ) ,这 种 显而易见 性 是 如 此 地 与 我 
们 的 上 日常“ 意识 ” 融 为 一 体 , 以 至 于 我 们 要 把 自己 提高 到 再 生产 的 
观点 上 来 ,是 极其 困难 的 一 一 我 这 样 说 ,是 为 了 避 鲍 说 “几乎 不 可 
能 "” 。 然 而 ,脱离 再 生产 的 观点 ,一 切 都 仍然 是 抽象 的 ( 比 片 面 更 
粳 : 是 焉 曲 的 ) 一 一 即使 是 在 生产 的 层面 上 也 是 如 此 ,更 不 用 说 在 
单纯 实践 的 层面 上 了 。 

让 我 们 试 着 来 系统 地 .明晰 地 考察 一 下 这 些 事情 。 

为 了 简化 我 们 的 叙述 ,同时 假定 任何 社会 形态 都 产生 于 一 种 
占 统 治 地 位 的 中 生产 方式 ,那么 我 们 可 以 说 ,生产 过 程 是 在 特定 的 
生产 关系 的 制约 下 使 现 有 的 生产 力 发 挥 作用 的 。 

因而 ,为 了 存在 ,并 且 为 了 能 够 进行 生产 ,一 切 社会 形态 都 必 
须 在 生产 的 同时 对 其 生产 条 件 进行 再 生产 。 因 此 ,必须 再 生产 : 

1. 生 产 力 ; 

2. 现 有 的 生产 关系 。 


@ 我 们 一 再 说 占 统治 地 位 的 ,是 因为 在 历史 发 展 (或 不 发 展 ) 过 程 中 ,一 
切 社 会 形态 中 都 有 一 种 生产 方式 统治 着 该 社会 形态 中 “残存 的 "先前 的 生产 
方式 。 正 因为 如 此 ,我 们 此 前 才 可 以 说 :迄今 为 止 ,一 切 社会 形态 中 都 至 少 存 
在 两 种 生产 方式 [ 参考 泰 雷 (Terray) 《马克 思 主 义 面 对 “ 原 始 " 社 会 》( Le 
Ahareismie depant es Socillb pmimitivesn ) , 马 斯 修罗 出 版 社 ,1969 年 ,第 169 页 ] 。 
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一 、 生 产 资料 的 再 生产 


因为 马克 思 在 《资本 论 》 第 二 卷 中 已 经 作出 了 强 有 力 的 证 明 ， 
从 那 以 后 ,所 有 的 人 (包括 那些 从 事 国 民 经 济 核算 的 资产 阶级 经 
济 学 家 或 现代 “宏观 经 济 学 的 理论 家 ”) 都 承认 , 如果 生 产 的 物质 
条 件 的 再 生产 一 一 即 生产 资料 的 再 生产 一 一 没有 得 到 保障 的 话 ， 
就 不 可 能 按照 必然 安排 好 的 比例 进行 生产 。 

在 这 方面 ,任何 经 济 学 家 和 任何 资本 家 没有 两 样 ,他们 都 会 
向 我 们 说 明 ,每 年 必须 预备 一 些 东 西 ,用 来 替补 在 生产 中 被 消耗 
或 损耗 的 东西 :原料 .固定 设备 (厂房 ) .生产 工具 (机 器 ) 等 等 。 
我 们 说 任何 经 济 学 家 = 任何 资本 家 ,是 因为 他 们 两 者 都 表达 了 企 
业 的 观点 ,都 仅仅 满足 于 对 企业 财务 核算 的 实践 进行 讨论 。 

但 是 ,多 亏 了 天 才 的 魁 奈 第 一 个 提出 了 这 个 “触目 可 见 "的 难 
题 ,也 多 亏 了 天 才 的 马克 思 解 答 了 这 个 难题 ,于 是 我 们 懂得 了 ,不 
能 在 企业 的 水 平 上 来 思考 生产 的 各 种 物质 条 件 的 再 生产 ,因为 这 
种 再 生产 的 真正 条 件 ,并 不 存在 于 那个 水 平 上 。 在 企业 的 水 平 上 
发 生 的 事情 ,只 是 一 种 后 果 , 它 只 是 给 人 一 种 关于 再 生产 的 必要 
性 的 观念 ,但 绝 没有 让 我 们 能 够 对 再 生产 的 各 种 机 制 进行 思考 。 

片刻 的 反思 就 足以 确信 这 一 点 :一 个 开 纱 厂 生产 羊毛 织品 
资本 家 X 先生 ,必须 “再 生产 "他 的 原料 ` 他 的 机 器 等 等 。 但 并 不 
是 他 本 人 为 了 自己 的 生产 而 生产 这 些 东 西 一 一 而 是 别 的 资本 家 
为 他 生产 :比如 澳大利亚 的 牧场 主 Y 先 生 .生产 机 床 的 重型 机 械 
商 乙 先生 等 等 。 他 们 生产 的 那些 产品 ,是 和 先生 的 生产 条 件 再 生 
产 的 条 件 ,而 他 们 为 了 生产 郝 些 产品 ,也 必须 对 自己 的 生产 条 件 
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进行 再 生产 ,以 此 类 推 , 直 至 无 穷 一 一 从 国内 到 世界 市 场 , 浆 个 都 
按 一 定 比例 进行 ,从 而 对 (用 于 再 生产 的 ) 生产 资料 的 需求 都 可 以 
通过 供给 来 满足 。 

这 种 机 制造 成 了 一 个 “蜗杆 "了 ,要 思考 它 ,就 必须 追随 马克 
思 所 说 的 “全 球 " 进程 ,并 研究 《资本 论 》 第 二 、 三 卷 讨 论 的 第 一 部 
类 (生产 资料 的 生产 ) 和 第 二 部 类 ( 消费 资料 的 生产 ) 之 间 的 资本 
流通 关系 以 及 剩余 价值 的 实现 。 

我 们 不 打算 深入 分 析 这 个 问题 。 对 于 生产 的 各 种 物质 条 件 
的 再 生产 ,我 们 已 经 指出 了 它 的 存在 的 必要 性 ,这 就 足够 了 。 


二 ,劳动 力 的 再 生产 


然而 ,读者 不 会 没有 注意 到 一 件 事 。 我 们 刚才 谈 到 的 是 生产 
资料 的 再 生产 ,而 不 是 生产 力 的 再 生产 。 因 此 ,我 们 以 绒 默 的 方 
式 跳 过 了 那个 把 生产 力 和 生产 资料 区 分 开 来 的 东西 的 再 生产 , 即 
劳动 力 的 再 生产 。 

尽管 通过 观察 在 企业 中 发 生 的 事情 ,特别 是 通过 考察 对 折旧 和 
投资 进行 预测 的 财务 核算 实践 ,我 们 可 以 得 到 一 个 关于 再 生产 的 物 
质 过 程 存在 的 粗略 观念 ,但 对 于 我们 现在 要 进入 的 领域 来 说 ,只 观 
察 企业 中 发 生 的 事情 ,即便 不 是 完全 盲目 的 ,至 少 也 是 近乎 盲目 的 。 
原因 很 简单 :因为 劳动 力 的 再 生产 就 本 质 而 言 发 生 在 企业 之 外 。 


@ 此 处 原文 为 "“vis sans fn*”, 即 有 传动 功能 的 “蜗杆 " ,也 可 直译 为 "无 
穷 无 尽 的 螺 线 " 。 但 在 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 》 一 文中 ( 参见 本 书 第 
440 页 ) ,这 个 短语 被 改 为 “多 sans fn”, 即 “无 穷 无 尽 的 链条 ”。 一 一 译注 
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劳动 力 的 再 生产 是 如 何 得 到 保障 的 呢 ? 

劳动 力 的 肯 生 产 是 通过 给 劳动 力 提 供用 于 其 自身 再 生产 的 
物质 资料 一 一 即 通过 工资 一 一 得 到 保障 的 。 工 资 被 列 和 人 每 个 企 
业 的 核算 中 ,但 那 是 作为 “人 工资 本 ” 包 , 而 根本 不 是 作为 劳动 力 
物质 再 生产 的 条 件 。 

然而 ,工资 就 是 以 那 种 方式 “起 作用 ”的 ,因为 它 只 代表 劳动 
力 消 耗 所 产生 的 价值 的 一 部 分 ,也 就 是 劳动 力 再 生产 必 不 可 少 的 
那 部 分 :也 就 是 恢复 雇佣 劳动 者 的 劳动 力 所 必 不 可 少 的 那 部 分 
《用 来 支付 衣 、 食 、. 住 , 简 言 之 ,为 了 让 雇佣 劳动 者 在 第 二 天 一 上 
帝 让 他 多 活 的 每 一 个 第 二 天 一 一 再 次 出 现在 工厂 门口 所 必需 的 
费用 ) 。 让 我 们 补充 一 点 : 它 也 是 抚养 和 教育 子女 所 必 不 可 少 的 ; 
无 产 者 通过 对 子女 的 抚养 和 教育 ,把 自身 当 作 劳动 力 再 生产 出 来 
(以 x 个 样本 的 方式 , x 可 以 等 于 0,1,2……, 可 以 是 任意 数 ) 。 

为 了 提醒 起 见 , 我 们 要 指出 ,劳动 力 再 生产 所 必需 的 这 个 价 
值 量 (工资 ) ,不 单单 取决 于 “生物 学 的 "行业 最 低 保 障 工资 @ 的 需 
要 ,而 且 还 取决 于 历史 的 最 低 限 度 的 需要 (马克 思 曾 指出 ,英国 工 
人 需要 啤酒 , 而 法 国 无 产 者 需要 葡萄 酒 ) ,因而 是 历史 地 变化 
着 的 。 

我 们 还 要 指出 ,这 个 最 低 限 度 在 两 方面 是 历史 性 的 ,内 为 它 
不 是 由 资本 家 阶级 所 “承认 "的 工人 阶级 的 历史 需要 所 规定 的 ,而 
是 由 无 产 阶级 的 斗争 (两 方面 的 阶级 斗争 :反对 延长 工作 日 和 反 

@ 马克 思 给 了 它 一 个 科学 的 概念 :可 变 资本 。 


@ 原文 为 ”SMIG”, 即 “ Salaire minimum interprofessionnel garand”( 行业 
最 低 保 障 工资 ) 的 缩写 。 一 一 译注 
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对 降低 工资 ) 所 强加 的 历史 需要 所 规定 的 。 但 我 们 可 以 撤 开 这 个 
重要 的 问题 ,因为 它 与 我 们 当前 的 证 明 没有 直接 关系 。 

事实 上 ,为 了 使 劳动 力作 为 劳动 力 被 再 生产 出 来 ,仅仅 保障 
其 再 生产 的 物质 条 件 还 不 够 。 我 们 已 经 说 过 ,后 备 劳动 力 必须 是 
“有 能 力 的 ”, 也 就 是 说 ,适合 在 生产 过 程 的 复杂 体系 内 从 事 工 作 ， 
即 在 限定 的 劳动 岗位 和 合作 形式 下 从 事 工作 。 生 产 力 的 发 展 以 
及 一 定时 期 由 生产 力 历史 地 构成 的 统一 体 类 型 由 ,都 造成 了 这 样 
的 结果 :劳动力 必须 (在 不 同 的 方面 ) 是 合格 的 ,并 央 此 要 以 这 种 
要 求 得 到 再 生产 。 所 谓 "在 不 同 的 方面 ”, 是 根据 劳动 的 社会 一 技 
术 分 工 的 要 求 , 对 于 不 同 的 “岗位 ”和 ”职业 "来 说 的 。 

那么 ,在 资本 主义 制度 下 ,劳动 力 (多 样 化 的 ) 合格 能 力 的 再 
生产 是 怎样 获得 保障 的 呢 ? 与 在 奴隶 制 或 农奴 制 的 社会 形态 中 
所 发 生 的 情况 不 同 ,上 述 的 劳动 力 合格 能 力 的 再 生产 ,倾向 于 (这 
涉及 某 种 倾向 性 规律 ) 不 再 (在 生产 本 身 的 学 徒 期 中 ) “通过 现场 
实践 ”而 得 到 保障 ,而 是 越 来 越 多 地 在 生产 之 外 ,通过 资本 主义 的 
教育 系统 @ 以 及 其 他 层级 @ 和 机 构 来 完成 。 我 们 马上 就 会 有 机 会 
来 更 详尽 地 讨论 它们 。 


@ 参考 艾 蒂 安 . 巴 利 巴尔 《阅读 (资本 论 ?》( 第 二 册 ) 。 

@ 参考 人 学校 》( Ecoler) ,将 于 1969 年 秋 出 版 。(《 学 校 》 一 书 并 未 成 功 出 
版 ,具体 可 见 巴 利 巴尔 给 本 书法 文 版 所 作 的 序 。 参 见 第 6 页 及 该 页 注释 , 另 
参见 第 110 页 及 该 页 注释 。 一 一 译注 ) 

图 “层级 "原文 为 “instances”, 还 有 “ 尽 求 “部 门 "等 意思 ,作为 专业 名 
词 , 又 有 "诉讼 "和 “法 院 "等 意思 。 值 得 提醒 的 是 ,阿尔 都 塞 经 常用 的 一 个 词 
“归根 到 底 ”(en demiere instance) ,其 中 的 “demiere instance" 直译 即 为 “终审 ” 
或 最 后 层级 "”。 一 -一 译注 
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那么 ee 呢 ? 大 家 都 “知道 "下 : 虽 然 人 
们 在 学 习 上 深入 的 程度 不 一 ,但 他 们 无 论 如 何 学 会 了 读 、 写 . 算 ， 
也 就 是 说 学 会 的 同时 还 学 到 了 不 少 别 的 东西 ,包括 “ 科 
学 文化 "或 "文学 "方面 的 一 些 要素 仿 ( 它们 可 能 是 初步 的 ,也 可 能 
正好 相反 ,是 深入 的 ) 。 那 些 技能 和 知识 在 生产 中 的 不 同 岗位 上 
是 可 以 直接 拿 来 用 的 (有 的 教育 是 为 了 培养 工人 ,有 的 是 为 了 培 
养 技术 人 员 , 有 的 培养 工程 师 , 还 有 的 培养 高 级 管理 人 员 ,等 等 ) 。 
因此 ,人 们 是 在 学 习 一 些 “ 本 领 ” 四 


@@“ 知 道 "原文 为 "Savoir” ,下 文中 的 “知识 ”(savoirs ) 即 其 名 词 的 复数 形 


工 5 一 一 译注 
@@“ 要 素 " 原文 为 " 旨 emens”, 作 为 复数 ,也 译 为 “基本 概念 "或 “基础 知 
识 "。 一 一 译注 


图 一 些 “ 本 领 " (注意 “知识 "原文 为 “savoirr” “本领 "原文 为 “savoir- 
fire”, 即 “知道 怎么 于 ”。 一 一 译注 ) 。 它 们 可 能 是 一 些 单纯 的 技能 (会 写 、 
读 、 算 .看 图 ,会 在 历史 年 代 中 进行 自我 定位 ,会 认识 种 种 对 象 和 种 种 现实 ,等 
等 ) 。 它 们 还 可 能 是 一 些 “ 知 识 ”, (让 我们 抛 开 文 学 不 谈 ) 科 学 认识 方面 的 初 
步 的 或 基本 的 知识 (有 时 甚至 是 相对 次 入 的 知识 ) 。 然 而 ,我 们 在 这 里 应 该 引 
人 一 个 特别 重要 的 区 分 。 人 们 在 学 校 里 ,甚至 大 多 数 时 间 在 大 学 里 ,学 习 的 
并 不 是 “科学 ”。 人 们 学 习 的 是 一 些 科 学 成 果 , 一 些 推理 和 证 明 的 方法 。 人 们 ] 
从 根本 上 来 说 是 在 学 习 “ 解决 难题 "或 进行 一 些 “ 实践 工作 " 。 它 们 并 不 是 
“科学 ”, 而 是 关于 科学 方法 和 科学 成 果 的 一 些 要 素 ,也 就 是 活 的 科学 的 散落 
物 。 我 们 可 以 说 , 活 的 科学 只 存在 于 科学 研究 当中 (必须 对 这 人 句 简 单 的 话 进 行 
详 尽 的 注解 ) :为 了 用 一 个 词语 来 指明 这 种 差别 ,我 们 可 以 说 , 活 的 科学 的 本 
义 更 多 地 不 在 于 解决 难题 ,而 在 于 提出 要 解决 的 难题 。 因 而 人 们 在 学 校 和 大 
学 里 所 学 习 的 科学 ,其实 是 一 些 运 用 和 利用 某 些 与 他 们 的 “生活 ?完全 无 关 的 
科学 成 果 和 科学 方法 的 技能 。 因 此 ,我 们 可 以 把 那些 基本 技能 和 科学 认识 的 
(此 至 相对 深入 的 ) 一 些 要素 置 于 一 个 单一 的 概念 一 一 邮 “ 本 领 "一 一 之 下 。 
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但 是 ,大 家 同样 “知道 ”, 也 就 是 说 ,没有 任何 人 乐意 知道 :在 
学 习 这 些 作 为 本领 "而 发 挥 作 用 的 技能 ( 读 、 写 、 算 ) 和 "认识 "了 
( “科学 文化 和 文学 "的 一 些 要 素 ) 之 外 ,在 学 习 它们 之 外 ,但 也 在 
学 习 它们 的 同时 ,人 们 在 学 校 还 要 学 习 良 好 的 举止 “规范 ”, 也 就 
是 说 ,学 习 劳 动 分工 中 的 所 有 当事人 依照 他 们 "被 指定 "要 占据 的 
岗位 所 应 遵守 的 行为 "规范 ” :职业 的 道德 规范 和 职业 的 良知 规 
范 ;说 得 更 清楚 一 点 ,也 就 是 关于 尊重 劳动 的 社会 一 技术 分 工 的 
规范 ,说 到 底 就 是 由 阶级 统治 建立 起 来 的 秩序 的 规范 。 人 们 在 学 
校 还 学 习 “ 说 好 法 语 ” ,学 习 正 确 地 "管理 "工人 ,实际 上 也 就 是 
说 ,( 作 为 未 来 的 资本 家 及 其 奴仆 ) 学 习 " 恰 当地 使 唤 " 他们 , 即 
(作为 理想 的 解决 办 法 ) 学习" 出色 地 对 他 们 讲话 ”, 以 威胁 或 其 
骗 他 们 , 简 言 之 ,对 他 们 进行 “欺骗 ”。 特 别 是 中 等 学 校 和 高 等 学 
校 中 的 “文学 "教育 @ ,就 是 为 这 些 服 务 的 。 

如 果 用 一 种 更 科学 的 语言 来 陈述 这 件 事情 ,我 们 可 以 说 , 芳 
动力 的 再 生产 不 仅 要 求 再 生产 出 劳动 力 的 合格 能 力 ,同时 还 要 求 
再 生产 出 劳动 力 对 遵守 既定 秩序 的 各 种 规范 的 服从 , 即 一 方面 为 
工人 们 再 生产 出 对 占 统 治 地 位 的 意识 形态 的 服从 , 另 一 方面 为 从 
事 剥 前 和 镇 压 的 当事人 再 生产 出 出 色 地 运用 占 统治 地 位 的 意识 


@“ 认 识 " 原文 为 connaissances”, 其 名 词 形式 为 “connaitre”( 认识 ) , 通 
常 也 译 为 “知识 ” ,但 为 了 与 “savoir”( 知识 .知道 ) 相 区 分 ,在 本 书 中 一 律 译 为 
“认识 ”。 一 一 译注 

四 “文学 教育 "原文 为 “Penseignemenc xlitttraires"(“ 文 学 的 "教育 ) ， 
不 是 狭义 上 的 (现代 意义 的 文学 教育 ”(Penseignement de litttrature ) , 而 是 
泛 指 一 切 与 语言 .文字 、 文 学 有 关 的 教育 。 一 一 译注 
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形态 的 能 力 ,以 便 他 们 能 “用 词句 " 来 保障 统治 阶级 的 统治 。 

换言之 ,学 校 ( 还 有 像 教 会 这 样 的 其 他 国家 机 构 , 像 军队 这 样 
的 其 他 机 器 一 一 军队 和 学 校 一 样 , 也 是 免费 和 义务 的 一 一 ,更 不 
用 说 其 存在 与 国家 的 存在 紧密 联系 在 一 起 的 政党 了 ) 给 人 们 传授 
“本 领 ”, 但 却 是 以 保障 对 占 统 治 地 位 的 意识 形态 的 臣服 或 以 保障 
这 种 意识 形态 的 “实践 "的 形式 进行 的 。 所 有 那些 从 事 生产 、. 刊 前 
和 镇 压 的 当事人 , 更 不 用 说 那些 “职业 的 意识 形态 家 ”( 马克 思 
者 ) ,为 了 要 恪尽职守 地 ( 且 不 需要 有 一 个 宪兵 跟 在 屁股 后 进行 叔 
促 就 ) 完成 他 们 的 工作 ,都 不 得 不 以 这 样 或 那样 的 方式 “浸染 "在 
峭 种 意识 形态 当中 。 无 论 他 们 是 被 剥削 者 (无 产 者 ) ,剥削 者 ( 资 
本 家 ) ,和 剥 草 者 的 助手 (管理 者 ) ,还 是 占 统治 地 位 的 意识 形态 的 大 
红 可 ( 它 的 “官员 "”) 等 等 ,都 是 如 此 。 

由 此 可 见 , 作 为 劳动 力 再 生产 的 必要 条 件 ,不 仅 要 再 生产 出 
劳动 力 的 “合格 能 力 ”, 而 且 要 再 生产 出 它 对 占 统治 地 位 的 意识 形 
态 的 臣服 或 这 种 意识 形态 的 “实践 ”。 必 须 非 常 明确 地 说 “不 
仪 …… 而 且 ……”, 因 为 只 有 在 这 种 意识 形态 臣服 的 形式 下 并 受 
副 这 种 形式 的 制约 ,劳动 力 的 合格 能 力 的 再 生产 才能 得 到 保障 。 

但 是 由 此 ,我 们 就 发 现 了 一 种 新 的 现实 :意识 形态 。 要 着 手 
专 论 这 个 问题 ,就 需要 进行 详尽 的 分 析 。 我 们 将 通过 两 点 说 明 来 
进行 这 个 分 析 。 

第 一 点 说 明 是 为 了 总 结 一 下 我 们 对 再 生产 的 分 析 。 

我 们 刚刚 简短 地 探讨 了 生产 力 再 生产 的 两 种 形式 ,其 一 是 生 


人 “用 词句 "原文 为 “par la parole”, 其 中 “la Parole" 也 有 “言语 ”诺言 
“讲话 "的 意思 。 一 一 译注 
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产 资料 的 再 生产 ,其 二 是 劳动 力 的 再 生产 。 

但 是 ,我 们 还 没 触 及 生产 关系 的 再 生产 问题 。 对 马克 思 主 义 
生产 方式 理论 来 说 ,这 是 头号 问题 ,决定 性 的 问题 。 弃 而 不 谈 这 
个 问题 将 是 一 个 理论 失误 一 一 说 得 再 坏 点 ,是 一 个 严重 的 政治 
错误 。 

所 以 ,我 们 准备 谈 谈 这 个 问题 。 但 是 为 了 获得 谈论 它 的 手 
段 ,我 们 还 必须 再 兜 一 个 大 圈子 。 和 希望 读者 能 集中 精力 ,耐心 地 
跟随 我 们 的 步伐 。 

第 二 点 说 明 是 ,为 了 施 这 个 轿子 ,我们 不 得 不 重 提 我 们 的 老 
问题 :什么 是 社会 ? 


下 层 建筑 和 上 层 建筑 ” 


Infrastructure et Superstructure 


@ 原 文 为 “infrastructure” 和 “superstructure”, 通 译 为 “基础 ”和 "上 层 建 
筑 ”, 但 在 本 书 中 ,为 了 与 “base”( 基础) 相 区 分 ,也 为 了 突出 这 个 对 子 的 “隐喻 
的 “描述 性 的 特征 ” ,我 们 把 这 两 个 词 译 为 "下层 建筑 " 和 “上 层 建 筑 `, 相 应 
地 , 凡 译 为 “基础 "的 地 方 ,原文 都 是 base" 。 一 一 译注 
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我 们 曾 在 一 些 场合 @ 强 调 过 马克 思 主 义 “ 社 会 整体 " 观 的 革 
命 性 ,因为 它 跟 黑 格 尔 的 “总 体 " 截然 不 同 。 我 们 说 过 ( 而 这 个 论 
点 只 是 对 历史 唯物 主义 著名 命题 的 重复 ) ,马克 思 把 任何 社会 的 
结构 都 设想 成 是 由 两 个 “层面 "或 层级"@ 所 构成 的 , 即 下 层 建筑 
或 经 济 基础 (生产 力 与 生产 关系 的 “统一 体 " ) 和 上 层 建 筑 。 它 们 
又 被 一 种 特殊 的 决定 作用 连接 在 一 起 。 而 上 层 建 筑 本 身 又 包括 
两 个 “层面 "或 “层级 ”: 一 个 是 法 律 一 政治 的 (法 和 国家 ) , 另 一 个 
是 意识 形态 的 (各 种 不 同 的 意识 形态 :宗教 的 .道德 的 法律 的 \ 政 
治 的 等 等 ) 。 


一 、 地 形 学 表述 的 优势 


除了 有 理论 教学 上 的 好 处 (揭示 了 马克 思 和 湿 格 尔 的 不 同 ) 
之 外 ,这 种 观念 带 来 这 样 一 种 决定 性 的 理论 优势 : 它 使 我 们 有 可 
能 把 我 们 所 说 的 这 些 基 本 概念 各 自 的 作用 力 指数 纳入 这 些 概 念 
的 理论 配置 中 。 这 是 什么 意思 呢 ? 

任何 人 都 能 轻而易举 地 认识 到 这 个 表述 是 一 个 隐喻 , 它 把 一 


@ 见 《保卫 马克 思 》 和 《阅读 (资本 论 ?》, 马 斯 价 罗 出 版 社 ,1965 年 。 
@@“ 层 级 "原文 为 “instances”, 还 有 “ 居 求 “部 门 "等 意思 ,作为 专业 名 
癌 , 又 有 "诉讼 " 和" 法院" 等 意思 。 另 见 第 126 页 译注 。 一 一 译注 
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切 社会 结构 都 说 成 是 一 座 大 厦 , 它 有 一 个 基础 (下 层 建筑 ) ,上 面 
竖立 着 两 ” 层 " 上 层 建筑 ,更 准确 地 说 ,这 是 一 个 空间 的 隐喻 ,一 个 
地 形 学 的 隐喻 咱 。 像 任何 隐喻 那样 , 它 暗 示 着 、 揭 示 着 某 种 东西 。 
什么 东西 呢 ? 那 便 是 :上 层 如 果 不 是 正好 建立 在 它们 的 基础 和 它 
们 的 基 座 之 上 ,是 不 可 能 独自 "总 立 ”( 在 空中 ) 的 。 

因此 ,大 厦 这 个 隐喻 的 目的 ,首先 是 要 表述 经 济 基础 “归根 到 
底 的 决定 作用 "@。 这 个 空间 隐喻 的 作用 ,就 是 给 基础 分 配 一 种 作 
用 力 指 数 ,这 种 指数 以 如 下 的 著名 说 法 而 闻名 于 地 :在 上 层 建筑 
的 各 “ 层 " 中 所 发 生 的 事情 ,归根 到 底 是 由 在 经 济 基 础 中 所 发 生 的 
事情 决定 的 。 

从 这 种 "归根 到 底 ” 的 作用 力 指数 出 发 ,上 层 建筑 的 各 " 层 ” 
显然 都 被 分 配 了 不 同 的 作用 力 指数 。 那 是 些 什么 样 的 指数 呢 ? 

人 们 立即 就 可 以 说 ,并 且 这 样 说 绝 不 会 冒 任何 犯错 的 危险 ; 
上 层 建筑 的 各 层 不 具有 归根 到 底 的 决定 作用 ,它们 都 是 由 基础 的 


@ 地 形 学 (ropique) 源 于 希腊 文 的 topos: 场 所 。 地 形 学 表述 了 某 些 现实 
在 一 个 特定 空间 内 所 分 别 占据 的 场所 :这 样 说 来 ,经 济 就 在 底层 (基础 ) , 它 上 
面 是 上 层 建 筑 。 因 此 它 让 我 们 看 见 什么 是 “ 屋 基 ”(fondement) [基础 
(base) ] ,被 基础 所 决定 的 是 什么 (上 层 建筑 ) 。[ 划 掉 的 句子 ] :事实 上 ,任何 
人 都 “知道 ” ,并且 都 “看 见 " ,一 座 房子 的 各 层 不 会 独自 " 意 立 "在 空中 ,而 是 
“建立 在 "它们 的 基础 和 它们 的 基 座 (fondations) 上 。 

Q@ 注意 “归根 到 底 " 的 原文 为 “en derniare instance”, 其 中 的 “instance” 即 
前 文 所 说 的 “层级 ”, 而 ”deriere instance” 直译 即 为 “终审 "或 “最 后 层级 ”。 
关于 “归根 到 底 ”, 详 见 第 82 页 详 注 。 一 一 译注 
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效力 了 所 决定 的 ;假如 它们 也 以 各 自 的 (至 今 还 没有 得 到 明确 规定 
的 ) 方 式 具 有 某 种 决定 作用 , 那 也 只 有 在 被 基础 决定 的 范围 内 才 
是 如 此 。 

上 层 建筑 各 层 的 作用 力 指数 (或 决定 作用 指数 ) ,是 由 基础 的 
归根 到 底 的 决定 作用 所 决定 的 ,它们 在 马克 思 主 义 传 统 中 通过 两 
种 形式 得 到 思考 :(1) 上 层 建筑 对 基础 有 "相对 独立 性 " ;(2) 上 层 
建筑 对 基础 有 “反作用 "”。 

因此 我 们 可 以 说 ,马克 思 主 义 的 地 形 学 即 关 于 大 厦 ( 基础 和 

上 层 建筑 ) 的 空间 隐喻 的 巨大 理论 优势 在 于 , 它 既 揭示 出 决定 作 
用 (或 作用 力 指数 ) 的 问题 是 首要 的 问题 ,又 揭示 出 正 是 基础 归根 
到 底 决 定 了 整个 大 厦 ,并 从 而 人 迫使 我 们 提出 那些 专属 于 上 层 建 筑 
自己 的 “派生 的 "作用 力 类 型 的 理论 难题 ,也 就 是 说 ,迫使 我 们 思 
考 马 克 思 主义 传统 一 并 称 之 为 上 层 建筑 的 相对 独立 性 和 上 层 建 
筑 对 基础 的 反作用 的 问题 。 

相反 ,用 大 厦 的 空间 隐喻 来 表述 任何 社会 结构 的 重大 缺点 在 
于 : 它 显然 是 隐喻 性 的 ,也 就 是 说 , 它 仍然 是 描述 性 的 。 

在 我 们 看 来 ,从 今 以 后 ,我们 必须 用 另外 的 方式 来 表述 这 些 
事情 。 希 望 大 家 不 要 误解 :我 们 绝 不 是 要 和 否认 这 个 经 典 的 隐喻 ， 
因为 这 个 隐喻 本 身 迫 使 我 们 去 超越 它 。 而 我 们 要 超越 它 , 并 不 是 
要 把 它 当 作 无 效 的 东西 扔 掉 。 我 们 只 是 想 尝 试 着 去 思考 它 通过 
这 一 描述 的 形式 给 我 们 所 提供 的 东西 。 


@ 引 “效力 "原文 为 “e 伍 cace” ,在 这 里 与 前 文中 的 “effcacitt”( 作用 力 ) 意 
思 相 当 。 一 -译注 
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二 地形 学 表述 的 局 限 


让 我 们 把 牌 摊 到 桌面 上 来 吧 。 

我 们 认为 ,对 上 层 建 筑 的 存在 和 性 质 进 行 思 考 ,可 以 并 且 必 
须 从 再 生产 出 发 。 要 想 阐明 由 大 厦 的 空间 隐喻 指出 了 其 存在 、 却 
又 没有 为 其 提供 概念 解答 的 许多 问题 ,只 要 采取 再 生产 的 观点 就 
够 了 。 

在 这 里 ,必须 要 有 一 种 新 的 精确 性 。 

在 刚才 我 们 提 到 过 的 那些 文本 中 号 ,我 们 想 通过 重 提 马 克 思 
及 其 后 继 者 的 某 些 提示 ,来 强调 在 上 层 建筑 内 部 存在 的 法 律 一 政 
治 的 上 层 建筑 (法 和 国家 ) 和 意识 形态 的 上 层 建筑 (各 种 不 同 的 意 
识 形 态 ) 之 间 的 区 分 。 

对 这 个 区 分 进行 强调 ,仍然 是 揭示 上 层 建筑 的 两 层 " 之 间 也 
存在 着 不 同 的 作用 力 指 数 的 一 种 方式 。 

在 这 里 ,关于 大 厦 的 空间 隐喻 对 我 们 来 说 仍然 是 用 来 表明 : 
法 律 一 政治 的 .上层 建筑 通常 比 意识 形态 的 上 层 建 筑 * 更" 有效, 尽 
管 意识 形态 的 上 层 建 筑 本 身 相 对 于 法 律 一 政治 的 上 层 建筑 来 说 ， 
也 被 赋予 了 某 种 ”相对 独立 性 ”, 并 且 能 对 法 律 一 政治 的 上 层 建 筑 
起 “反作用 。 

然而 ,在 强调 (上 层 建筑 这 两 种 形式 之 间 的 ) 这 种 区 分 时 ,我 
们 依然 停留 在 这 个 隐喻 的 逻辑 当中 ,从 而 也 就 停留 在 它 的 局 限 当 
中 , 即 它 是 一 种 措 述 。 


@《 保 卫 马 克 思 》,《 阅 读 ( 资 本 论 》, 马 斯 佩 罗 出 版 社 ,1965 年 。 
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这 里 同样 必须 用 另外 的 方式 来 表述 这 些 事情 。 

我 们 的 意思 是 ,我 们 不 能 用 对 大 厦 进 行 描述 的 那 种 隐喻 的 逻 
辑 , 而 必须 用 另外 的 方式 ,来 表述 法 一 国家 和 各 种 意识 形态 之 间 
的 关系 。 

让 我 们 把 自己 的 思考 和 盘 托 出 吧 :我 们 还 必须 用 另外 的 方式 
来 表述 与 这 个 独特 的 对 子 有 关 的 东西 , 即 我 们 用 法 律 一 政治 的 上 
层 建筑 这 种 表达 所 指 代 的 东西 。 我 们 必须 解释 在 “法 律 一 政治 
的 "这 个 表达 中 将 法 和 国家 连接 起 来 的 那个 连 字 符 。 并 且 , 为 了 
对 这 个 连 字符 进行 辩护 (或 重审 ) ,我 们 必须 自问 ,我 们 能 够 且 必 
须 思 考 的 东西 究竟 是 什么 ;我 们 也 必须 自问 ,为 什么 要 用 这 种 表 
达 ( 它 是 否 合法 ) : 即 把 法 放 在 国家 之 前 ,而 不 是 反 过 来 ,把 法 放 在 
国家 之 后 ;或 者 说 ,是 否 这 个 关于 之 前 或 之 后 的 问题 , 远 不 是 一 种 
解决 办 法 ,而 只 不 过 是 指示 了 一 个 应 该 用 完全 不 同 的 措辞 提出 的 
难题 。 

虽然 我 们 是 在 以 一 种 简便 的 方式 提出 这 些 问题 ,但 我 们 相信 
它们 提 得 正确 。 所 有 这 些 问题 可 以 概括 为 如 下 难题 : 

什么 是 法 ? 

什么 是 国家 ? 

什么 是 意识 形态 ? 

法 、 国 家 和 意识 形态 之 间 保 持 着 什么 样 的 关系 ? 

为 了 思考 这 些 关 系 , 我 们 可 以 用 哪 种 “组 合 "类 型 ( 法 一 国家 ， 
或 国家 一 法 ,等 等 ) 来 表示 它们 ? 

我 们 的 基本 论点 是 ,只 有 采取 再 生产 的 观点 , 才 可 能 提出 (并 
解答 ) 这些 难 题 。 

我 们 将 从 这 一 观点 出 发 ,对 法 、 国 家 和 意识 形态 作出 简要 的 
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分 析 。 我 们 将 试 着 同时 揭示 ,从 实践 和 生产 的 观点 出 发 和 从 再 生 
产 的 观点 出 发 ,分别 会 发 生 什么 情况 。 只 有 考虑 到 再 生产 和 生产 
之 间 的 这 种 差别 ,才能 为 我 们 正在 提出 的 难题 提供 解决 办 法 。 

在 着 手 进行 我 们 的 分 析 之 前 作 最 后 一 个 说 明 :既然 我 们 是 在 
寻找 一 些 复杂 问题 的 答案 ,既然 这 些 答案 取决 于 它们 所 要 求 的 顺 
序 本 身 , 并 且 既 然 我 们 暂时 对 这 种 顺序 还 一 无 所 知 ,我 们 就 要 采 
取 一 种 暂时 是 任意 的 顺序 ,一旦 这 些 分 析 完 成 ,就 自然 要 对 它 进 
行 调整 。 因 此 ,我 们 为 自己 提出 如 下 任意 的 顺序 :法 、 国 家 、 意 识 
形态 。 我 们 会 看 到 @, 由 于 意 想不到 的 原因 ,我 们 将 不 得 不 在 中 途 
修改 这 个 顺序 :因为 我 们 将 发 现 一 种 新 的 现实 。 


一 -一 -一 


中 “看 到 "原文 为 “voire”( 甚至 ) ,应 为 “voir”( 看 到 ) 之 误 。 一 一 译注 


法 Q 


Le Droit 


@" 法 "原文 为 "Le Droit"，"droit" 有 “法 “权利 “公正 的 “正当 "等 全 
义 ,也 译 为 “法 权 "。 在 本 书 中 ,我 们 根据 上 下 文 分 别 将 它 译 为 法 “权利 "或 
“法 权 "。 为 避免 混淆 ,我 们 将 另 一 个 词 即 “loi" 译 为 “法 律 "。 一 译注 
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我 们 要 研究 这 个 名 称 在 属于 资本 主义 生产 方式 的 那些 社会 
形态 中 所 指 的 事物 。 我 们 要 预先 说 明 , 目前 我 们 所 进行 的 仅仅 是 
一 种 描述 性 的 分 析 。 一 旦 我 们 获得 相应 的 手段 ,就 会 以 一 种 更 为 
理论 化 的 形式 回 到 这 个 问题 (参考 第 十 一 章 ) 。 

人 们 在 日 常生 活 实 践 中 应 用 即 遵 守 和 规避 的 ,是 一 套 被 编 成 
了 法 典 的 规则 系统 (参考 民法 典 、 刑 法 了 法 典 , 公 法 法 典 .商业 法 法 
典 等 等 ) 。 为 了 简化 叙述 ,我们 将 首先 讨论 私法 ( 它 被 包含 在 民法 
典 中) ,况且 私法 也 是 法 律 的 (jurdique) 基础 ,法 的 其 他 分 支 力 图 
从 它 出 发 ,将 自己 的 观念 和 规则 系统 化 ,并 使 之 相互 一 致 。 

我 们 要 以 非常 图 式 化 的 方式 来 讲述 这 件 事 。 

私法 以 一 种 系统 的 形式 陈述 支配 商品 交换 的 规则 , 即 买 卖 规 
则 ,所 有 权 ”@ 归 根 到 底 靠 的 就 是 这 些 规则 。 所 有 权 本 身 要 从 下 
述 这 些 一 般 的 法 律 基 本 概念 出 发 而 得 到 阐述 :法 律 人 格 ( 公 民 人 
格 : 它 把 个 人 定义 为 具有 一 定 法 律 能 力 的 权利 人 @) ;对 财产 @( 它 


@ 下 文中 楷体 的 “法 ” ,原文 都 是 “Droit”, 不 再 一 一 注 明 。 一 一 译注 

@@“ 所 有 权 " 原 文 为 "droit de proprittt"” ,其 中 “droit" 在 法 语 中 莱 有 “法 ” 
和 ”权利 ”两 种 意思 ,propritte" 也 有 “所 有 ( 权 )” 和 "财产 ”两 种 意思 ,所 以 这 
个 词 也 可 详 为 财产权" 或 “财产 法 ”。 一 一 译注 

使“ 权利 人 "原文 为 “peronnes de droit”, 即 指 作为 “权利 /法 "的 主体 的 
人 。 一 一 译注 

国 这 里 的 “财产 "原文 为 "biens"。 一 一 译注 
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是 所 有 权 吕 的 支撑 物 ) 进行 “使 用 和 滥用 ”的 法 律 自由 ;以 及 法 律 
平等 (所 有 具有 法 律 人 格 的 个 人 一 一 在 我 们 目前 的 法 中 , 即 所 有 
人 ,除了 某 些 被 排除 在 法 律 平等 之 外 的 “边缘 人 ”@) 。 

说 了 这 些 , 法 究竟 是 怎么 回 事 呢 ? 

必须 记 住 马克 思 和 轴 格 斯 ( 而 且 是 随 康德 之 后 ,部 分 地 是 随 
黑 格 尔 之 后 ) 强 调 过 的 三 个 特征 。 


一 法 的 系统 性 


法 必然 呈现 为 一 套 天 然 地 倾向 于 无 矛盾 和 内 在 完备 性 的 系 
统 。 我 们 要 请 大 家 原谅 在 这 里 引信 人 这 两 个 显然 是 技术 性 的 概念 。 
它们 都 很 容易 理解 。 

由 于 法 是 一 套 被 应 用 一 也 就 是 说 既 被 遵守 又 被 规避 一 一 
的 规则 系统 ,所 以 在 这 套 系统 的 一 切 规则 中 ,必须 有 这 样 一 种 一 
致 性 占 支配 地 位 ,使 得 人 们 不 能 援引 某 一 条 规则 来 反对 另 一 条 规 
则 ,否则 ,前 一 条 规则 的 作用 就 会 被 后 一 条 规则 的 作用 所 破坏 。 
正 因为 如 此 ,法 倾向 于 消灭 自身 中 一 切 可 能 的 矛盾 ; 正 因为 如 此 ， 
法 学 家 们 才 展 开 这 项 非凡 的 系统 化 活动 ,这 项 活动 一 向 说 得 普通 
人 的 敬仰 ,并 把 法 学 家 们 变 成 规则 狂 和 应 用 案例 狂 。 

但 是 ,法 同时 必须 是 完备 的 ,也 就 是 说 , 它 必 须 呈 现 为 一 套 倾 


@ 这 里 “所有权 "原文 为 "propritte"”。 一 一 译注 

@ 由 于 一 些 病理 原因 一 一 按 规定 被 拘禁 起 来 的 精神 病人 一 一 或 一 些 弄 
事 诛 因 ,或 一 些 “ 未 到 法 律 标准 的 "原因 :儿童 、 未 成 年 人 \ 外 国人 和 部 分 妇女 
等 等 。 
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向 于 把 “现实 "中 可 能 出 现 的 全 部 情况 都 包括 进来 的 规则 系统 , 以 
便 不 会 突然 陷 人 事实 上 的 法 律 “ 空 地 ”, 让 一 些 损 害 这 个 系统 完整 
性 的 非法 律 实践 进入 到 法 自身 当中 。 

由 此 产生 了 法 学 家 “ 令 人 敬仰 的 "活动 的 另 一 个 方面 :他 们 一 
向 同时 致力 于 将 “习惯 法 "的 差异 和 判例 (在 经 常 超出 规则 的 “ 具 
体 "情况 中 的 规则 的 应 用 ) 的 各 种 偏差 重新 纳入 到 法 自身 当中 。 

因此 ,系统 化 活动 本 身 , 不 仪 要 包括 减少 可 能 存在 于 现 有 的 
法 的 各 种 规则 中 的 矛盾 ,而 且 尤 其 要 包括 减少 已 经 在 法 的 内 部 系 
统 中 得 到 限定 的 那些 规则 与 判例 中 超出 法 律 界限 的 实践 之 间 可 
能 存在 的 矛盾 一 一 其 本 义 就 是 辨认 出 中 法 还 没有 真正 将 其 纳入 进 
来 并 使 之 系统 化 的 各 种 “情况 "@。 从 这 方面 看 ,判例 显然 要 与 法 
的 那个 外 部 重新 发 生 联系 ,法 的 历史 以 人 们 称 之 为 成 文法 (任何 
法 律 规则 系统 都 会 产生 一 套 成 文 记录 ) 与 所 谓 ” 习惯 "法 之 间 的 差 
别 的 形式 承认 了 那个 外 部 的 存在 。 但 我 们 还 是 把 这 点 放 在 一 边 
吧 ,我 们 对 它 感 兴趣 ,只 是 因为 它 从 法 自身 安全 的 角度 指出 了 (或 
多 或 少 对 其 造成 威胁 的 ) 法 的 外 部 的 存在 。 


二 法 的 形式 性 


法 必然 是 形式 的 ,因为 它 不 是 取决 于 买卖 契约 中 法 人 @@ 之 间 


@“ 辨 认 出 ”原文 为 “reconnaitre”, 也 译 为 “承认 ” 认 出 ”。 一 一 译注 

@“ 情 况 ” 原文 为 "cas” ,也 有 "案情 “案例 ”的 意思 。 一 一 译注 

全 “法 人 "原文 为 "personnes juridiques”, 指 具有 法 律 人 格 的 个 人 或 组 织 。 
其 所 指 与 中 国法 律 所 定义 的 “法 人 ”( 指 具有 民事 权利 能 力 和 民事 行为 能 力 ， 
依法 独立 享有 民事 权利 和 承担 民事 义务 的 组 织 ) 有 所 不 同 。 一 一 译注 
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交易 的 内 容 , 而 是 取决 于 这 些 交易 的 契约 的 形式 , 即 由 在 法 面前 
形式 上 自由 和 平等 的 法 人 的 (形式 的 ) 行 为 所 规定 的 形式 。 正 因 
为 法 是 形式 的 ,所 以 才能 够 被 系统 化 ,趋向 于 成 为 无 矛盾 的 和 完 
备 的 。 法 的 形式 性 以 及 它 的 相应 的 系统 性 构成 了 它 的 形式 的 普 
遍 性 :法 对 于 任何 在 法 律 上 被 定义 和 承认 为 法 人 的 人 都 有 效 ,并 
能 为 他 们 所 援引 。 

人 们 习惯 于 把 法 的 这 种 形式 性 看 作 一 种 "形式 主义 "并 加 以 
批评 ,也 就 是 说 ,对 它 持 一 种 道德 观点 。 道 德 观 点 就 是 道德 观点 : 
它 引 起 赞成 或 遗 责 。 法 不 在 乎 是 被 焉 责 还 是 被 赞成 : 它 存 在 并 发 
挥 功 能 ,并 且 只 是 形式 地 存在 和 发 挥 功能 。 

它 的 形式 性 的 作用 ,显然 在 于 在 法 自身 中 把 法 的 形式 要 应 用 
于 其 上 的 那些 内 容 放 进 “括号 ”。 但 它 的 作用 绝 不 能 像 巫 术 一 般 
让 那些 内 容 消 失 。 人 恰恰 相反 :法 的 形式 主义 只 有 应 用 于 一 一 在 法 
自身 中 必然 不 在 场 的 一 一 特定 内 容 才 有 意义 。 那 些 内 容 就 是 生 
产 关系 及 其 后 果 。. 

由 此 ,我 们 可 以 开始 隐约 看 到 : 

1. 法 只 有 根据 现 有 生产 关系 才 存 在 ; 

2. 只 有 当 法 据 以 存在 的 生产 关系 在 法 自身 中 完全 不 在 场 时 ， 
法 才 具 有 法 的 形式 , 即 形式 上 的 系统 性 。 

法 只 有 根据 一 个 它 在 自身 中 完全 抽象 掉 的 内 容 ( 生 产 关系 ) 


@@ 法 承认 所 有 人 (平等 的 法 律 主体 ) 的 所 有 权 。 但 没有 任何 法 典 条 款 会 
承认 这 样 一 个 事实 : 某 些 主体 (资本 家 ) 是 生产 资料 的 所 有 者 ,而 另 一 些 主体 
《无 产 者 ) 缺 乏 任何 生产 资料 。 这 个 内 容 ( 这 些 生产 关系 ) 在 法 中 不 在 场 , 同 
时 又 得 到 了 法 的 保证 。 参 考 第 一 章 。 
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才 存在 。 正 是 它 的 这 种 独特 状况 ,解释 了 马克 思 的 经 典 提 法 :法 
通过 在 自己 的 规则 系统 中 完全 不 提 生 产 关 系 ,正好 相反 ,通过 掩 
盖 它 们 而 “表现 "了 生产 关系 . 

在 马克 思 主 义理 论 中 ,生产 关系 和 法 权 @ 之 闻 的 区 分 是 根本 
的 。 混 淆 它们 不 仅 会 造成 严重 的 理论 失误 ,还 会 造成 重大 的 政治 
错误 ,这 些 失误 和 错误 都 会 带 来 自身 的 后 果 @。 


@ 马克 思 原 来 的 提 法 参见 《政治 经 济 学 批判 》 序 言 中 的 一 段 话 《 马 克 思 
恩格斯 全 集 》? 第 三 十 一 卷 ,前 引 , 第 412 页 :法 的 关系 正 像 国家 的 形式 一 样 ， 
妍 不 能 从 它们 本 身 米 理解 ,也 不 能 从 所 谓 人 类 精神 的 一 般 发 展 来 理解 ,相反 ， 
它们 根源 于 物质 的 生活 关系 …… 社 会 的 物质 生产 力 发 展 到 一 定 阶段 , 便 同 它 
们 一 直 在 其 中 运动 的 现存 生产 关系 或 财产 关系 (这 只 是 生产 关系 的 法 律 用 
语 ) 发 生 矛 盾 。 一 一 译注 

Q@ 注意 ， 法 权 " 原文 为 "Droit”, 即 前 文中 的 “法 ”, 本 书 中 有 时 候 也 译 为 
“权利 ”( 具体 参见 第 140 页 诺 注 ) ,尤其 是 在 下 文 讨 论 的 《 哥 达 纲领 批判 》 的 
新 详 中 文 版 里 ,这 个 词 都 被 翻译 为 “权利 "” 。 一 一 译注 

图 [被 删除 的 段落 ] :比如 ,有 这 样 一 个 提 法 , 想 要 在 生产 资料 “集体 所 有 ” 
(与 生产 资料 的 资本 主义 个 人 所 有 相对 ) 的 基础 上 定义 社会 主义 。 这 个 提 法 仍 
然 陷 人 了 法 律 关 系 ( 集 体 所 有 ) 中 ,因为 它 保留 了 资产 阶级 法 权 的 基础 的 原则 : 
法 律 人 格 (代替 个 人 人 格 的 是 集体 人 格 一 国家 ,或 集体 一 集体 农庄 ) 。 

这 个 定义 虽然 能 够 大 致 地 有 助 于 人 们 从 资产 阶级 法 权 出 发 去 预测 (资产 
阶级 的 ) 法 律 关系 在 这 种 生产 方式 中 “将 要 发 生 "什么 ,但 它 完全 没有 命中 自 
己 的 对 象 : 社 会 主义 生产 关系 。 

既然 资本 主义 生产 关系 在 任何 情况 下 都 不 能 与 资产 阶级 法 权 混 为 一 谈 ， 
那么 很 容易 就 能 理解 ,这 样 的 提 法 会 把 那些 构成 社会 主义 的 东西 带 人 何 种 理 
论 和 实践 的 廖 误 之 中 。 更 何况 ,不 仅 用 法 权 的 用 语 ,而 且 还 由 此 用 资产 阶级 
法 权 的 用 语 来 定义 社会 主义 生产 关系 ,本 身 就 是 一 桩 丑闻 。 

希望 大 家 充分 警惕 一 个 陷阱 , 它 会 在 这 里 随时 窥 伺 读 者 的 想象 力 ,他 们 
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事实 上 ,这 个 区 分 不 仅 对 于 分 析 在 资本 主义 生产 方式 中 所 发 
生 的 事情 是 必 不 可 少 的 到 ,而 且 对 于 预测 在 社会 主义 生产 方式 中 
将 要 发 生 的 事情 也 是 必 不 可 少 的 。 

仅 举 这 一 个 例子 :十 分 明显 ,用 生产 资料 集体 的 或 社会 主义 
的 所 有 来 定义 社会 主义 生产 关系 ,是 错误 的 。 把 社会 主义 革命 定 
义 为 从 一 种 所 有 制 向 另 一 种 所 有 制 的 “过 渡 " 一 一 从 生产 资料 由 
个 人 或 华 断 性 的 团体 (总 之 “一 小 撮 人 "”) 所 有 向 生产 资料 由 整个 
集体 ( 即 一 方面 是 国家 , 另 一 方面 是 一 些 合 作 社 ) 所 有 过 渡 一 一 也 
是 错误 的 。 

因为 谈论 生产 资料 的 集体 所 有 ,不 是 谈论 社会 主义 生产 关系 ， 


可 能 会 被 诱惑 说 :好 吧 ,必须 放弃 资产 阶级 法 权 的 观点 ,并 采取 社会 主义 法 
权 的 观点 。 但 这 只 不 过 是 用 另 一 种 语言 重复 同样 的 错误 :事实 上 ,如 果 在 
从 资本 主义 向 社会 主义 过 渡 的 阶段 ,法 权 会 必然 继续 存在 的 话 ,那么 ,继续 
存在 的 法 权 一 一 哪怕 是 所 谓 “ 社 会 主义 ”法 权 ( 因 为 法 律 人 格 是 “集体 
的 ”) 一 一 就 仍然 是 资产 阶级 法 权 , 因 为 只 有 作为 商品 的 即 资产 阶级 的 法 
权 , 它 才 是 法 权 。 社 会 主义 生产 方式 将 废除 一 切 法 权 。 马 克 思 曾 在 《 哥 达 
纲领 批判 一 段 经 常 被 引用 但 却 很 少 被 理解 的 话 中 充分 意识 到 并 以 自己 的 
措辞 说 出 了 这 一 点 。( 参 见 《 马 克 思 恩格斯 全 集 》 第 十 九 卷 ,人 民 出 版 社 ， 
1963 年 ,第 21 页 光 所 以 ,在 这 里 平等 的 权利 按照 原则 仍然 是 资产 阶级 的 法 
权 ,虽然 原则 和 实践 在 这 里 已 不 再 互相 刻 盾 ,而 在 商品 交换 中 ,等 价 物 的 交 
换 只 存在 于 平均 数 中 , 并 不 是 存在 于 每 个 个 别 场 合 。" 黑体 为 原文 所 加 ,其 
中 “权利 "与 “法 权 ” 对 应 的 是 同一 个 德 文 词 “*Recht”, 即 法 文中 的 “droit”， 
但 在 新 版 《马克思 恩 格 斯 文集 》 第 三 卷 , 前 引 ,第 434 页 相应 部 分 ,这 个 词 均 
被 译 为 "权利 "” 。 一 一 译注 ) 

@ 原 文 为 "impensable”( 不 可 想象 的 ) ,应 为 “indispensable”( 必 不 可 少 的 ) 
之 误 。 一 一 译注 
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而 是 谈论 社会 主义 法 权 , 因 而 就 是 把 ( 所谓) 社会 主义 法 权 当 作 了 
社会 主义 生产 关系 。 如 果 坚 持 这 个 关于 社会 主义 生产 方式 的 纯 
法 律 定 义 ,很 可 能 会 造成 极 大 的 失 算 一 一 眼前 的 经 验 就 证 实 了 这 
一 点 。 

我 们 都 知道 ,实际 上 马克 思 从 来 都 不 用 生产 资料 的 集体 ( 社 
会 主义 ) 所 有 (propnetk) ,而 是 用 由 自由 “联合 的 ”人 中 对 生产 资料 
的 集体 的 或 共同 的 占有 ( appropriation)@, 来 定义 构成 社会 主义 生 
产 方式 的 生产 关系 ,因而 拒绝 了 用 法 权 去 定义 那个 不 能 被 法 权 
(哪怕 是 所 谓 社 会 主义 法 权 ) 所 定义 的 事物 。 这 种 拒绝 在 马克 
思 那 里 走 得 很 远 , 因 为 在 他 看 来 ,很 明显 ,任何 法 权 一 一 归根 到 
底 是 商品 关系 的 法 权 一 一 最 终 仍 然 带 着 资产 阶级 的 这 个 缺陷 ， 
因此 任何 法 权 在 本 质 上 最 终 都 是 资产 阶级 的 ,是 不 平等 的 。 关 
于 这 一 点 ,参见 《 哥 达 纲领 批判 》 中 那些 令 人 钦佩 却 又 极其 简短 的 


人 “自由 “联合 的 " 人 "原文 为 “les hommes librement sassociesy ”, 这 个 提 
法 出 自 《 资 本 论 》, 前 引 , 第 97 页 。 与 此 相似 的 另 一 个 提 法 是 “自由 人 联合 
体 ”(une reunion d'hommes libres) 本 ,第 9% 页 。 一 一 译注 

@ 参见 马克 思 《 其 达 纲 领 批判 》 《马克思 恩格斯 全 集 》 第 十 九 卷 ,前 
引 , 第 20 页 :在 一 个 集体 的 以 共同 占有 生产 资料 为 基础 的 社会 里 ,生产 
者 并 不 交换 自己 的 产品 ;耗费 在 产品 生产 上 的 劳动 ,在 这 里 也 不 表现 为 这 
些 产品 的 价值 ,不 表现 为 它们 所 具有 的 某 种 物 的 属性 ,因为 这 时 和 资本 主 
义 社会 相反 ,个 人 的 劳动 不 再 经 过 迁 回 曲折 的 道路 , 而 是 直接 地 作为 总 劳 
动 的 构成 部 分 存在 着 。 注意 ,新 版 (马克 思 恩 恪 斯 文集 ?第 三 卷 ( 前 引 ) 第 
433 页 相应 部 分 的 译文 被 改 为 “在 一 个 集体 的 ,以 生产 资料 公有 为 基础 的 社 
会 中 ee "一 一 译注 
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批注 中 。 

那么 ,自由 “联合 的 "人 对 生产 资料 的 集体 的 或 共同 的 占有 是 
什么 意思 呢 ? 很 显然 ,虽然 这 个 难题 在 这 个 纲领 性 的 提 法 、 这 个 
排除 了 所 有 法 律 参照 和 所 有 法 律 统治 的 提 法 中 被 提出 来 了 ,但 却 
没有 得 到 解答 。 我 们 都 知道 ,在 马克 思 主 义工 人 运动 史 中 , 这 个 
难题 曾 引起 并 仍然 在 引起 怎样 的 争论 (并 且 现 在 还 没有 结束 ) 。 
有 些 人 坚持 生产 资料 的 国家 所 有 ,合作 社 所 有 ,因而 社会 主义 就 
变 成 了 一 个 经 济 的 计划 化 问题 。 他 们 宣称 ,好 的 社会 主义 法 权 和 
好 的 计划 化 会 自发 地 真正 地 实现 马克 思 说 过 的 那 种 对 生产 资料 
的 “占有 ”。 另 一 些 人 想 立 即 过渡 到 生产 当事人 对 生产 资料 的 直 
接 占 有 ,并 实行 “工人 自治 "一 一 工人 自治 ”对 于 他 们 来 说 就 是 
那 种 占有 本 身 。 正 是 从 后 一 种 倾向 中 会 产生 并 且 已 经 产生 了 一 


@ 参见 马克 思 《 哥 达 纲领 批判 》 《马克 思 恩 格 斯 全 集 》 第 十 九 卷 ,前 
引 , 第 21 -22 页 :" 虽 然 有 这 种 进步 ,但 这 个 平等 的 权利 还 仍然 被 限制 在 一 
个 资产 阶级 的 框框 里 。 生 产 者 的 权利 是 和 他 们 提供 的 劳动 成 比例 的 ;平等 
就 在 于 以 同一 尺度 一 一 劳动 一 一 来 计量 。 但 是 ,一 个 人 在 体力 或 智力 上 胜 
过 另 一 个 人 ,因此 在 同一 时 间 内 提供 较 多 的 劳动 ,或 者 能 够 劳动 较 长 的 时 
间 ;而 劳动 ,为 了 要 使 它 能 够 成 为 一 种 扩 度 ,就 必须 按照 它 的 时 间或 强度 来 
确定 ,不 然 它 就 不 成 其 为 太 度 了 。 这 种 平等 的 权利 ,对 不 同等 的 劳动 来 说 
是 不 平等 的 权利 。 它 不 承认 任何 阶级 差别 ,因为 每 个 人 都 像 其 他 人 一 样 只 
是 劳动 者 ;但 是 它 默 认 不 同等 的 个 人 天 赋 , 因 而 也 就 默认 不 同等 的 工作 能 
力 是 天 然 特权 。 所 以 就 它 的 内 容 来 讲 , 它 像 一 切 权利 一 样 是 一 种 不 平等 的 
权利 。 黑 体 为 原文 所 加 。 注 意 ,这 里 的 “权利 " 即 正文 中 的 “法 权 ”。 另 参 
考 《 马 克 思 恩格斯 文集 》 第 三 卷 译文 ,前 引 ,第 435 页 。 一 一 译注 
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些 口 号 ,比如 “工人 政权 “经 济 民主 D” 。 这 些 事情 并 不 简单 。 

这 些 事 情 不 简 单 ,是 因为 不 能 把 生产 资料 的 共同 占有 这 样 的 
社会 主义 生产 关系 万 至 共产 主义 生产 关系 ,与 在 社会 主义 过 渡 阶 
段 要 建立 的 那些 关系 混为一谈 :因为 ,既然 不 能 把 社会 主义 与 共 
产 主 义 混 为 一 谈 , 就 更 不 能 把 向 社会 主义 过 渡 的 阶段 (社会 主义 
建设 阶段 ) 当 作 社会 主义 本 身 。 

在 上 述 过 渡 阶 段 (列宁 曾 无 数 次 重复 过 , 它 是 无 产 阶级 专政 
阶段 ) ,人 们 面 对 的 还 不 是 社会 主义 的 生产 关系 ,而 是 一 些 过 渡 阶 
段 的 关系 。 在 这 个 阶段 ,所 谓 的 社会 主义 法 权 在 形式 上 仍然 是 不 
平等 的 .资产 阶级 的 法 权 , 国家 所 有 和 合作 社 所 有 都 只 是 一 些 暂 
时 的 形式 ,无产 阶级 专政 也 只 是 暂时 被 采用 ,目的 是 为 建立 未 来 
的 社会 主义 生产 关系 作 长 期 ,耐心 和 持久 的 准备 。 这 正 是 列宁 与 
另 一 些 人 相反 ,不断 提 醒 我 们 的 地 方 ,那些 人 希望 跳 过 过 渡 阶 段 ， 
通过 提出 一 些 在 空想 社会 主义 中 非常 经 典 的 小 资产 阶级 的 解决 
办 法 ,来 建立 ”工人 政权 “工人 自治 ”和 ”经济 民主 ”或 “生产 民 
主 "@。 

然而 ,如 果 我 们 愿意 把 无 产 阶级 专政 这 个 过 渡 阶 段 本身 的 难 
题 留 在 这 个 阶段 (其 中 首要 的 难题 就 是 搞 清楚 是 否 已 经 超越 了 无 


@@“ 经 济 民主 "的 口号 是 社会 民主 主义 者 的 口号 。 从 马克 思 主 义理 论 的 
观点 看 , 它 毫 无 意义 。 列 宁 曾 提醒 说 :民主 是 一 个 政治 慨 念 , 它 涉及 的 是 政 
治 一 一 因而 与 经 济 没有 任何 关系 。 

Q@ 此 处 见 列宁 的 文本 《列宁 全 集 》 第 三 十 二 卷 第 19 页 ,莫斯科 ,1962 
年 。( 相关 内 容 可 参见 列宁 《 论 工会 目前 局 势 及 托 洛 茨 基 同 志 的 错误 》 一 
文 《 列 宁 选 集 ? 第 四 卷 ,前 引 , 第 367 -391 页 。 一 一 译注 ) 
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产 阶级 专政 阶段 ……) 中 ,不 把 它们 与 建成 了 的 社会 主义 的 难题 混 
为 一 谈 ,那么 ,就 可 以 就 生产 资料 社会 主义 集体 占有 本 身 的 性 质 
提出 问题 ,并 从 一 开始 就 思考 马克 思 在 这 个 纲领 性 的 用 语 下 所 想 
到 的 东西 。 

马克 思 所 想到 的 显然 是 法 权 的 消亡 以 及 相应 的 国家 的 消亡 。 
法 权 的 消亡 只 能 意味 着 商品 类 型 的 交换 的 消亡 ,作为 商品 的 财产 
的 交换 的 消亡 (这 里 的 商品 自然 首先 包括 资本 主义 商品 关系 中 的 
劳动 力 这 种 商品 ) ,意味 着 非 商品 的 交换 代替 商品 的 交换 。 这 样 
一 来 ,人 们 就 必然 会 提出 如 下 问题 :如 何 保障 这 些 非 商品 的 交换 ? 
经 典 的 回答 是 :通过 社会 主义 计划 化 。 但 什么 是 社会 主义 计划 
化 呢 ? 

显然 ,这 个 问题 在 今天 变 得 很 坏 手 ,20 世纪 30 年 代 以 来 由 斯 
大 林政 策 铭 刻 在 苏联 的 计划 化 中 的 非常 独特 的 形式 给 它 打 上 了 
深 深 的 烙印 :我 们 将 更 愿意 将 这 种 形式 称 之 为 国家 的 计划 化 ,而 
不 是 “官僚 主义 的 ”计划 化 ( 因为 官僚 主义 这 个 后 果 是 某 种 更 广泛 
的 政治 的 一 个 次 级 后 果 ) 。 

在 苏联 捷克 斯 洛 伐 克 、 匈 牙 利 等 国家 ,所 有 试图 通过 “自由 ” 
措施 (其 作用 是 在 这 些 国 家 的 经 济 内 部 承认 并 扩大 商品 关系 ) 使 
计划 化 “ 变 得 灵活 "的 人 ,都 仍然 并 实际 上 一 直 是 在 这 个 非常 独特 
的 形式 的 限度 内 进行 争论 的 。 

人 们 也 正 是 在 这 个 非常 独特 的 形式 的 限度 内 ,就 那些 关键 性 
问题 的 解决 方法 提出 “理论 "难题 的 一 一 当地 的 理论 家 们 在 这 些 


中 赫 重 晓 夫 非 常 轻率 地 宣告 说 ,苏联 已 经 超越 了 这 个 阶段 ,苏联 正在 建 
设 共产 主义 。 
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难题 上 被 搞 得 头 氏 脑 涨 ,四 分 五 裂 :比如 “价格 "的 确定 问题 中 。 
我 敢 说 ,在 正统 马克 思 主 义学 说 中 被 置 于 这 些 “ 理论 "问题 核心 的 
劳动 价值 论 ,在 这 里 就 经 受 着 严峻 的 考验 ! 

在 最 不 得 已 的 情况 下 ,人 们 祈求 于 自动 化 和 电子 技术 的 双重 
神话 ,它们 一 一 多 亏 了 巨型 电子 计算 机 的 超 集 中 化 一 有 可 能 通 
过 神奇 的 、 像 数学 一 样 严密 的 计划 化 @, 去 “解决 "所 有 这 些 难题 ， 


@ 关于 这 些 争论 ,他 们 的 预先 假定 ,以 及 他 们 的 死胡同 ,参见 夏 尔 ， 贝 
特 兰 ( Ch，Bettelheim ) 的 文章 《欧洲 社会 主义 国家 中 的 价格 难题 》(* Les 
problames des prix dans les pays socialistes d'Europe， ) , 载 《思想 》( La Pensle) 杂志 
1967 年 6 月 第 133 期 和 1967 年 8 月 第 134 期 。 

@ 在 我 看 来 ,为 了 触及 这 个 问题 的 实质 ,触及 所 有 关于 计划 化 保障 手段 
的 理论 一 技术 讨论 的 实质 ,就 必须 提 醋 大 家 注意 :人 们 实际 上 认为 ,或 确切 地 
说 ,人 们 希望 ,计划 化 的 主要 目的 是 实现 .建立 , 简 言 之 创造 社会 主义 生产 关 
系 , 即 真 正 的 .十 足 的 占有 关系 。 事 实 上 ,因为 它 倾 向 于 要 么 独自 .要 人 么 以 负 
主要 责任 的 方式 担负 解决 这 个 巨大 难题 的 责任 ,所 以 人 们 误解 了 它 的 真正 功 
能 。 它 的 真正 功能 不 是 创造 社会 主义 生产 关系 ,而 是 以 最 “合理 的 "方式 组 织 
现 有 的 各 种 生产 力 ,并 且 实 际 上 仅仅 是 组 织 生 产 力 。 在 这 里 ,我 们 会 重新 发 
现 我 在 附录 中 谈 旬 过 的 一 个 政策 :生产 力 优先 于 生产 关系 的 政策 ( 具体 可 参 
见 本 书 附录 《 论 生 产 关 系 对 生产 力 的 优先 性 》。 一 一 译注 )。 这 个 政策 在 原 
则 上 是 错误 的 ,有 悖 于 列宁 的 著名 口号 "社会 主义 就 是 苏维埃 加 电气 化 ”( 参 
见 列宁 《全 俄 中 央 执 行 委员 会 和 人 民 委 员 会 关于 对 外 对 内 政策 的 报告 》《 列 
宁 选 集 》 第 四 卷 , 前 引 ,第 364 页 “共产 主义 就 是 苏维埃 政权 加 全 国电 气 
化 "。 也 参见 人 关于 电气 化 的 意见 》《 列 宁 全 集 》 第 40 卷 ,人 民 出 版 社 ,1986 
年 ,第 223 页 :共产 主义 = 苏维埃 政权 + 电气 化 "。 一 一 译注 )。 列 宁 通 过 这 
个 简洁 的 口号 表达 了 一 个 正确 的 .根本 的 、 忽 视 了 就 不 可 原谅 的 论点 :他 在 这 
里 断言 了 苏维埃 对 电气 化 的 优先 性 ,并 通过 断言 苏维埃 的 优先 性 而 间接 断言 
了 生产 关系 难题 对 于 生产 力 的 政治 上 的 优先 性 。 我 说 的 就 是 政治 上 的 优先 性 。 
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并 且 从 企业 的 “赢利 标准 "来 说 ,( 有 时 候 难免 ) 还 能 有 一 点 点 “ 结 
和 2 全 我 不 相信 这 个 挫 了 一 定 剂量 经 济 自由 主义 (剂量 的 多 少 迟 
早 会 变 得 无 法 控制 ) 和 十 足 ” 人 道 主义 "意识 形态 ( 它 是 经 济 自由 主 
义 的 必然 对 位 ) 的 技术 主义 解决 办 法 给 我 们 提供 的 社会 主义 计划 
化 , 真 的 能 体现 * 自由 联合 的 人 "对 生产 资料 的 占有 关系 。 

因此 ,最 好 在 历史 ,政治 和 理论 上 ,从 斯 大 林政 策 强 加 的 ,总 
是 引起 这 些 ” 难题 "的 计划 化 形式 那里 认真 地 后 撤 一 步 , 并 从 一 种 
更 正确 的 观点 出 发 去 重新 考察 那些 事情 。 至 少 这 是 我 个 人 的 意 
见 , 我 如 实 把 它 表 达 出 来 。 但 这 种 后 撤 及 其 后 果 ,必须 以 一 些 政 
治 和 理论 条 件 为 前 提 , 而 以 事情 的 当前 进展 来 判断 ,那些 条 件 并 
不 是 马上 就 会 实现 ,而 且 如 果 不 经 过 一 番 痛 苦 的 分 娩 , 完 成 重大 
转变 ,也 不 可 能 得 到 实现 。 因 为 在 所 有 这 些 难 题 背后 , (甚至 在 那 
些 社会 主义 国家 ) 存 在 着 一 些 非常 严肃 的 问题 :阶级 问题 和 阶级 
斗争 问题 。 马 克 思 主义 者 不 应 对 此 感到 惊讶 。 


内 为 苏维埃 是 群众 的 政治 组 织 。 而 社会 主义 生产 关系 只 有 通过 群众 的 政治 
干预 (这 里 即 苏维埃 ) ,才能 作为 生产 力 计 划 化 (这 里 电气 化 是 其 象征 性 代 
表 ) 的 派生 后 果 而 建立 起 来 。 计 划 化 (其 首要 目标 是 组 织 生 产 力 ) 是 政治 干 
预 和 贯彻 政治 路 线 的 辅助 手段 之 一 , 它 必须 建立 “发明 ” 全 新 的 社会 主义 生 
产 关系 (群众 在 1905 年 确实 "发 明 " 了 苏维埃 ) 。 因 此 ,计划 化 一 一 包括 它 的 
设想 ,包括 它 的 各 种 方法 (我 没有 说 它 的 日 标 , 因为 不 言 自明 ) 一 一 并 不 是 解 
决 办 法 ,而 是 服从 以 生产 关系 的 优先 性 为 基础 的 政治 路 线 的 手段 。 无 产 阶 级 
(政治 上 的 ) 专政 必须 建立 这 种 优先 性 。 这 事 关 阶 级 斗争 ,并 且 需 要 长 期 努 
力 。 还 必须 以 正确 的 措辞 把 这 个 问题 提出 来 ,必须 政治 挂帅 ,反对 经 济 主 
义 一 人 道 主义 倾向 ,以 保障 生产 关系 实际 上 的 优先 性 。( 对 这 个 问题 的 进 一 
步 思考 ,可 参考 本 书 附录 《 论 生 产 关 系 对 生产 力 的 优先 性 》。 一 一 译注 ) 
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无 论 如 何 ,通过 正在 进行 中 的 不 同 的 实验 :包括 南斯拉夫 的 
实验 (我 们 从 现在 开始 可 以 得 出 可 靠 的 结论 说 , 它 只 是 向 资本 主 
义 过 渡 一 倒退 的 一 个 阶段 ) .打上 了 斯 大 林 观 念 印 记 的 苏联 的 计 
划 化 ,以 及 (在 精神 上 和 形式 上 明显 不 同 的 ) 中 国 的 计划 化 等 实 
验 一 一 通过 这 些 实验 ,很 显然 的 是 ,在 这 些 不 同 的 实验 中 ,真正 涉 
及 的 ,是 对 各 种 前 所 未 有 的 形式 的 探索 ,人 们 希望 有 一 天 能 通过 
这 些 形式 实现 作为 真正 占有 关系 的 十 足 的 社会 主义 生产 关系 。 
同样 显然 的 是 ,对 那些 形式 的 探索 不 是 一 个 单纯 的 理论 问题 ( 尽 
管理 论 一 一 当然 是 指 马克 思 和 列宁 的 理论 一 一 在 这 里 起 着 非常 
重要 的 作用 ) ,而 是 一 个 彻 头 彻 尾 的 政治 问题 ,并 且 这 个 问题 只 
在 政治 斗争 (说 到 底 是 阶级 斗争 ,经 济 的 政治 的 和 意识 形态 的 阶 
级 斗争 ) 结 束 时 才能 得 到 解决 。 我 们 现在 所 经 历 的 ,只 不 过 是 这 
个 斗争 的 最 初 阶段 。 

以 上 就 是 马克 思 主 义 关 于 生产 关系 和 法 律 关 系 的 区 分 之 所 
以 如 此 重要 的 特别 原 内 。 


三 法 的 镇 压 性 


法 必然 是 镇 压 性 的 。 康 德 已 经 非常 清楚 地 看 到 并 在 他 的 《 道 
德 形而上学 》( 第 一 部 :法 权 论 ) 中 表达 过 这 一 点 。 尽 管 这 部 著作 
有 这 样 一 个 标题 ,但 它 的 形而上学 成 分 非常 少 。 在 这 一 方面 ,加 
格 尔 的 法 的 观念 ,由 于 他 庆 亡 的 唯心 主义 , 远 远 落后 于 康德 的 法 
的 观念 。 

法 是 镇 压 性 的 , 因为 如 果 没 有 一 套 相 应 的 惩罚 体系 , 它 就 不 
可 能 存在 。 换 名 话说 ,没有 刑法 典 ,就 不 可 能 有 民法 典 ,因为 刑法 
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典 正 是 民法 典 在 法 的 水 平 上 的 实现 。 这 很 容易 理解 :法律 契约 只 
有 在 人 们 应 用 一 一 即 遵守 或 规避 一 一 法 的 条 件 下 才能 存在 。 央 

此 ,必须 存在 一 套 关于 法 的 应 用 (或 不 应 用 ) 的 法 ,也 就 是 关于 遵 
守 ( 或 不 遵守 ) 法 律 站 约 规则 的 法 。 

在 契约 中 ,两 个 法 人 相互 保证 完成 规定 的 交易 偿付 。 他 们 还 
同时 相互 保证 ,如 果 谁 不 遵守 契约 条 款 , 就 要 受到 惩罚 。J 

通过 对 法 的 这 种 最 根本 的 法 律 补充 , 即 通 过 对 在 契约 中 [不 ] 
遵守 已 签署 的 条 款 的 行为 进行 惩罚 的 法 律 规则 系统 ;通过 对 民法 
典 的 法 律 补 充 , 即 通过 刑法 典 , 法 在 自己 内 部 承认 了 ,如 果 没 有 镇 
压 性 的 强制 规则 , 它 就 不 可 能 “存在 ” ,也 就 是 说 ,不 会 被 法 人 付 诸 

康德 在 其 (道德 形而上学 》( 第 一 部 :法 权 论 ) 中 把 这 一 点 看 
得 清 清楚 楚 :法 意味 着 强制 。 但 他 当然 是 从 道德 的 观点 来 看 的 ， 
因而 是 把 它 看 作 是 法 和 道德 之 间 的 差别 :前 者 是 无 矛盾 的 一 完备 
的 镇 压 性 的 形式 系统 ,后 者 是 无 矛盾 的 一 完备 的 、 把 义务 包括 在 
内 的 .没有 惩罚 从 而 没有 镇 压 的 形式 系统 。 我 们 关于 法 的 观点 不 
是 康德 的 观点 ( 即 法 有 别 于 道德 的 观点 ) ,而 是 一 种 完全 不 同 的 观 
点 ( 即 法 有 别 于 生产 关系 的 观点 ) ,这 一 点 应 该 不 会 让 人 感到 
惊讶 。 

这 翌 一 来 事情 就 很 简单 了 。 要 强制 就 要 惩 草 ,要 惩罚 就 要 镇 


@ 当然 他 也 会 寻求 ( 法律) 手段 规避 惩罚 :要 么 去 发 现 某 项 法 规 " 保 护 " 自 
己 的 做 法 (多 亏 了 法 律 专家 们 ,人 们 给 他 们 付 工 资 就 是 为 了 干 这 事 儿 ) ;要 么 去 
发 现 某 项 法 规 的 不 在 场 (这 同样 要 靠 法 律 专家 们 ) , 即 法 中 的 某 个 漏洞 ,以 逃避 
一 切 法 律 诉讼 ,无 论 是 什么 形式 的 诉讼 (是 拆 诸 实际 的 法 还 是 诉 诸 判例 ) 。 
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压 , 所 以 必然 要 有 镇 压 性 机 器 。 这 个 机 器 就 存在 于 狭义 的 镇 压 性 
国家 机 器 当中 。 它 的 名 字 叫 作 :警察 法院、 罚款 和 监狱 。 法 和 国 
家 正 是 由 此 而 成 为 一 体 的 。 

但 同时 很 显然 ,法 的 实践 并 非 仅仅 依靠 实行 镇 压 。 正 如 和 人们 
所 说 ,镇 压 更 经 常 地 是 “预防 性 的 "”。 相 对 于 得 到 遵守 的 无 数 契 约 
(这 时 不 需要 镇 压 性 机 器 亲自 干预 ,并 且 不 需要 启动 镇 压 程序 ) ， 
镇 压 只 在 少数 情况 下 才 出 现在 法 律 一 国家 的 形式 中 由 。 在 绝 大 多 
数 情况 下 ,事情 都 进展 平稳 :契约 的 条 款 都 得 到 遵守 。 

但 是 ,在 这 里 要 特别 当心 。 


\ 法 法律 意识 形态 .道德 意识 形态 的 补充 


契约 双方 是 因为 “害怕 宪兵 "”, 才 遵守 契约 条 款 中 签署 的 承 
诺 , 因 为 每 个 人 都 “知道 ,害怕 宪兵 是 “明智 之 始 ” 。 对 于 这 种 观 
点 ,常识 @( 这 个 公共 废话 的 老 皇 历 @@) 会 放声 大 笑 。 


@“ 出 现在 .…… 中 ”原文 为 “intervenir. . . dans”, 其 中 动词 “intervenir” 也 
译 为 “干预 ” 。 一 译注 

@“ 常 识 "原文 为 “sens commun”, 字 面 意 思 为 “共同 的 感 党 ” ,也 即 康德 
哲学 中 的 “共通 感 " 。 但 与 康德 的 用 法 不 同 ,在 阿尔 都 塞 ( 以 及 葛 兰 西 ) 这 里 ， 
这 个 词 更 多 地 指 未 经 批判 的 “自发 的 观念 " 。 一 一 译注 

国 “ 老 皇 历 " 原文 为 "Almanach Vermot” ,是 法 国 的 一 种 历 书 ,最 早 由 Jo- 
seph Vermot 于 1886 年 1 月 1 日 出 版 。 这 种 历 书 有 点 像 中 国 的 皇 历 , 每 一 页 
代表 一 天 ,上 面 会 印 上 一 些 实用 信息 ,文字 游戏 或 胡 交 的 笑话 等 等 ,很 受 法 国 
老百姓 欢迎 。 一 一 译注 
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那些 “诚实 的 人 ”中 正 是 用 下 面 这 个 理由 以 及 这 个 理由 的 全 
部 显而易见 性 来 进行 反驳 的 :尽管 宪兵 确实 出 现在 法 律 约束 的 地 
平 线 上 ,但 它 绝 没有 出 现在 契约 签订 人 的 意识 @ 的 地 平 线 上 ,更 确 
切 地 说 ,宪兵 本 身 在 那里 是 不 在 场 的 。 

这 些 “ 诚 实 的 人 ”有 道理 旦 , 而且 他 们 总 是 有 道理 ,但 我 们 要 
懂得 是 什么 道理 让 他 们 有 道理 。 在 这 种 情况 下 ,只 要 听 听 他 们 说 
什么 就 够 了 光 我 们 之 所 以 遵守 自己 所 签订 的 条 款 , 不 是 因为 害怕 
宪兵 ( 老 天 保佑 !1) ,而 "仅仅 是 因为 诚实 。 

事实 上 , 确实 存在 着 一 些 诚实 的 契约 签订 人 ,他们 因为 诚实 
而 完全 没有 害怕 宪兵 的 必要 。 他 们 仅仅 因 “ 职业 良知 "或 “道德 良 
知 ”而 诚实 。 当 他 们 没有 因 这 种 诚实 而 (或 多 或 少 不 引 人 注目 
地 ) 获 得 商业 利益 时 ,还 会 趁机 为 此 表现 出 些许 骄傲 。 因 为 大 家 
都 “知道 ,他们 之 所 以 没有 因此 获 利 , 是 因为 虽然 在 国内 或 国际 
市 场 上 , 某 “ 公 司 " 或 甚至 某 种 人 (比如 德国 人 .日 本 人 等 等 ) 十 分 
“端正 ”十 分 守 约 ,但 另外 一 些 公 司 和 人 却 不 (很 ) 懂 得 “在 生意 
场 上 怎么 做 ” ,也 就 是 说 ,不 懂得 “兑现 自己 的 承诺 "( 荣 誉 1)@。 

好 吧 ,必须 立即 抓 住 这 些 “ 诚 实 的 人 "的 话 , 因 为 与 所 有 湾 在 


中 “诚实 的 人 "原文 为 " honnetes gens”, 与 “宪兵 ”( gendarme) 相对 ,后 者 
即 “gens darmes”( 武装 的 人 ) 。 译注 

@“ 意 识 " 原 文 为 "conscience”, 有 时 也 译 为 "良知 " 。 一 一 译注 

@“ 道 理 " 原文 为 "raison”, 与 前 一 段 中 的 “理由 "为 同一 个 词 。 一 一 
详 注 

田 这 名 话 中 的 “兑现 自己 的 承诺 "原文 为 " honorer leurs engagemenes”, 直 
译 即 “给 自己 的 承诺 带 来 荣誉 ”, 而 括号 中 的 “荣誉 "一 词 ,原文 “honneur”, 是 
前 文 动词 "honorer 的 同根 词 。 一 一 译注 
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的 布 热 德 主义 中 控 苦 或 小 资产 阶级 (这 些小 资产 阶级 若 不 先 " 被 
打 翻 在 地 ”就 无 法 想象 自己 会 沉沦 ) 的 苦涩 挖苦 相反 ,他 们 从 根本 
上 来 说 是 有 道理 的 。 让 我 们 用 它 自己 的 名 字 来 称呼 这 种 道理 吧 。 

既然 不 久 前 我 们 给 资产 阶级 法 权 所 需要 的 镇 压 性 机 器 ( 国家 
机 器 的 一 部 分 ) 取 了 一 个 名 字 ; 那 么 ,让 我 们 也 给 这 个 道理 取 一 个 
名 字 吧 : 它 就 是 法 律 意识 形态 ,以 及 作为 其 "补充 "的 道德 意识 

绝 大 多 数 法 人 之 所 以 确实 在 既 没 有 专门 化 的 镇 压 性 国家 机 
器 的 于 预 , 也 没有 它 的 预先 性 威胁 的 情况 下 ,遵守 自己 所 签订 的 
契约 条 款 ,是 因为 他 们 都 被 法 律 意识 形态 的 “诚实 "所 “渗透 "了 ， 
这 种 “诚实 ”铭刻 在 他 们 @ 对 法 的 遵守 行为 中 ,为 的 是 专门 使 得 法 
能 够 “发 挥 功能 ”, 也 就 是 说 ,使 得 法 律 实践 能 够 “ 自动 运转 ”, 而 

这 里 仍然 要 当心 。 

法 律 意识 形态 显然 是 法 的 实践 一 一 从 而 也 就 是 法 自身 (未 被 
实践 的 法 根本 称 不 上 是 法 ) 一 一 所 要 求 的 ,但 它 又 不 能 与 法 混 为 
一 谈 。 

比如 法 说 (这 些 都 写 在 它 的 法 典 中 ) :所 有 个 人 (我 们 上 文 提 
到 的 作为 例外 的 边缘 人 除外 ) 在 法 律 上 都 是 自由 的 (订立 或 不 订 
立 契 约 的 自由 ,使 用 \ 滥 用 或 不 使 用 ,不 滥用 自己 财产 的 自由 ,等 


中 “ 布 热 德 主义 ”( poujadisme ) , 源 于 皮 埃 尔 … 布 热 德 (Pierre Poujade， 
1920 一 2003) 等 人 于 20 世纪 50 年 代 在 法 国 发 起 的 以 小 商人 .手工 业者 为 主 
体 的 右翼 运动 。 一 一 译注 

@ 此 处 原文 为 “lure"” (诱惑 物 ) ,应 为 “leur”( 他 们 的 ) 之 误 。 一 一 译注 
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等 ) 。 这 是 对 自由 的 法 律 定义 ,也 就 是 说 ,是 通过 法 .通过 法 的 规 
则 系统 对 自由 进行 的 定义 。 这 是 对 自由 的 一 个 十 分 明确 的 定义 ， 
它 只 在 法 的 限度 内 有 效 , 并 且 和 与 道德 自由 和 哲学 自由 毫 不 相关 ， 
甚至 正如 我 们 将 会 看 到 的 那样 ,与 法 律 意 识 形态 的 自由 也 毫 不 
相关 。 

比如 法 说 :所 有 个 人 (那些 边缘 人 等 等 除外 ) 在 一 切 契约 行为 
及 其 后 果 ( 尤 其 是 刑罚 性 后 果 ) 面前 都 是 平等 的 。 这 是 对 平等 的 
法 律 定 义 , 也 就 是 说 ,是 通过 法 .通过 法 的 规则 系统 对 平等 进行 的 
定义 。 这 是 对 平等 的 一 个 十 分 明确 的 定义 , 它 只 在 法 的 限度 内 有 
效 , 并 且 与 道德 平等 政治 平等 和 形而上学 的 平等 毫 不 相关 ,甚至 
正如 我 们 将 会 看 到 的 那样 ,与 法 律 意识 形态 的 平等 也 毫 不 相关 。 

比如 法 说 :必须 遵守 签署 了 的 承诺 。 这 是 对 义务 的 法 律 定 
义 ,也 就 是 说 ,是 通过 法 .通过 法 的 刑罚 规则 系统 对 义务 进行 的 定 
义 。 这 是 对 义务 的 一 个 十 分 明确 的 定义 , 它 只 在 法 的 限度 内 有 
效 , 并 且 与 道德 义务 和 形而上学 的 义务 毫 不 相关 ,甚至 正如 我 们 
将 会 看 到 的 那样 ,与 法 律 意识 形态 的 义务 也 常 不 相关 。 

法 律 意识 形态 ,如 果 我 们 带 着 对 事实 的 最 低 限度 的 尊重 , 并 
用 一 种 稍微 精确 的 语言 来 谈论 它 ,就 可 以 说 ,如 果 它 确实 采用 了 
自由 、 平 等 和 义务 的 概念 (notions) , 那 也 是 在 法 之 外 , 即 在 法 的 规 
则 系统 及 其 界限 之 外 ,把 它们 纳入 了 一 套 由 完全 不 同 的 概念 (no- 
tons ) 结构 起 来 的 意识 形态 话语 中 。 

要 概括 作为 法 律 意识 形态 基础 的 那些 概念 的 本 质 , 就 必须 注 
意 这 里 的 “微小 差别 ” 。 

法 说 :作为 法 人 ,个 人 是 在 法 律 上 自由 、 平 等 和 负 有 义务 的 法 
人 。 换 句 话说 ,法 不 会 超出 法 , 它 " 老 老实 实地 ”让 一 切 回 到 法 。 
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不 应 该 为 此 而 指责 它 : 它 老 老实 实地 干 着 自己 作为 法 的 “本 行 ”。 

而 法 律 意识 形态 呢 , 它 有 一 套 在 表面 上 相似 ,但 实际 上 完全 
不 同 的 话语 。 它 说 :人 天 生 是 自由 ,平等 的 。 因 此 ,在 法 律 意识 形 
态 中 ,是 “本 性 "中 而 不 是 法 ,为 "人 ”( 而 不 是 法 人 ) 的 自由 和 平等 
“ 英 定 基础 ” 。 细 微 差 别 …… 

剩 下 的 显然 还 有 义务 。 法 律 意识 形态 不 会 说 人 “天 生 ” 负 有 
义务 :在 这 一 点 上 , 它 需 要 一 个 小 小 的 补充 ,更 确切 地 说 ,一 个 小 
小 的 道德 补充 。 这 意味 着 法 律 意识 形态 只 有 得 到 “良知 "和 " 职 
责 "@ 的 道德 意识 形态 支持 ,才能 站 得 住 脚 。 

大 家 会 理解 我 们 想 说 着 的 是 什么 。 法 是 一 套 系 统 化 的 、 无 巴 
盾 的 (倾向 于 ) 完 备 的 形式 系统 ,但 它 无 法 独自 存在 。 

一 方面 , 它 依赖 于 一 部 分 镇 压 性 国家 机 器 ; 另 一 方面 , 它 依 赖 
于 法 律 意识 形态 ,还 要 依赖 于 道德 意识 形态 的 小 小 补充 。 

在 一 切 法 律 实践 的 地 平 线 上 ,可 能 都 有 宪兵 ( 它 是 国家 机 器 
的 一 部 分 ) 在 执行 警戒 ,并 在 必要 时 进行 干预 。 但 在 大 多 数 时 候 ， 


@“ 本 性 "原文 为 “nature”, 也 有 “自然 性质" 等 意思 ,前 文 和 下 文中 “天 
生 " 的 原文 为 "par nature”, 也 可 译 为 “就 本 性 来 说 ” 。 一 一 译注 

@@“ 良 知 "原文 为 " Conscience”, 在 有 的 地 方 也 译 为 "意识 "。“ 职 责 ” 原 
文 为 "Devoir” ,通常 也 译 为 "义务 ", 它 与 另 一 个 通常 被 译 为 "义务 "的 词 “ob- 
ligation” 的 区 别 是 ;deveir "的 动词 形式 “devoir”, 意 为 “应 该 ”应当 ”;“obli- 
gation "的 动词 形式 是 “obliger”, 意 为 "强迫 “迫使 "; 作 为 名 词 的 "devoir "更 
多 地 指 根据 道义 或 良知 ,人 们 必须 做 某 事 , 是 主观 上 的 “应 当 ”, 而 ”obliga- 
tion” 则 更 多 地 指 道义 .风俗 法律 条 文 等 强加 给 人 要 做 某 事 , 是 客观 上 的 ”被 
迫 ”“ 不 得 已 ” 。 为 了 统一 译名 ,也 为 了 有 所 区 别 , 本 书 中 ”devoir "统一 译 为 
“应 当 "或 “职责 ” “obhgation ”统一 译 为 "义务 " 。 一 一 译注 
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它 不 进行 干预 ,甚至 在 法 律 实践 的 地 平 线 上 完全 不 在 场 。 

那么 ,在 这 个 空间 本 身 当 中 ,而 不 是 在 这 个 空间 的 地 平 线 上 ， 
在 场 的 是 什么 呢 ? 是 法 律 意识 形态 + 道德 意识 形态 的 小 小 补充 。 
在 契约 的 法 律 实践 这 个 空间 中 ,法 律 意识 形态 和 道德 意识 形态 似 
乎 在 扮演 着 不 在 场 的 宪兵 的 角色 ,成 为 不 在 场 的 宪兵 的 “代表 ”。 

不 在 场 就 是 不 在 场 。 对 不 在 场 的 事物 的 代表 ,并 不 是 那个 不 
在 纪 的 事物 本 身 ,而 是 它 的 代表 。 (我 们 的 外 交 官 们 非常 清楚 ,他 
们 不 同 于 戴高乐 ,他 们 不 是 "法兰西 !”, 而 只 是 它 的 “代表 "一 一 
感谢 上 帝 保 佑 他 们 ! 否则 他 们 将 被 这 个 六 边 形 了 的 重量 压 得 粉 
碎 一 一 ,这 使 得 他 们 可 以 过 自己 的 小 日 子 , 有 家 庭 ` 有 假日 有 前 
程 , 包 括 职业 前 程 。) 

因此 ,法律 一 道德 的 意识 形态 代替 了 宪兵 ,但 既然 它 是 代替 
宪兵 ,所 以 它 不 是 宪兵 。 

这 不 是 在 钻 牛 角 尖 ,或 者 说 ,这 并 不 是 一 个 毫 无 根据 的 区 分 。 
这 个 区 分 在 事实 中 一 一 更 明确 地 说 ,在 宪兵 是 一 种 肉体 性 镇 压 的 
干预 力量 这 一 事实 中 一 一 是 看 得 见 的。 宪兵 宣 过 拆 , 有 权力 逮捕 
犯人 ,将 犯人 (如 有 必要 ,动用 手 错 ) 押送 给 “有 决定 权 的 人 "四 , 由 
“有 决定 权 的 人 ”向 犯人 问 责 ,最 终 进 行人 狱 登 记 , 投入 牢房 ,等待 
诉讼 和 判决 。 宪 兵 就 是 国家 的 暴力 , 它 穿着 制服 以 温和 (或 不 那 


@“ 六 边 形 "原文 为 "Hexagone"”, 因 为 法 国 版 图 呈 六 边 形 ,所 以 人 们 党 
用 “六 边 形 "代替 “法 国 ”, 这 里 是 指 作为 具体 的 ,物质 性 存在 的 国家 来 说 的 法 
国 。 一 一 译注 

@“ 有 决定 权 的 人 "原文 为 "qui de droit” ,字面 意思 是 “法 (权利 ) 的 
人 "。- 一 -译注 
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么 温和 ) 的 形式 出 现 。 人 们 认为 它 没什么 了 不 起 ,恰恰 是 因为 “ 忘 
记 " 了 它 只 有 通过 暴力 才 存 在 。 我 们 要 说 ,在 宪兵 的 形式 下 面 ,法 
律 实践 是 “通过 ”国家 机 器 的 (常规 )“ 暴 力 ” 而 发 挥 功 能 的 。 

但 作为 通则 , 在 绝 大 多 数 情 况 下 ,并 不 需要 国家 暴力 的 干预 。 
法 律 实践 要 ”发 挥 功能 ,只 要 有 法 律 一 道德 的 意识 形态 就 够 了 ， 
事情 会 “ 自动 " 运转 起 来 。 因 为 法 人 都 深信 这 种 明摆着 的 “ 显 而 易 
见 性 " :人 天 生 是 自由 和 平等 的 “应 该 "@ 完 全 赁 法 律 一 道德 的 
“良知 ”人们 给 它 取 了 这 个 专业 性 的 教 名 ,只 是 为 了 掩盖 它 的 意 
识 形态 实质 ) 遵守 上 自 己 的 承诺 。 因 此 ,我 们 说 ,在 绝 大 多 数 情况 
下 ,法 的 实践 "通过 法 律 一 道德 的 意识 形态 ”而 "发 挥 功能 ”。 

法 得 以 发 挥 功能 的 这 种 方式 ( 既 "“ 通 过 "国家 的 “暴力 ” ,又 通 
过 非 轩 力 的 “意识 形态 ” ) 所 带 来 的 后 果 ,当然 是 难以 估量 的 ,对 于 
生产 关系 ,对 于 生产 关系 在 劳动 分 工 和 组 织 中 的 存在 形式 来 说 ， 
都 是 如 此 。 我 们 以 后 当然 必须 再 次 讨论 这 些 问题 ,但 目前 让 我 们 
把 这 个 重要 的 问题 搁置 不 论 ,以 便 把 我 们 的 注意 力 集中 在 以 下 说 
明 上 。 


我 们 对 法 的 性 质 和 它 的 “功能 的 发 挥 " 所 进行 的 分 析 一 一 即 
便 我 们 还 并 没有 对 此 进行 专门 的 研究 一 一 让 我 们 遇 到 了 两 个 现 
实 ,离开 这 两 个 现实 ,法 的 存在 和 它 的 功能 的 发 挥 是 完全 不 可 理 
解 的 。 这 两 个 "现实 ”, 一 个 是 国家 ,一 个 是 意识 形态 。 现 在 到 了 
谈论 它们 的 时 候 了 。 


@“ 应 该 "原文 为 “doivent" ,其 动词 原形 为 “devoir”, 作 为 名 词 , 即 前 文 
的 “职责 "。 一 一 译注 
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国家 和 国家 机 堪 


TEtat et ses appareils 
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马克 思 主 义 传 统 在 这 一 点 上 是 很 明确 的 :自从 《共产 党 宣言 》 
和 《 守 月 十 八 日 ?9 发 表 以 来 (并 且 在 后 来 所 有 的 经 典 文本 中 ,万 
其 是 在 马克 思 有 关 巴 黎 公 社 的 作品 和 列宁 的 《国家 与 革命 》 中 ) ， 
国家 都 被 明确 地 构想 为 镇 压 性 机 器 。 国 家 是 一 种 镇 压 “ 机 器 "@， 
它 使 得 统治 阶级 (在 19 世纪 是 资产 者 阶级 和 大 土地 所 有 者 “ 阶 
级 ”) 能 够 保障 他 们 对 工人 阶级 的 统治 ,使 得 后 者 服从 于 对 剩余 价 
值 的 榨取 过 程 ( 即 服从 于 资本 主义 剥削 ) 。 

因此 ,国家 首先 是 马克 思 主 义 经 典 作 家 称 作 国 家 机 器 的 东 
西 。 这 个 术语 的 含义 ,不 仅 是 指 那些 专门 化 的 (狭义 上 的 ) 机 器 ， 
即 警 察 .法 院 ,监狱 一 一 我 们 曾经 从 法 律 实 践 的 要 求 出 发 承认 了 
它们 的 存在 和 必要 性 ;还 指 军队 ,在 其 "国防 "功能 之 外 , 当 警 罕 


@ 即 《 路 易 ' 波 拿 巴 的 雾 月 十 八 日 》 。-- 一 译注 

@ 阿尔 都 塞 的 “国家 机 器 "概念 中 "机 器 " 一 词 的 原文 是 “appareil”, 而 此 
处 “机 器 "的 原文 是 "machine"”。“appareil” 与 “machine" 的 区 别 在 于 ,前 者 词 
义 比 后 者 更 宽 沁 , 指 一 切 由 零件 组 成 的 .具有 一 定 用 途 的 机 械 性 仪器 或 装置 ， 
后 者 主要 指 由 动力 带动 的 机 械 性 装置 或 设备 。 但 这 两 个 词 有 时 可 以 通用 ,用 
于 比喻 , 均 可 指 非 机 械 性 的 人 体 器 官 或 国家 机 构 。 另 外 值得 指出 的 是 ,马克 
思 本 人 在 谈 到 国家 机 器 时 ,用 的 是 “Staatsmachine ”或 " Staaksmachinerie”。 除 有 
特殊 注 明 ,本 书 中 的 “国家 机 器 ”“.…… 国家 机 器 "中 的 “机 器 "一 词 ,原文 都 是 
“appareil”。 一 一 译注 
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(及 其 特殊 部 队 : 共 和 国保 安 部 队 @ 等 等 ) “无 法 控制 事态 "时 , 它 
归根 到 底 会 作为 追加 的 镇 压力 量 直接 干预 进来 (无 产 阶级 为 这 一 
经 验 付出 过 血 的 代价 ) ;而且 还 指 在 这 一 切 之 上 的 国家 元 首 、 政 
府 乙 和 行政 部 门 。 

以 这 种 形式 被 表达 @ 的 马克 思 列 宁 主 义 国家 "理论 ,触及 了 
事情 的 本 质 , 任 何 时 候 都 绝 不 可 能 不 意识 到 , 这 确实 就 是 事情 的 
本 质 。 国 家 机 器 把 国家 定义 为 在 资产 阶级 及 其 同盟 所 展开 的 反 
对 无 产 阶级 的 斗争 中 ”为 统治 阶级 利益 服务 "的 执行 力量 和 镇 压 
性 的 干预 力量 :这 样 的 国家 机 器 才 是 真正 的 国家 , 才 真 正定 义 了 
国家 的 基本 ”功能 ”。 


一 \ 从 描述 性 的 理论 到 理论 本 身 


然而 ,在 这 里 也 像 我 们 关于 大 厦 的 隐喻 (下 层 建筑 和 上 层 建 


@ 原文 为 ”CRS”, 即 “Compagnie Republicaine de Secunte”( 共和 国保 安 
部 队 ) 首 字母 缩写 。 一 一 译注 

@@“ 政 府 " 原文 为 “gouvernement”, 是 “gouverner”( 控制 统治 、 管 理 ) 的 
名 词 形式 ,在 福 柯 的 著作 中 ,这 个 词 往往 被 译 为 “治理 " 。 一 一 译注 

全 “被 表达 ”原文 为 “presentte”, 其 动词 原形 为 “prtsenter”, 名 词 为 
“Presentation ” ,一 般 译 为 “呈现 .介绍 .展示 ”, 与 它 相 关 的 另 一 个 同根 词 
“representer (名 词 为 "representation ”) ,一 般 译 为 “表述 再现、 代表 "。 由 于 
后 文中 在 同样 的 语 境 下 ,阿尔 邦 塞 用 的 是 “representations” 这 个 词 , 所 以 我 们 
认为 ,实际 上 这 里 的 原意 应 该 就 是 “representte” 即 “被 表述 ”, 但 为 了 区 分 ,我 
们 仍 将 其 译 为 “被 表达 ”。 一 一 译注 
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筑 ) 所 指出 的 那样 ,对 国家 性 质 的 这 种 表达 中 也 仍然 是 描述 性 的 。 

由 于 我 们 以 后 还 要 经 常 使 用 这 个 形容 词 (“ 描 述 性 的 ”) ,为 
了 避免 所 有 的 歧义 ,有 必要 对 它 作 些 解释 。 

在 提 到 大 厦 隐 喻 或 马克 思 主 义 国家 “理论 "时 ,我 们 说 这 些 都 
是 对 其 对 象 的 描述 性 的 观念 或 表述 @ ,我 们 这 样 说 并 没有 任何 私 
下 保留 的 贬低 想法 。 相 反 ,我 们 有 充分 的 理由 认为 ,伟大 的 科学 
发 现 都 不 得 不 首先 经 过 我 们 称 之 为 描述 性 的 “理论 " 这 个 阶段 。 
这 是 所 有 理论 的 第 一 个 阶段 ,至少 在 我 们 所 讨论 的 领域 (关于 社 
会 形态 的 科学 的 领域 ) 是 这 样 。 如 此 说 来 ,人 们 也 可 以 一 一 依 我 
们 看 就 是 必须 一 一 把 这 个 阶段 看 成 是 理论 发 展 的 必要 过 渡 阶 段 。 
我 们 把 这 种 过 渡 性 铭刻 在 自己 的 表达 方式 (描述 性 的 理论 ”) 
中 ,并 通过 我 们 所 用 的 这 种 词语 组 合 ,把 其 中 好 像 是 "矛盾 "的 东 
西 显示 了 出 来 。 事 实 上 , 理论 这 个 术语 与 加 在 它 前 面 的 “描述 性 
的 "这 个 形容 词 有 几 分 “相抵 触 " 。 这 恰好 意味 着 :(1) “描述 性 的 
理论 ”确实 毫 无 疑问 不 可 逆转 地 是 理论 的 开端 ;但 是 (2) 理论 以 
“ 摘 述 性 的 "形式 出 现 ,这 个 “矛盾 ”的 后 果 本 身 会 要 求 理论 的 发 
展 去 超越 那个 “描述 "的 形式 。 

让 我 们 同 到 目前 讨论 的 对 象 一 一 国家 一 一 上 来 ,进一步 澄清 
我 们 的 思考 。 

当 我 们 说 我 们 现在 所 拥有 的 马克 思 主 义 国 家 ”理论 " 仍然 在 
很 大 程度 上 是 “描述 性 的 "时 ,首先 并 首要 是 指 这 种 描述 性 的 “ 理 
论 ” 毫 无 疑问 正 是 马克 思 主 义 国 家 理论 的 开端 ;这 个 开端 为 我 们 


人 @“ 表 达 " 原文 为 “presentation” ,参见 上 一 条 译注 。 一 一 译注 
@@ 这 里 的 “表述 "” ,原文 为 “representations”, 参 见 前 两 条 译注 。 一 一 译注 
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提供 了 最 重要 的 东西 , 即 这 一 理论 今后 一 切 发 展 的 决定 性 原则 。 

但 这 还 不 够 。 我 们 说 一 种 理论 是 “描述 性 的 ”, 是 因为 人 们 可 
以 把 在 它 所 涉及 的 这 个 领域 里 可 观察 到 的 绝 大 多 数 事实 , 同 它 给 
自己 对 象 所 下 的 定义 完全 对 应 起 来 。 因 此 ,把 国家 定义 为 存在 于 
镇 压 性 国家 机 器 中 的 阶级 国家 ,能 够 洞 若 观 火 地 说 明 我 们 在 任何 
领域 的 不 同 层面 的 镇 压 中 可 以 观察 到 的 所 有 事实 :从 1848 年 6 
月 .巴黎 公社 1905 年 5 月 的 彼得 格 勒 “ 流 血 星 期 日 ”抵抗 运动 、 
夏 龙 中 等 历次 大 屠杀 ,到 “审查 ”的 (相对 和 缓 的 ) 简单 干预 ,例如 
禁止 狄 德 罗 的 《修女 》 被 搬 上 银幕 @, 或 查禁 加 蒂 关 于 佛 朗 哥 的 戏 
剧 印 ;说 明 所 有 直接 或 问 接 的 灭绝 人 民 大 众 的 形式 (帝国 主义 战 
争 ), 剥 前 形式 和 微妙 的 日 常 统治 形式 ,我 们 可 以 在 这 种 统治 底 
下 ,比如 在 各 种 政治 民主 形式 中 , 疯 见 列宁 遵循 马克 思 的 观点 称 
之 为 资产 阶级 专政 的 东西 。 这 是 "描述 性 的 理论 "定义 的 第 一 个 
方面 。 


@“ 夏 龙 属 杀 " 指 1962 年 2 月 8 日 法 国 左派 群众 在 反 阿 尔 及 利 亚 战 争 
游行 中 遭 到 镇 压 , 有 九 人 在 9 号 地 铁 “ 夏 龙 站 "站 口 被 杀害 。 一 一 译注 

@@ 1966 年 ,法 国政 府 禁 止 由 雅克 ' 里 韦 特 (Jacques Rivette) 根据 狄 德 罗 
小 说 《修女 》 改 编 的 电影 4 苏 珊 ' 西 莫 尼 : 德 尼 ' 狄 德 罗 的 修女 》( Suzanne 
Sinonin-la Religiewse de Denis Diderof) 上 上 映 。 一 一 译注 

图 阿尔 芒 ' 加 幕 (Armand Gatti,1924 一 2017 ) ,法 国 当 代 著 名 诗人 、 戏 剧 
家 戏剧 批评 家 ,德军 占领 期 间 参 加 游击 队 , 曾 被 关 和 集中营, 后 担任 过 与 阿 
尔 都 塞 关 系 密切 的 “ 马 斯 修罗 出 版 社 ”" 的 丛书 主编 , 著 有 《黑鱼 》( Le Poisson 
Noir,1950) 《工人 之 死 》( Mort ownier,1962) 等 ,1968 年 ,法 国政 府 应 西班牙 政 
府 的 要 求 , 禁 止 了 他 的 戏剧 《对 佛 朗 哥 将 军 的 热爱 》( La Passion du Genetral 
Pranco) 上 演 。 一 一 译注 
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第 二 个 方面 ， 描 述 性 的 理论 "显然 还 是 理论 构成 过 程 本 身 需 
要 “超越 "的 一 个 阶段 。 央 为 很 清楚 ,虽然 这 个 定义 把 压迫 的 事实 
与 被 当 作 镇 压 性 国家 机 器 的 国家 联系 在 一 起 ,从 而 确实 给 我 们 提 
供 了 辨别 和 认 出 中 这 些 事实 必 不 可 少 的 手段 ,但 这 种 “联系 起 来 ” 
的 做 法 却 会 引起 某 种 特别 的 显而易见 性 ,在 稍 后 我 们 将 有 机 会 把 
这 种 显而易见 性 表达 为 :" 是 的 ,就 是 如 此 ,真是 这 样 的 !"@ 而 在 
国家 的 这 种 定义 中 ,即使 事实 的 积累 会 使 例证 成 倍 地 增加 ,也 不 
会 对 国家 的 定义 (也 就 是 说 科学 的 国家 理论 ) 推 进一步 。 

然而 ,这 种 定义 一 旦 停留 在 自己 的 第 一 个 阶段 ,作为 “描述 性 
的 理论 "而 发 挥 功能 , 它 就 会 冒 着 失去 平衡 的 危险 , 像 在 狭窄 的 山 
项 小 路 上 一 样 ,也 就 是 说 , 随时 可 能 会 倒 向 这 边 或 那 边 。 这 种 不 
稳定 性 ,以 及 随 之 而 来 的 坠落 的 危险 ,已 经 在 近期 的 一 部 著作 中 
得 到 了 非常 有 力 的 分 析 旦 ,对 于 这 部 著作 ,我们 只 作 如 下 提醒 : 正 
是 由 于 关于 国家 的 ”描述 性 的 理论 "所 具有 的 这 种 不 稳定 性 , 才 使 
得 某 些 马克 轴 主 义 者 (他 们 为 数 不 少 )“ 倒 "在 了 山顶 小 路 上 错误 
的 一 边 , 把 国家 表达 为 为 某 些 目标 服务 的 统治 和 镇 压 的 纯粹 工 
具 , 即 统治 阶级 有 意识 的 意志 的 纯粹 工具 。 这 是 关于 国家 的 资产 
阶级 唯心 主义 一 工具 主义 观念 ,和 它 到 合 在 一 起 的 ,是 把 社会 阶 


@“ 认 出 ”原文 为 “reconnaitre ”, 即 “ 和 再次. 重新”(re)“ 认 识 ” 
(connaitre ) ,也 译 为 “承认 ”。 一 -译注 

@ 见 下 文 :意识 形态 (第 十 二 章 ) 。 

图 参考 尼 科 斯 : 普 朗 查 斯 (N，Poulantzas) 《政治 权力 与 社会 阶级 》 
( Powyoir polifigye et classes soaale) , 马 斯 修罗 出 版 社 ,1968 年 。( 中 文 版 可 参考 
尼 科 斯 ， 波 朗 查 斯 《政治 权力 与 社会 阶级 》, 叶 林 、 王 宏 周 . 马 清文 译 , 中 国 社 
会 科学 出 版 社 ,1982 年 。 一 一 译注 ) 
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级 当 作 ”* 主 体 "的 资产 阶级 唯心 主义 (人 道 主义 ) 观念 ,这 种 观念 
与 蕊 克 思 主义 毫 无 关系 ,因为 它 焉 昌 了 由 那 种 "描述 性 的 理论 "最 
终 提供 给 我 们 的 更 有 价值 的 东西 。 由 此 有 必要 在 山顶 小 路 上 ” 倒 
向 正确 的 一 边 ……… 或 者 ,如 果 要 放弃 这 个 隐喻 ,就 有 必要 把 描述 
性 的 理论 发 展 为 理论 本 身 。 

这 里 仍然 要 当心 。 

为 了 把 这 种 描述 性 的 理论 发 展 为 理论 本 身 , 也 就 是 说 ,不 仅 
为 了 在 国家 机 圳 这 个 慨 念 下 辨别 那些 讨 迫 的 事实 并 对 它们 进行 
分 类 ,并 且 为 了 理解 国家 发 挥 功能 的 各 种 机 制 , 我 们 认为 确实 有 
必要 给 把 国家 当 作 国家 机 器 的 这 个 经 典 定义 补充 某 种 东西 。 


二 马克思 主义 国家 理论 的 主要 内 容 


即便 不 是 补充 ,至 少 必须 首先 澄清 的 是 :如 果 不 根据 国 家 政 
权 由 来 看 待 国家 (及 其 在 国家 机 器 中 的 存在 ) , 它 就 没有 任何 意 
义 。 全 部 政治 的 阶级 斗争 都 是 围绕 着 国家 展开 的 。 我 们 的 意思 
是 , 它 是 围绕 着 由 某 个 阶级 或 某 个 “权力 集团 "( 即 阶级 之 间或 阶 
级 的 某 些 部 分 之 问 的 联盟 ) 对 国家 政权 的 占有 ( 即 对 它 的 夺取 和 
保持 ) 而 展开 的 .@ 

因此 ,首先 作出 的 这 点 澄清 人 迫使 我 们 把 作为 政治 性 阶级 斗争 
目标 的 国家 政权 (对 国家 政权 的 保持 或 夺取 ) 与 国家 机 器 区 分 


@“ 国 家 政权 "原文 为 "Pouvoir dEtat”, 其 中 “pouvoir" 有 ”权力 力量” 
等 意思 ,后 文中 的 “权力 ”, 原 文 也 是 这 个 词 。 一 一 译注 
@ 参考 尼 科 斯 普 朗 查 斯 ,他 对 马克 思 和 列宁 进行 了 非常 出 色 的 评论 。 
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开 来 。 

我 们 都 知道 ,国家 机 器 是 可 以 历经 事变 而 幸存 的 ,就 像 19 世 
纪 法 国 的 资产 阶级 “革命 ”(1830 年 .1848 年 ) 政变 (12 月 2 日 和 
1958 年 5 月 ) .制度 的 崩溃 (1870 年 帝国 的 垮台 .1940 年 第 三 共和 
的 垮台 ) ,小 资产 阶级 的 上 台 (1890 一 1895 年 的 法 国 ) 等 等 所 证 明 
的 那样 ,它们 都 设 有 触动 或 改变 国家 机 器 :国家 机 器 在 经 历 了 影 
响 国 家 政权 归属 的 政治 事件 之 后 ,仍然 可 以 不 变 地 存在 下 去 。 

甚至 经 历 了 像 1917 年 那样 的 社会 革命 之 后 ,在 无 产 阶 级 和 
小 农 的 联盟 掌握 了 国家 政权 之 后 ,大 部 分 国家 机 器 仍然 不 变 地 保 
存 了 下 来 。 列 宁 一 再 重申 了 这 个 事实 ,并 且 直 到 去 世 , 他 仍然 对 
这 一 点 忧心 虱 圳 。 

在 这 方面 ,刚才 提 到 过 的 那 部 著作 为 我 们 提供 了 详细 的 说 
明 中 。 此 外 ,我 们 可 以 说 ,国家 政权 和 国家 机 器 之 间 的 这 种 区 分 已 
成 为 “马克 思 主 义 ” 国 家 “理论 ”的 组 成 部 分 ,从 马克 思 的 《 宠 月 十 
八 日 》 以 后 ,这 个 区 分 就 明确 地 存在 着 。 

从 这 一 点 上 来 概括 “马克 思 主 义 国家 理论 ” ,我 们 就 可 以 提醒 
大 家 注意 ,马克 思 主 义 经 典 作家 历来 主张 : 

1. 国家 就 是 (镇 压 性 ) 国 家 机 器 ; 

2. 必须 对 国家 政权 和 国家 机 器 加 以 区 分 ; 

3. 阶级 斗争 的 目标 在 于 掌握 国家 政权 ,从 而 在 于 通过 国家 政 
权 而 利用 国家 机 器 一 一 掌握 国家 政权 的 阶级 (以 及 阶级 之 间或 阶 
级 的 某 些 部 分 之 间 的 联盟 ) 可 以 根据 其 阶级 目标 来 利用 国家 
机 器; 


@ 参考 尼 科 斯 : 普 朗 查 斯 , 同 前 注 。 


110 


172 论 再 生产 


4. 无 产 阶 级 必须 夺取 国家 政权 ,以 便 摧毁 现存 的 资产 阶级 
家 机 器 ,在 第 一 阶段 ( 即 无 产 阶级 专政 阶段 ) 代 之 以 完全 不 同 的 
家 机 器 , 妈 无 产 阶级 国家 机 器 ,接着 在 随后 的 阶段 ,进入 一 个 彻底 
的 过 程 , 即 消灭 国家 的 过 程 ( 国家 政权 和 一 切 国家 机 器 的 终结 ) 。 

由 此 看 来 ,我 们 诛 打算 给 “马克 思 主 义 " 国 家 "理论 "补充 的 
东西 ,早已 白 纸 黑 字 地 写 在 那里 了 。 可 在 我 们 看 来 ,即使 补 上 了 
这 一 点 ,这 个 理论 也 仍然 部 分 地 是 描述 性 的 ; 虽说 它 现在 的 确 包 
含 了 一 些 复 杂 的 和 差异 性 的 要 素 ,但 如 果 没 有 理论 上 决定 性 的 进 
一 步 深化 ,就 无 法 理解 这 些 概 素 的 作用 和 运行 。 


三 ,意识 形态 国家 机 器 


因此 ,必须 给 “马克 思 主 义 国家 理论 "补充 别 的 东西 。 

在 这 里 ,我 们 必须 小 心 翼 收 地 踏 进 一 个 领域 。 事 实 上 , 在 我 
们 之 前 ,马克 思 、 列 宁 、 斯 大 林 和 毛 早 就 进入 这 个 领域 了 ,只 是 他 
们 还 没有 用 理论 的 形式 ,把 在 他 们 的 经 验 和 做 法 中 所 隐 含 的 决定 
性 进步 系统 化 。 为 什么 呢 ? 因为 那些 经 验 和 做 法 首先 还 停留 在 

治 实践 的 领域 。 

由 此 我 们 要 提出 ,马克 思 主 义 经典 作 家 ,在 事实 上 ,也 就 是 说 
在 他 们 的 政治 实践 中 ,是 把 国家 当 作 一 个 比 " 马 克 思 主义 国家 理 
论 " 对 国家 的 定义 更 为 复杂 的 现实 来 对 待 的 一 一 即使 这 个 定义 已 
经 像 我们 刚才 那样 作 了 补充 。 因 此 ,他 们 在 自己 的 实践 中 已 经 承 
认 了 这 种 复杂 性 ,但 他 们 还 没有 用 相应 的 理论 将 它 表 达 出 来 。 

我 们 想 尝 试 着 为 这 个 相应 的 理论 画 一 个 草图 。 

我 们 非常 清楚 自己 要 面临 什么 样 的 反对 意见 ,因为 我 们 所 能 
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提出 的 任何 命题 ,无 一 不 是 都 已 经 包含 在 无 产 阶级 的 阶级 斗争 的 

治 实践 记 录 中 了 。 所 以 ,人 们 随时 都 可 以 说 我 们 完全 没有 提供 
任何 新 东西 ,并 且 在 某 种 程度 上 ,他们 这 样 说 绝对 是 有 道理 的 。 
然而 ,我 们 想 要 提供 一 点 新 东西 ,虽然 可 能 不 多 ,因为 它 只 是 给 在 
无 产 阶级 的 阶级 斗争 实践 中 已 经 被 承认 的 一 些 东 西 赋予 理论 形 
式 。 但 正 是 通过 那些 经 典 作家 ,我 们 知道 ,这 一 点 点 新 东西 (给 阶 
级 斗争 的 实践 经 验 赋予 理论 形式 ) 对 于 阶级 斗争 本 身 来 说 ,是 或 
可 能 是 特别 重要 的 。 没 有 ( 关于 国家 的 ) 革 命 的 理论 ,就 不 会 有 革 
命 的 运动 。 

让 我 们 把 牌 摊 到 桌面 上 来 吧 。 

我 们 将 提出 并 捍卫 以 下 论点 。 

要 提出 一 种 关于 国家 的 理论 ,不 仅 必 须 考虑 到 国家 政权 (及 
其 持 有 者 ) 与 国家 机 器 的 区 分 ,而 且 还 必须 考虑 到 另 一 种 “ 现 
实 "” 一 一 它 显 然 是 和 (镇 压 性 ) 国家 机 器 并 立 的 ,但 与 后 者 不 能 混 
为 一 谈 。 我 们 将 冒 着 理论 风险 把 这 种 现实 叫 作 意识 形态 国家 机 
器 。 因 此 ,理论 干预 的 准确 部 位 ,在 于 意识 形态 国家 机 器 与 (镇 压 
性 国家 机 器 意义 上 的 ) 国家 机 器 之 问 的 差别 。 

我 们 还 记得 ,在 “马克思 主 义理 论 " 中 ,国家 机 器 包括 政府 、 行 
政 部 门 .军队 、 警 察 ,法院 ,监狱 等 等 ,它们 构成 了 我 们 今后 要 称 作 
镇 压 性 国家 机 器 的 东西 。“ 镇 压 性 "是 指 最 终 会 在 明确 而 严格 的 
意义 上 (直接 或 非 直接 地 ,合法 或 非法" 地) 使 用 肉体 的 暴力 (说 
“最 终 ”, 是 因为 存在 着 为 数 众多 的 、 极 为 多 样 化 的 .甚至 非常 隐蔽 
的 非 肉 体 的 镇 压 形式 ) 。 
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那么 ,什么 是 意识 形态 国家 机 器 (AIE 中 ) 呢 ? 

为 了 给 出 关于 它们 的 一 个 初步 观念 , 现 将 它们 暂时 罗列 
如 下 : 

1. 教育 机 器 
2. 家 庭 机 器 
3. 宗教 机 器 
4. 政 治 机 器 
5. 工会 机 器 
6. 传播 机 器 
7. 出 版 一 发 行 机 器 
8. 文 化 机 器 

这 是 暂时 的 清单 ,因为 一 方面 它 还 不 全 面 (参考 第 十 二 章 ) ， 
另 一 方面 第 7 和 第 8 种 机 器 可 能 只 不 过 是 一 种 机 器 。 大 家 会 原 
谅 我 最 后 一 个 犹 玫 ,因为 在 这 一 点 上 ,我 还 没有 拿 定 “ 主意 "@, 它 
值得 进一步 研究 。 

这 个 清单 ( 它 列 出 了 比如 说 家 庭 …… ) ,这 些 名 称 , 难 免 会 使 
人 惊讶 。 为 了 能 够 提出 一 种 暂时 的 然而 又 是 清楚 的 定义 ,还 是 让 
我 们 等 一 等 , 按 蝗 序 来 行事 。 


中 “AIE" 是 “意识 形态 国家 机 器 ”( Appareiks idtologiques dEeat) 的 法 文 
缩写 , 它 的 英文 和 意大利 文 缩写 分 别 是 “ISA"” 和 "AIS” 。 为 了 行文 方 使 ,下 文 
作者 使 用 这 个 缩写 的 地 方 ,我 们 保留 了 缩写 形式 原文 ,不 再 一 一 译 出 。 一 一 
译注 

@@“ 语 定 " 主意 “中 的 "主意 "原文 为 "siegey”, 这 个 词 的 本 义 是 “本 部 、 
座位 .围攻 "等 ,作者 这 里 玩 了 一 个 双关 , 既 指 自 己 在 这 一 点 上 没有 拿 定 “ 主 
意 ”, 也 指 自己 现在 “围攻 "的 还 不 是 这 个 点 。 一 一 译注 
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第 一 点 说 明 。 

我 们 赁 经 验 就 能 注意 到 ,与 每 一 种 AIE 相对 应 的 是 一 些 我 们 
称 作 “机 构 " 或 “组 织 ” 的 东西 。 与 教育 的 AIE 相对 应 的 ,有 不 同 
的 学 校 ,不 同 层次 的 学 校 , 从 初等 的 到 高 等 的 ,不 同 的 学 院 ,等 等 ; 
与 宗教 的 AIE 相对 应 的 ,有 不 同 的 教会 和 它们 的 专门 化 组 织 ( 如 
青年 组 织 ) ;与 政治 的 AIE 相对 应 的 ,有 议会 ,政党 等 等 ;与 传播 的 
AIE 相对 应 的 ,有 新 闻 报 刊 ( 各 种 报刊 或 报刊 集团 ) .法国 广播 电 
视 台 大量 的 出 版 物 以 及 各 种 组 织 ;与 家 庭 的 AIE 相对 应 的 ,有 所 
有 那些 与 家 庭 相 关 的 机 构 , 包 括 著 名 的 学 生 家 长 协会 等 等 ;与 文 
化 的 AIE 相对 应 的 ,有 各 种 形式 的 演出 中 (包括 体育 运动 ) ,以 及 
一 整套 可 能 与 我 们 此 前 称 为 出 版 的 AIE 共享 的 机 构 。 


第 二 点 说 明 。 

构成 每 一 种 AIE 的 不 同 机 构 和 组 织 都 形成 一 个 系统 。 这 至 
少 是 我 们 将 要 提出 的 论点 ,我 们 还 将 看 到 在 每 一 种 情况 下 是 什么 
东西 造成 了 那个 系统 的 统一 。 如 果 确 实 如 此 ,我 们 就 无 法 探讨 某 
种 AIE 的 某 个 单独 组 成 部 分 ,除非 把 它 与 它 所 隶属 的 那个 系统 联 
系 起 来 。 例 如 :不 把 作为 政治 的 AIE 组 成 部 分 的 政党 与 这 个 AIE 
的 复杂 系统 联系 起 来 ,就 无 法 探讨 政党 。 工 会 也 一 样 , 它 是 工会 


中 “演出 "原文 为 "spectacles” ,该 词 有 "戏剧 “表演 “景观 “场面 "等 
多 重 意思 ,在 这 里 泛 指 一 切 供 人 观看 的 活动 如 体育 比赛 ,戏剧 演出 等 等 。 居 
伊 ， 德 波 (Guy Debord) 的 《景观 社会 》( La Socittl du speatade,1967 ) 中 的 “ 景 
观 " 即 这 个 词 。 一 一 译注 
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的 AIE 系统 的 组 成 部 分 。 如 此 等 等 。 


第 三 点 说 明 。 

我 们 看 到 ,存在 于 每 种 AIE 中 的 那些 机 构 ,它们 的 系统 ,从 而 
每 种 AIE 本 身 , 尽 管 被 定义 为 是 意识 形态 的 ,但 都 不 能 化 约 为 没 
有 真正 物质 支撑 物 的 “观念 的 "存在 。 我 这 样 说 的 意思 不 仪 仅 是 
说 每 种 AIE 的 意识 形态 是 在 物质 机 构 和 物质 实践 中 实现 的 ,因为 
这 很 明显 。 我 这 样 说 有 另 一 种 意思 , 即 那些 物质 实践 “扎根 "于 非 
意识 形态 的 现实 中 。 以 家 庭 为 例 : 它 是 一 种 AIE ,但 它 所 实现 的 意 
识 形 态 又 “扎根 "于 一 种 并 非 纯 意识 形态 的 现实 中 。 家 庭 确实 是 
“人 类 "的 代表 在 生物 学 上 的 再 生产 的 场所 中 ,是 对 他 们 进行 养育 
等 等 的 场所 (我 们 可 以 说 ,家 庭 再 生产 了 劳动 力 的 存在 ) 。 但 家 庭 
还 有 完全 不 同 的 功能 。 甚 至 在 我 们 资本 主义 社会 ,家 庭 虽然 “ 正 
在 解体 ”, 但 还 保留 着 ,至 少 在 瓦解 的 过 程 中 ,还 在 某 些 地 方 保留 
着 生产 单位 的 作用 (例如 在 乡村 :那些 “家庭 经 营 " ) 。 在 农奴 制 
的 生产 方式 中 ,家 庭 曾经 是 占 统 治 地 位 的 生产 单位 ,但 在 我 们 的 
生产 方式 中 , 它 成 了 一 种 遗迹 。 相 反 , 同 样 是 在 我 们 的 时 代 , 家 许 
成 了 消费 单位 : 它 不 是 唯一 的 消费 单位 类 型 ,而 是 现存 多 种 消费 
单位 类 型 中 的 一 种 ,是 仍然 在 发 挥 重 要 作用 的 一 种 ,并 且 不 是 濒 
临 消失 的 那 种 ( 它 继续 存在 于 我 们 所 知 的 社会 主义 制度 中 ,尽管 
是 以 一 种 变化 了 的 或 正在 退化 的 形式 存在 ) 。 例 如 文化 的 AIE: 
它 所 实现 的 意识 形态 扎根 在 各 种 实践 中 ,但 那些 实践 ,无 论 是 审 


@ 这 里 和 下 一 处 的 “场所 "一 词 ,原文 为 "jien”( 纽 带 ) ,应 为 “leu”( 场 
所 ) 之 误 。 一 一 译注 
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美的 (戏剧 .电影 .文学 ) 还 是 身体 的 (体育 运动 ) ,虽然 是 那 种 意 
识 形 态 的 支撑 物 , 却 不 能 化 约 为 那 种 意识 形态 。 政 治 的 AIE 和 工 
会 的 AIE 也 -- 样 :它们 所 实现 的 意识 形态 都 “扎根 "于 一 种 不 能 化 
约 为 那 种 意识 形态 的 现实 一 一 在 这 种 情况 下 就 是 阶级 斗争 。 至 
于 作为 教育 机 器 的 AIE 也 一 样 : 它 所 实现 的 意识 形态 “扎根 "于 一 
些 实践 ,这 些 实践 使 人 们 能 拥有 一 些 客观 “ 本领” ,所 以 不 能 化 约 
为 那 种 意识 形态 。 相 反 , 宗 教 机 器 这 样 的 AIE, 却 似乎 完全 "“ 存 
在 "于 空中 , 它 的 存在 依据 ,纯粹 是 它 所 实现 的 意识 形态 本 身 。 这 
一 点 还 不 伯 定 。 以 后 我 们 会 试 着 解释 其 原因 。 


这 三 点 说 明 让 我 们 可 以 提出 一 个 暂时 的 定义 。 这 个 定义 将 
首先 把 那 种 “现实 ”( 即 意识 形态 , 它 把 存在 于 每 种 AIE 内 部 的 不 
同 机 构 或 组 织 与 各 种 实践 统一 起 来 ) 置 于 各 个 系统 中 。 我 们 这 样 
说 吧 : 

一 种 意识 形态 国家 机 器 就 是 一 个 由 各 种 确定 的 机 构 、 组 织 
和 相应 的 实践 所 组 成 的 系统 。 在 这 个 系统 的 各 种 机 构 .组 织 和 
实践 中 得 以 实现 的 ,是 国家 的 意识 形态 的 全 部 或 一 部 分 ( 通常 
是 某 些 要 素 的 典型 组 合 ) 。 在 一 种 AIE 中 实现 了 的 意识 形态 ， 
保障 着 这 种 AIE 的 系统 的 统一 。 其 统一 的 基础 就 在 于 ,这 种 意 
识 形 态 * 扎 根 " 于 每 种 AIE 所 固有 的 种 种 物质 功能 中 。 那 些 物 
质 功能 虽然 是 这 种 意识 形态 的 “支撑 物 ”, 却 不 能 化 约 为 这 种 意 
识 形态 。 

我 们 将 在 接 下 来 表明 我 们 对 国家 的 意识 形态 的 看 法 。 国 家 
的 意识 形态 的 存在 说 明了 为 什么 各 种 AIE 既是 意识 形态 机 器 又 
是 国家 机 器 ,还 说 明了 将 每 一 种 AIE 构成 为 一 个 特殊 的 .不 同 于 
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别 的 AIE 系统 的 那 种 统一 。 

现在 ,可 以 回 到 我 们 提出 的 意识 形态 国家 机 器 这 个 概念 上 
来 ,以 对 这 个 概念 中 的 三 个 词语 进行 思考 ,并 说 明 我 们 在 这 个 概 
念 中 把 它们 结合 在 一 起 的 理由 。 

用 机 器 这 个 显然 会 让 人 联想 起 国家 “机 器 "这 个 词组 的 概 
念 来 指称 各 种 “现实 (各 种 机 构 或 “活动 " ) ,可 能 会 让 人 感到 
惊讶 ;把 "意识 形态 的 " 这 个 形容 词 与 机 器 并 列 起 来 ,从 而 最 终 
在 “意识 形态 国家 机 器 "这 个 提 法 的 结尾 中 重新 发 现 国家 本 身 ， 
也 可 能 会 让 人 感到 困惑 不 解 。 似 乎 我 们 想 要 表明 的 是 :意识 
形态 的 "这 个 词 可 以 说 是 被 “国定 "在 "国家 …… 机 器 "这 个 词组 
的 中 间 , 青 如 上 一 点 小 小 的 “差别 ”, 即 国家 机 器 本 身 是 单数 的 ， 
而 我 们 的 “意识 形态 国家 机 器 "是 复数 的 。 这 一 切 显然 都 需要 
得 到 说 明 。 

“意识 形态 "被 “固定 "在 “国家 "和 "机 器 "这 两 个 词 中 间 ,并 
从 单数 的 (国家 机 器 ) 变 成 了 复数 的 ( 诸 意识 形态 国家 机 器 ) 。 我 
们 正 是 要 从 这 一 独特 情况 出 发 ,来 陈述 我 们 的 说 明 。 

让 我 们 直接 来 看 看 最 重要 的 东西 吧 ,我 们 要 说 :在 我 们 资本 
主义 社会 中 ,把 意识 形态 国家 机 器 与 镇 压 性 国家 机 器 区 分 开 来 的 
是 以 下 差别 。 

镇 压 性 国家 机 器 按照 定义 是 一 种 间接 或 直接 使 用 肉体 暴力 
的 镇 压 性 机 器 ,而 意识 形态 国家 机 器 只 有 在 “国家 机 器 "的 意义 上 


@“ 意 识 形 态 国 家 机 器 "的 原文 为 “Appareilk idtologiques dEuat"” ,在 这 个 
复数 词组 中 ,要 器 ( Appareiks) "在 前 面 “ 国 家 (Et) "在 后 面 ,形容 词 “ 意 识 
形态 的 ”(idtologiques) 在 中 间 。 一 一 译注 
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才能 说 是 镇 压 性 的 ,因为 按照 定义 它们 不 使 用 肉体 暴力 。 教 会 、 
学 校 政党 .新 闻 报 刊 广 播 一 电视 .出 版 .各 种 演出 、 体 育 运动 等 
等 ,在 其 " 主 顾 ? 看 来 ,都 不 诉 诸 肉体 暴力 而 发 挥 功 能 ,至 少 不 以 占 
统治 地 位 的 和 显 性 可 见 的 方式 诉 诸 肉 体 暴 力 。 

人 们 ”自由 地 ”去 教会 ,去 学 校 ( 尽 管 学 校 也 是 “义务 的 ” 
由 中 ) ,去 加 入 某 个 政党 并 服从 它 , 去 买 杂 志 , 去 打开 电视 开关 ， 
去 看 电影 ,去 体育 场 ,去 购买 并 “消费 ” 碟 片 .广告 牌 或 招贴 画 ”， 
以 及 文学 ,历史 政治、 宗教 或 科学 著作 。 因 此 ,这 就 是 说 ,意识 形 
态 国 家 机 器 与 国家 机 器 的 区 别 ,在 于 它 不 是 “通过 暴力 ”而 是 “ 通 
过 意识 形态 " 发挥 功 能 。 

在 谈 到 法 “通过 法 律 一 道德 的 意识 形态 "而 ”发 挥 功 能 ”时 ， 
我 们 已 经 说 过 这 样 的 话 @@, 并 且 我 们 知道 它 的 意思 是 指 :那些 机 器 
看 起 来 “ 自动 "发 挥 功能 ,不 是 诉 诸 暴力 ,而 是 在 实际 上 通过 不 同 
于 暴力 的 手段 , 即 通过 意识 形态 或 更 确切 地 说 通过 意识 形态 化 而 
发 挥 功 能 。 由 此 我 们 非常 清楚 地 表明 了 把 国家 机 器 与 意识 形态 
国家 机 器 区 别 开 来 的 那个 区 分 。 

有 待 说 明 的 是 ,为 什么 我 们 认为 必须 用 看 起 来 令 人 费解 的 
“……" 国 家 机 器 "这 个 术语 来 指称 那些 “机 构 " 和 "活动 (教会 .学 
校 ,政治 系统 .广播 一 电视 .剧场 .新 闻 报 刊 . 出 版 等 等 ) 。 为 什么 
是 “…… 国 家 机 器 ”, 为 什么 是 这 种 复数 的 ( 国家 机 器 ) 呢 ? 


@@ 因此 我 们 可 以 说 :人 们 是 (在 表面 上 ) 自 由 地 “遵照 "义务 "教育 而 进 
行 学 习 " 。( "义务 的 "一 词 原 文 为 “obligatore”, 即 “必须 的 ”, 也 可 以 译 为 “强迫 
的 "。 关 于 这 个 词 的 更 多 解释 ,参见 第 159 页 译注 。 一 一 译注 ) 

@ 详 见 本 书 第 五 章 “ 法 "”。 一 一 译注 
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假如 我 们 充分 注意 到 ( 而 我 们 自己 注意 到 这 一 点 ,对 我 们 是 
有 “好 处 " 宁 的 ,否则 人 们 一 定 会 以 此 指责 我 们 ) ,虽然 那些 “机 构 ” 
中 有 一 些 ( 如 我 们 这 里 的 学 校 . 某 些 剧 场 . 广 播 一 电视 ) 是 国有 
的 @, 但 并 非 全 部 机 构 都 是 如 此 ;假如 注意 到 在 我 们 这 里 ,教会 如 
同一 部 分 学 校 等 机 构 一 样 ,与 国家 是 正式 分 离 的 :假如 我 们 充分 
注意 到 这 些 ,我 们 的 断言 会 变 得 更 令 人 费解 。 

新 闻 报 刊 政党 .工会 ,以 及 绝 大 多 数 文化 机 构 和 文化 活动 
(演出 体育 活动 .艺术 出版) ,都 是 “自由 的 ” ,也 就 是 说 属于 “ 私 
人 ”部 门 而 非 国家 部 门 @。 更 确切 地 说 ,在 某 些 资本 主义 国家 ,大 
部 分 学 校 (在 美国 ,几乎 三 分 之 二 的 高 等 学 校 ) ,甚至 广播 和 电视 
《美国 和 英国 ) ,都 属于 或 可 以 属于 私人 部 门 。 那 么 ,我 们 和 赁 什么 
把 这 些 “ 机 构 " 或 “活动 " 当 作 隶属 于 意识 形态 国家 机 器 的 东西 来 


谈论 呢 ? 


四 公共“ 机构 "和 私人 “机 构 ” 


我 们 必须 反驳 下 面 这 种 质疑 : 赁 什么 把 那些 隶属 于 宗教 机 
器 .政治 机 器 .文化 机 器 等 等 的 私人 机 构 归 到 意识 形态 国家 机 器 
的 名 下? 


中 “好 处 "原文 为 “inttrtt" ,也 译 为 “兴趣 “利益 " 。 一 一 译注 

@ 在 法 国 , 很 大 一 部 分 学 校 \ 剧 场 和 广播 一 电视 机 构 是 国有 的 。 一 一 
译注 

鲜 “ 部 门 " 原 文 为 “secteur”, 在 本 书 附录 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 
器 》 一 文中 ,这 个 词 被 替换 为 “领域 "(domaine) 。 一 一 译注 
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这 种 质疑 实际 上 以 资产 阶级 法 权 的 区 分 为 前 提 , 这 种 公私 
之 分 ,涉及 的 仅仅 是 在 形式 上 掌握 某 某 机 构 所 有 权 的 法 人 的 性 
质 和 定义 。 法 人 可 以 是 个 体 的 私人 (如 伽 利 玛 先生 呈 ) 或 集体 的 
私人 (如 多 明 我 会 ) ,法 人 还 可 以 是 国家 集体 (如 教育 部 ) 等 等 。 

人 格 的 这 些 法 律 身份 只 是 一 些 法 律 身份 ,而 因为 法 @ 是 普遍 
的 和 形式 的 ,所 以 我 们 已 经 知道 , 它 在 本 质 上 对 那个 “形式 "中 的 
内 容 本 身 进行 了 抽象 。 但 既然 这 里 对 我 们 重要 的 恰恰 是 内 容 , 那 
么 ,这 种 基于 公私 之 分 而 提出 的 反对 意见 就 非常 可 笑 了 。 

我 们 想 说 的 是 ,人 们 能 够 用 来 反对 我 们 的 "法律 "论据 用 错 
了 地 方 。 我 们 所 讨论 的 对 象 ,涉及 的 绝 不 是 "法 ,而 是 全 然 不 
同 的 东西 一 一 它 最 终 涉 及 的 ,是 法 完全 无 法 赛 括 的 阶级 斗争 和 
阶级 关系 ,尽管 法 的 功能 就 在 于 使 它们 的 某 些 形式 的 方面 神 
圣 化 。 

马克 思 主 义 者 之 所 以 说 出 这 些 来 (甚至 一 些 非 马克 思 主 义 者 
都 知道 这 些 , 因 为 他 们 有 时 候 把 它 写 出 来 了 ) ,是 内 为 他 们 非常 清 
楚 ,无 论 所 有 那些 宪法 思 条 文 如 何 定义 国家 ( 它 不 受 民 法 典 制约 ! 
而 这 并 非 偶然 ) ,国家 本 身 始终 是 统治 阶级 的 国家 ,不 是 因为 法 承 
认 统 治 阶级 对 国家 拥有 法 律 意义 上 的 “所 有 权 " 一 一 因为 据 我 所 


@ 加 斯 东 . 爷 利 玛 (Gaston Gallimard ,1881 一 1975 ) ,法 国 著名 学 术 出 
版 社 伽 利 玛 出 版 社 的 创始 人 。 一 一 译注 

@@“ 法 "原文 为 "Droit”, 即 前 文 的 “法 权 ”, 只 体 参 见 第 140 页 译 
译注 

图 “宪法 "原文 为 "Droit constitutionnel”, 直译 即 “ 创 制 性 的 法 ”。 一 一 
译注 


注 。 
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知 ,尽管 法 律 人 格 有 很 多 种 ,但 阶级 还 没有 出 现在 法 律 人 格 
中 一 一 ,而 完全 是 内 为 国家 就 是 它 的 国家 ,资产 阶级 的 国家 , 因为 
它 掌握 着 国家 政 公 并 通过 镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形态 国家 机 器 
行使 国家 权力 。 

举 另 一 个 例子 吧 ,这 次 是 一 个 丝 堂 不容 争辩 的 例子 。 每 个 人 
都 很 清楚 ,那些 在 法 律 上 属于 普 鲁 沃 先生 下 的 杂志 ,那些 属于 此 尔 
万 ' 弗 卢 瓦 拉 先生 S 或 其 他 人 的 广播 和 电视 的 附属 电台 ,都 隶属 
于 私人 部 门 (民法 典 ) ,尽管 耶 些 所 有 者 有 某 种 约 想 的 “权利 "@， 
使 人 相信 他 们 的 ”自由 ”和 独立 ,但 他 们 完全 知道 应 当 在 什么 时 候 
(也 就 是 说 每 天 ,并 且 在 “重大 日 子 ” 非常 露骨 地 ) 配合 资产 阶级 
国家 的 政治 ,以 适合 各 自 公众 的 变 体形 式 , 传 播 资 产 阶 级 国家 的 
永恒 的 意识 形态 弥撒 的 伟大 主题 , 即 国家 的 意识 形态 的 伟大 
主题 。 

因此 ,公私 之 分 并 不 能 动摇 我 们 关于 意识 形态 国家 机 器 的 论 
点 。 上 述 提 到 的 所 有 私人 机 构 ,无 论 是 国家 所 有 还 是 某 个 个 人 所 
有 ,不管 愿 意 不 愿意 ,都 作为 由 国家 的 意识 形态 所 决定 的 意识 形 
态 国家 机 器 的 部 件 而 发 挥 功能 ,从 而 以 自己 专 有 的 形式 服务 于 国 


@ 普 鲁 沃 (Jean Prouvost, 1885 一 1978 ) ,法 国 报 业 老 板 , 一 战 后 从 购买 
《巴黎 午 报 》( Pars-Midi) 和 《也 黎 晚报 》( Pars-Sozr) 开始 进入 新 闻 报 刊行 业 , 后 
创办 《电视 7 日 》(T&4 7Jours) 等 多 种 杂志 。 一 一 译注 

Q@ 西 尔 万 . 弗 卢 瓦 拉 (Sylvain Floirat,1899 一 1993 ) ,法 国企 业 家 , 曾 任 
“ 宝 现 航空 ”( Breguet Aviation ) 董事 长 和 ”法国 电视 公司 ”( La compagnie 
frangaise de ttltvision) 总 裁 。 一 一 译注 

图 “权利 "原文 为 "droit”, 即 前 文 的 “法 “法 权 ” ,具体 参见 第 140 页 译 
注 。 一 一 译注 
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家 的 政治 , 即 统治 阶级 的 政治 。 所 谓 自己 专 有 的 形式 是 指 :这 些 
机 器 首要 地 通过 意识 形态 发 挥 功 能 ,而 不 是 像 镇 压 性 国家 机 器 一 
翌 首 要 地 通过 镇 压 发 挥 功 能 。 正 如 我 此 前 提 到 过 , 这 个 意识 形态 
就 是 国家 的 意识 形态 本 身 。 

此 外 ,我 要 提 及 最 后 一 个 论据 , 它 会 使 得 人 们 可 能 用 来 反对 
意识 形态 国家 机 器 这 个 概念 的 “法 律 主义 的 "反对 意见 变 得 完全 
无 效 。 因 为 这 个 "法律 主义 的 ”论据 严格 地 说 仅仅 涉及 一 些 “ 机 
构 "。 然 而 我 们 已 经 说 过 ,并 且 我 们 要 再 重复 一 遍 , 机 构 并 不 是 意 
识 形态 国家 机 器 。 构 成 一 种 意识 形态 国家 机 器 的 ,是 一 个 包含 并 
结合 了 好 些 机 构 组织 及 其 实践 的 复杂 系统 。 至 于 那些 机 构 .组 
织 和 实战 是 完全 公共 的 ,还 是 完全 私人 的 ,或 者 有 一 些 是 公共 的 ， 
另 一 些 是 私人 的 ,都 属于 次 要 的 细 枝 末节 ,因为 我 们 关心 的 是 它 
们 所 构成 的 那个 系统 。 而 这 个 系统 , 它 的 存在 和 它 的 性 质 ,完全 
不 是 来 自 法 ,而 是 来 自 共 一 种 决然 不 同 的 现实 :我 们 此 前 已 经 将 
它 称 之 为 国家 的 意识 形态 。 


五 .意识 形态 国家 机 器 及 其 实践 的 意识 形态 副产品 


既 然 我 们 把 意识 形态 放 在 首位 ,那么 就 必须 作出 一 个 具有 巨 
大 重要 性 的 区 分 。 

如 果 我 们 可 以 允许 自己 在 这 里 透露 一 个 秘密 的 话 , 那 就 是 ， 
许多 年 米 ,我 们 一 直 在 斯 大 林 一 个 非常 不 起 眼 的 注 明 面前 感到 网 
惑 ,那个 注册 实际 上 说 的 是 ;意识 形态 以 及 与 之 相 适 合 的 机 构 ”。 
这 究竟 可 能 意味 着 什么 呢 ? 难道 这 不 是 一 个 令 人 吃惊 的 笔 误 ,而 
且 还 是 一 个 唯心 主义 的 笔 误 吗 ? 因为 它 居 然 承 认 在 列举 时 可 以 
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把 各 种 机 构 列 在 它们 的 意识 形态 之 后 中 ,因而 承认 意识 形态 能 够 
以 某 种 方式 “生产 "那些 机 构 。 本 来 应 该 
让 牛 走 在 犁 前 面 @, 从 而 本 来 应 该 先 说 各 种 机 构 , 然 后 ( 只 能 在 之 
后 ,因为 Re 
事实 上 ,难道 我 们 不 是 每 天 都 看 到 自己 熟悉 的 那些 机 构 ( 教 会 .学 
校 . 政 党 等 等 ) 正好 "生产 ”着 它们 所 需要 的 .因而 “与 它们 相通 
合 "的 意识 形态 吗 ? 难道 卑微 的 业余 园丁 不 是 在 自己 的 小 园地 里 
“生产 "着 他 妻子 “需要 "的 各 种 蔬菜 和 花卉 吗 ? 

好 吧 ,在 这 一 点 上 ,我 个 人 当然 至 少 应 该 为 自己 赁 记忆 而 引 
用 的 孝 个 注 明 …… 对 斯 大 林 表 示 感 谢 @。 

因为 ,要 理解 我 们 所 提出 的 这 个 新 概念 (意识 形态 国家 机 
器 ) ,就 必须 接受 一 个 悖 论 性 的 事实 , 即 不 是 那些 机 构 “ 生 产 ” 了 相 


@ 人 们 可 以 在 斯 大 林 的 《论辩 证 唯物 主义 和 历史 唯物 主义 ?中 发 现 这 种 
列举 ,我 们 就 是 在 这 部 著作 中 发 现 我 们 所 说 的 “ 注 明 ”"”。( 参 见 《 斯 大 林 选 集 》 
下 卷 ,中 央 编 译 局 ,1979 年 ,第 436 页 ”…… 这 就 是 说 ,形成 社会 的 精神 生活 
的 源泉 ,产生 社会 思想 .社会 理论 .政治 观点 和 政治 设施 " 的 源泉 ,不 应 当 到 思 
想 .理论 ,观点 和 政治 设施 本 身 中 去 寻求 , 而 要 到 社会 的 物质 生活 条 件 .社会 
存在 中 去 寻求 ,因为 这 些 思想 .理论 和 观点 等 等 是 社会 存在 的 反映 。…… "在 
该 段 话 "号 处 插 有 ”编者 注 ” :原文 为 " yapexwetye" , 系 指 和 一 定 的 理论 观点 
相 适 应 的 组 织 和 机 构 。 一 一 译注 ) 

@@“ 让 牛 走 在 殊 前 面 "原文 是 ” mettre les baeuk avant la chanue”, 意译 即 
“ 按 本 来 的 顺序 ” ,与 之 相对 的 是 法 语 中 的 一 名 谚语 “La charrue va devant les 
beu&g”( 牛 在 后 来 犁 在 前 ) ,意译 即 “ 本 末 倒 置 ” 。 一 -译注 

国 [ 划 掉 的 片段 ] :因为 ,如 果 没 有 这 个 注 明 , 写 下 这 几 行 文字 的 人 就 可 
能 永远 不 会 得 出 他 所 阐述 的 那些 论点 。 
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应 的 意识 形态 ,而 是 一 种 意识 形态 (国家 的 意识 形态 ) 的 一 些 要 素 
“实现 于 "或 “存在 于 ”相应 的 机 构 和 它们 的 实践 中 。 

请 不 要 误解 我 们 。 我 们 并 不 否认 那些 机 构 在 它们 自身 内 部 ,在 
它们 的 实践 当中 “生产 ”了 某 些 抛 开 其 实践 就 无 法 解释 的 意识 形态 
形式 。 

由 此 ,我 们 会 说 ,宗教 的 实践 在 教会 内 部 “生产 "了 某 些 意识 形态 
形式 :比如 教士 的 意识 形态 。 但 同样 是 在 教会 中 ,还 有 其 他 的 意识 形 
态 ,它们 在 这 个 年 头 蜂拥 糜 集 :参考 伊 索 洛 托 中 .法国 360 位 教士 的 
“书信 ?"@、 卡 多 内 尔 神父 的 封 裔 期 @《 世 界 见 弟 》 杂 志 @ 一 一 还 


@ 伊 素 洛 托 ( lsolotto) 是 意大利 佛罗伦萨 一 个 社区 的 名 字 ,1968 年 , 伊 
索 洛 托 教区 一 批 受 到 马克 思 主 义 影 响 的 对 现状 不 满 的 神父 和 天 主教 教徒 ， 
掀起 了 一 场 声势 浩大 的 反 宗 教 等 级 制 运动 , 史 称 “ 伊 索 洛 托 事 件 "。 一 
译注 

@ 指 1967 年 法 国教 士 写 给 美国 教士 的 公开 信 , 信 中 竖 吁 他 们 向 美国 政 
府 施 压 , 结 束 越南 战争 。 一 一 译注 

图 卡 多 内 尔 神 父 (Jean Cardonnel,1921 一 2009 ) ,多 米 尼 加 人 ,天 主教 左 
派 ,1958 年 在 里 约 热 内 卢 成 为 神学 教授 ,并 开始 意识 到 第 三 世界 的 问题 ,后 
被 巴西 主教 驱逐 。 他 是 “解放 神学 "在 法 国 的 继承 人 , 著 有 《我 控诉 教会 》 
(CUaeouse Piee,1996) 等 , 曾 被 (世界 报 》 称 为 “红色 神父 ”。1968 年 , 卡 多 内 尔 
神父 在 《基督 教 证 言 》 周 刊 ( T&moierage cjrtrien) 的 支持 下 ,在 巴黎 “全 国医 疗 保 
险 互 助 会 " 作 了 -次 “抗议 者 的 封 遍 期 "的 布道 ,主题 是 “福音 与 革命 ", 他 说 : 
“我 唯一 信仰 的 封 斋 期 ,是 让 一 个 建立 在 赢利 基础 上 的 社会 变 得 瘫痪 的 总 黑 
工 。" 一 一 译注 

图 《世界 兄弟 》 杂 志 ( Frares du Monde) ,1959 年 至 1974 年 在 法 国 里 昂 由 
方 济 各 会 成 员 编辑 出 版 的 一 份 激进 和 杂志。 一- 译注 
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有 , 别 忘 了 《精神 》 杂 志 呈 ,很 久之 前 , 它 曾 经 一 度 是 “先锋 ”。 参 考 
宗教 意识 形态 的 所 有 不 同 寻常 的 发 展 :这 种 发 展 不 仅 发 生 在 某 些 
下 层 群 体 中 ,在 拉丁 美洲 一 些 国家 ,甚至 发 生 在 高 级 教士 的 某 些 
成 员 中 ,更 不 用 说 死 于 丛林 中 的 托雷斯 神父 了 。 

由 此 ,我 们 会 说 ,教育 实践 生产 了 可 以 用 教育 的 意识 形态 来 
指称 的 一 些 特殊 形式 (小 学 教师 的 意识 形态 一 一 全 国 小 学 教师 工 
会 @ 的 一 些 出 版 物 和 创 议 是 它 的 现实 ,中 等 和 高 等 学 校 教师 的 意 
识 形 态 等 等 ) ,也 生产 了 一 些 我 们 无 法 具体 地 谈论 的 其 他 形式 :我 
们 将 在 其 他 地 方 谈 论 它们 @。 

比如 ,政党 也 生产 了 一 些 内 部 的 意识 形态 形式 。 无 须 “ 多 加 
解释 ”, 因 为 我 们 已 经 谈 到 过 斯 大 林 : 政 治 领导 的 某 种 实践 的 意识 
形态 ,在 苏联 历史 的 某 个 时 刻 已 经 变 得 明显 可 见 了 ,因为 人 们 已 


@《 精 神 》 杂 志 ( Esprit) ,法 国 左 愤 天 主教 杂志 ,阿尔 都 塞 曾 分 别 于 1958 
年 和 1962 年 在 上 面 发 表 《 备 德 斯 鸠 学 说 中 的 专制 者 与 君主 》( Despite er 
1aoHargue thez Moniesqguiet) 和 《“ 小 剧场 ” ,贝尔 多 拉 西 和 布 菜 希 特 (关于 一 部 唯 
物 主义 戏剧 的 笔记 )》[ EL “Picolo”，Bertolazzi el Breca ( Notes Sur HH theldatre 
Hatlrialiste) ] 。 一 -一 译注 

@ 托雷斯 神父 (Camillo Tores Restrepo,1929 一 1966 ) ,哥伦比亚 社会 主 
义 者 ,罗马 天 主教 神父 ,是 “解放 神学 "的 鼻祖 ,也 是 游击 组 织 “ 国家 自由 军 ” 
的 成 员 ,平生 致力 于 使 革命 的 马克 思 主 义 与 天 主教 教义 相 融 合 。1966 年 2 月 
15 日 被 杀害 于 哥伦比亚 的 丛林 中 。 一 一 译注 

@ 原文 为 "SNI”, 系 “全 国 小 学 教师 工会 ”(Syndicat National des Institu- 
teurs ,也 译 为 "全国 小 学 教师 联合 会 " ) 的 缩写 。 一 一 译注 

图 参考 (学 校 》( Ecoles) , 马 斯 修罗 出 版 社 , 将 于 1969 年 秋季 出 版 。(《 学 
校 》 一 书 并 未 成 功 出 版 ,具体 可 见 巴 利 巴尔 给 本 书 所 作 的 序 。 参 见 第 6 页 及 
该 页 注释 , 另 参见 第 110 页 正文 及 该 页 注释 。 一 -译注 ) 
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经 用 "个 人 崇拜 "这 个 “ 郑 羞 答 答 的 "纯粹 描述 性 的 词语 来 称呼 它 
(似乎 某 个 “个 人 "能够 自己 独自 "生产 ”出 对 他 的 "崇拜 "等 等 的 
意识 形态 来 ) 。 对 于 演出 .体育 活动 .传播 .出 版 等 也 一 样 ,我 们 可 
以 无 限 地 列举 下 去 ,并 且 这 将 非常 有 趣 。 但 要 让 人 们 理解 我 们 的 
论点 ,这 些 例 子 已 经 够 了 。 现 在 必须 积极 而 非 消极 地 陈述 我 们 的 
论点 。 

因此 ,我们 说 ,必须 要 有 一 个 区 分 。 必 须 把 实现 于 并 存在 于 
一 定 机 器 及 其 实践 中 的 国家 的 意识 形态 的 那些 确定 要 素 , 与 在 这 
个 机 器 内 部 由 其 实践 “生产 "出 来 的 意识 形态 ,区 别 开 来 。 为 了 在 
语言 上 标 出 这 种 区 分 ,我们 将 把 第 一 种 意识 形态 称 之 为 初级 意识 
形态 ,把 第 二 种 意识 形态 , 即 初级 意识 形态 在 其 中 得 以 实现 的 实 
践 的 副产品 , 称 之 为 次 级 的 .从属 的 意识 形态 。 

我 们 还 要 注意 重要 的 一 点 。 这 么 说 吧 ,这 个 次 级 意识 形态 ， 
我 们 说 它 是 由 初级 意识 形态 得 以 实现 的 那个 机 器 的 实践 “ 生 
产 " 出 来 的 ,是 因为 世界 上 没有 任何 一 种 实践 不 会 生产 独 属 于 
它 " 自 己 的 "意识 形态 。 虽 然 没 有 “自发 的 "意识 形态 ,但 为 了 表 
达 上 的 方便 ,为 了 方便 证 明 某 个 有 限 的 观点 ,我 们 可 能 要 用 到 
“自发 的 "意识 形态 这 个 词 。 在 我 们 所 讨论 的 情况 中 ,这 些 次 级 
意识 形态 是 由 一 些 复 杂 原 因 的 汇合 而 得 以 生产 的 ,在 这 种 情况 
下 ,除了 我 们 所 说 的 实践 ,还 出 现 了 其 他 外 部 意识 形态 和 其 他 外 
部 实践 的 后 果 呈 ,归根 到 底 是 阶级 斗争 的 后 果 一 一 这 些 后 果 尽 管 


@“ 后 果 " 原 文 为 "effees” ,也 有 “作用 “或 “效应 “效果 "的 意思 ,在 本 译 
著 中 ,根据 上 下 文 , 有 时 候 也 译 为 "作用 "; 凡 在 译 为 “意识 形态 /阶级 斗争 
的) 后果" 的 地 方 , 也 可 以 译 为 "意识 形态 /阶级 斗争 ( 的) 效应" 。 一 一 译注 
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如 此 隐 而 不 露 ,甚至 很 遇 远 ,实际 上 却 很 和 遇 近 。 只 要 稍微 关注 一 
下 近 一 段 时 间 以 来 在 宗教 界 的 意识 形态 中 ,在 “教育 " 界 (在 五 
月 中 及 五 月 之 后 ) 和 家 庭 ( 自 五 月 以 后 ) 中 所 发 生 的 事情 ,就 没有 
人 会 否认 这 一 点 。 

因此 ,如 果 我 们 想 要 理解 那些 “机 构 ”( 教会、 学校 等 等 ) ,并 
由 此 理解 从 它们 的 实践 中 “分 泌 出 来 "的 次 级 意识 形态 的 各 种 亚 
形态 的 运转 ,我们 就 必须 从 隶属 于 国家 的 意识 形态 的 各 种 意识 形 
态 的 形态 @( 它们 在 上 述 机 构 及 其 实践 中 得 以 实现 ) 出 发 ,因为 正 
是 它们 ,为 我 们 提供 了 钥匙 号 , 去 理解 那些 机 构 、 它 们 的 实践 以 及 
意识 形态 的 各 种 亚 形态 (我 们 可 以 看 到 它们 出 现在 那些 实践 当 
中 ) 得 以 生产 的 部 分 原因 。 

尽管 我 们 头脑 中 有 一 些 科 学 的 概念 ,但 我 们 还 是 生活 在 意 
识 形态 @ 中 ,因而 生活 在 一 些 对 我 们 来 说 “显而易见 "的 直接 的 


@ 指 1968 年 的 “五 月 运动 " 。 一 一 译注 

@ 轩 “各 种 意识 形态 的 形态 " 原文 为 “des formations idtologiques”, 其 中 
“ideologique "是 形容 词 “意识 形态 的 ”, 而 “formation”( 形态 ) 是 名 词 ,与 “ 社 
会 形态 " 中 的 “形态 " 一 词 相 同 。 一 一 译注 

图 这 里 原文 为 “la cla et des institutions”( 钥 是 和 一 些 机 构 ) ,其 由 “er "为 误 
植 ,实际 应 是 "la cle des instituions”"[ (理解 )……' 那 些 机 构 的 钥匙 ] 。 一 一 译注 

图 我 还 可 以 对 此 作 进一步 的 发 挥 ,在 一 系列 著名 的 定义 之 后 再 加 上 一 
个 补充 的 ,意识 形态 的 “定义 ” ,我 要 说 :” 人 天 生 是 一 种 意识 形态 动物 。 (这 
里 阿尔 都 塞 显然 参照 了 亚 里 十 多 德 对 人 的 定义 :人 和 天生/ 在 本 性 上 是 一 种 政 
治 动物 ” ,参见 亚 里 士 多 德 《 政 治学 》, 吴 寿 彭 诺 ,商务 印 书馆 ,2014 年 ,第 7， 
133 页 (1253a,1278b20 ) 。 一 一 译注 ) 
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概念 中 中 。 而 上 述 的 一 切 , 可 能 很 难 通过 那些 直接 的 概念 来 思考 。 
但 是 ,又 必须 对 它 进 行 思考 。 

我 们 遇 到 的 第 一 种 "思考 "形式 , 毫 无 疑问 是 那些 著名 的 、 被 
黑 格 尔 斥 为 废话 的 常识 的 图 式 :相互 作 用 的 图 式 。 人 们 会 总 力 在 
句子 的 第 一 部 分 作出 巨大 “让步 ,说 初级 意识 形态 的 各 种 形态 
(宗教 的 意识 形态 等 等 ) 确实 在 一 些 机 构 中 得 以 实现 ,但 他 们 又 会 
补充 说 :既然 世界 上 到 处 都 有 作用 和 反作用 ”, 那 么 ,那些 机 构 反 
过 来 也 会 生产 出 可 以 在 那些 机 构 中 被 观察 到 的 次 级 意识 形态 。 
人 们 就 是 用 这 种 漂亮 而 空洞 的 词句 来 使 自己 与 辩证法" 和平 相 
处 的 ! …… 作用 和 反作用 成 了 “黑夜 "在 那里 ,所 有 的 母 牛 都 是 
黑色 的 "@, 因 为 它们 在 实际 上 意味 着 "一切 都 在 一 切 之 中 ,反之 
亦 然 " 。 对 此 ,我 们 不 必 惊 讶 。 让 我 们 把 这 个 关于 黑色 母 牛 的 故 
事 扔 回 到 它 的 黑夜 里 去 吧 。 

相反 ,我 们 认为 ,必须 牢 牢 抓 住 那个 句子 的 第 一 部 分 :初级 意 


@ 注意 ,上 面 的 “科学 的 概念 " 中 “概念 " 原文 为 “conceptk”，“ 直 接 的 概 
念 " 由 “概念 "的 原文 为 “notions”, 它 们 之 间 的 区 别 ,参见 第 77 页 译注 。 一 一 
译注 

@ 这 个 提 法 来 自 黑 格 尔 ,参见 黑 格 尔 《精神 现象 学 》, 先 刚 译 ,人 民 出 版 
社 ,2013 年 ,第 10 页 :… 它 宣称 它 的 绝对 者 是 一 个 黑夜 ,在 其 中 ,头像 人 们 惯 
常 说 的 那样 ,所 有 母 牛 都 是 由 的 。 这 样 一 种 知识 是 缺乏 认识 的 幼稚 表现 。" 值 
得 一 提 的 是, 阿尔 都 塞 1976 年 曾 虚构 过 一 个 访谈 ,名 字 就 叫 ( 黑 色 的 母 牛 》， 
该 遗 稿 已 由 法 国 大 学 出 版 社 出 版 ,参见 《黑色 的 母 牛 : 想 象 的 访谈 (二 十 二 大 
的 不 满 ) 。 同 志 们 , 切 莫如 此 !》[ Les Faahes Noires , Jntemieww inmnaginaire ( 丰 malaise 
山大 好" Coneras) Ce qui ne va pas，camarades!1 ] , 艾 什 加 林 (G. M. Goshgarian) 
整理 ,法 国 大 学 出 版 社 ,2016 年 。 一 一 译注 
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识 形态 的 各 种 形态 在 一 些 机 构 中 得 以 实现 。 同 时 我 们 要 像 马 克 
思 在 《资本 论 》 中 所 做 的 那样 ,为 了 得 出 自己 的 科学 分 析 而 进行 所 
象 ,暂且 不 去 讨论 某 种 可 能 会 把 一 切 都 搞 乱 的 要 素 ( 因 为 那 是 次 
级 的 ,从属 的 和 派生 的 ) ,也 就 是 说 ,暂且 不 去 讨论 那些 内 部 的 意 
识 形 态 的 形态 一 一 我 们 已 经 说 过 ,它们 是 一 些 副产品 。 

因此 我 们 要 说 :教会 作为 “机 构 ”, 是 宗教 意识 形态 的 实现 。 
我 们 要 说 ,学 校 ( 或 教育 系统 ) 是 …… 意 识 形 态 ( 哪 种 意识 形态 ? 
我 们 悬 置 这 个 问题 ) 的 实现 。 我 们 要 说 :政党 是 政治 意识 形态 的 
实现 ,等 等 。 对 于 我 们 列举 出 来 的 所 有 那些 机 构 都 可 以 说 同样 的 
话 。 注 意 : 教 会 ,学校 .政党 ,并 不 是 每 一 种 机 构 都 构成 一 种 意识 
形态 国家 机 器 ,它们 只 是 不 同系 统 ( 我 们 用 诸 意 识 形态 国家 机 器 
来 称呼 它们 ) 的 一 个 部 件 ,那些 系统 即 宗 教 系统 、 教 育 系统 、 政 治 

内 此 我 们 要 补充 说 一 一 哪怕 只 是 自我 重复 :我们 可 以 将 其 与 
在 那些 机 构 中 起 作用 的 各 种 实践 联系 起 来 的 意识 形态 的 各 种 形 
态 ,并 不 是 在 那些 机 构 中 实现 的 初级 意识 形态 的 产物 ( produit ) ， 
而 是 那 种 初级 意识 形态 的 副产品 中, 因为 它们 是 在 那些 机 构 中 起 
作用 的 各 种 实践 的 “产物 ”(produis) 。 显 而 易 见 ,就 算 在 初级 的 、 
外 部 的 意识 形态 的 各 种 形态 与 次 级 的 .内 部 的 意识 形态 的 各 种 亚 
形态 之 间 ,也 存在 着 一 些 直接 的 关系 ,但 这 些 关 系 用 作用 与 反 作 


@@“ 副 产品 "原文 为 “sous-produit”, 其 中 "produis "与 前 后 文中 的 “ 产 
物 " 为 同一 个 词 , 所 以 这 里 “副产品 ”, 应 理解 为 "下 级 一 产物 ”, 即 “产物 ”的 
“产物 ” :次 级 意识 形态 的 各 种 形态 ,是 初级 意识 形态 的 产物 ( 即 诸 意 识 形 态 
忆 器 及 其 实践 ) 的 产物 。 一 一 译注 
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用 的 概念 是 无 法 思考 的 ,原因 很 简单 ,因为 这 些 关系 不 仅 不 是 从 
来 都 存在 的 ,而 且 , 当 它们 存在 时 ,也 是 通过 与 所 谓 的 相互 作用 的 
辩证 法 完全 不 同 的 法 则 而 实现 的 。 更 明确 地 说 ,它们 是 通过 另 一 
种 现实 的 于 预 而 实现 的 。 我 们 还 无 法 谈论 那 种 现实 ,因为 很 可 
惜 , 不 可 能 同时 讨论 所 有 的 事情 。 那 个 现实 ,我 们 可 以 用 预支 的 
方式 ,用 它 自己 的 名 字 来 称呼 它 :阶级 斗争 及 其 意识 形态 后 果 。 

因此 ,既然 我 们 希望 按 顺 序 来 行事 , 孝 我 们 就 暂时 停留 在 我 
们 的 这 个 论点 上 吧 :意识 形态 国家 机 器 是 统治 着 这 些 机 器 的 那些 
意识 形态 的 形态 的 实现 和 存在 。 


六 .国家 机 器 发 挥 功 能 的 双重 方式 及 其 "具体 行动 ” 


既然 我 不 久 前 引入 了 这 个 明确 的 所 法 :首要 地 通过 …… 发 
挥 功能 " ;那么 就 有 必要 稍 作 说 明 , 以 解释 机 器 这 个 相同 的 词语 在 
“镇 压 性 国家 机 器 "和 "意识 形态 国家 机 器 "这 两 个 不 同 的 词组 中 
的 用 法 。 

事实 上 ,我 认为 可 以 提出 以 下 论点 :任何 国家 机 器 ,无论 是 镇 
压 性 的 ,还 是 意识 形态 的 ,都 既 通 过 暴力 也 通过 意识 形态 发 挥 功 
能 ,但 有 一 个 非常 重要 的 区 分 ,使 我 们 绝对 不 能 把 镇 压 性 国家 机 
器 与 意识 形态 国家 机 器 混为一谈 。 

事实 上 ,镇 压 性 国家 机 器 就 其 本 身 而 言 , 大 量 并 首要 地 (在 不 
得 已 的 情况 下 直接 地 ) 通过 镇 压 来 发 挥 功能 ,而 同时 辅 之 以 意识 
形态 。 

军队 和 警察 就 是 这 样 的 :对 内 ,它们 既 通 过 镇 压 又 通过 意识 
形态 的 反复 灌 答 来 培养 自己 的 新 成 员 ; 对 外 ,它们 既 通 过 暴力 镇 
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压 , 同 时 也 通过 “商讨 “说 服 ” 而 起 作用 。 后 耐 两 个 口号 白 纸 黑 
2 
中 。1968 年 5 月 , 莫 贝 尔 广场 战役 中 ,巴黎 警察 局 局 长 格 里 莫 先 
生 (M. Grimaud) 曾 亲自 与 “狂热 分 子 们 ”进行 “商讨 ” 。 军 队 和 警 
察 还 通过 其 特有 的 “意识 形态 光芒 ”而 起 作用 (“ 参 军人 伍 吧 ! 你 
将 获得 一 份 职 业 ” ;制服 的 诱惑 ”加 和 人 共和 国保 安 部 队 吧 ! 忆 你 将 
和 平 卫 边 疆 ;等 等 ) 。 

反 过 来 ,人 们 可 以 用 同样 的 方式 说 ,意识 形态 国家 机 器 就 其 
本 身 而 言 ,大 量 并 首要 地 通过 意识 形态 发 挥 功 能 ,但 是 ,在 不 得 已 
的 情况 下 , 且 只 有 在 不 得 已 的 情况 下 ,它们 也 会 辅 之 以 镇 压 , 哪 怕 
这 种 镇 压 是 相当 缓和 的 ,几乎 是 象征 性 的 。 

关于 大 量 并 首要 地 通过 意识 形态 发 挥 功能 同时 又 辅 之 以 镇 
压 的 机 器 ,我 们 来 举 几 个 例子 。 

学 校 和 教会 就 是 这 样 的 ( 仅 举 这 两 个 例子 就 够 了 ) :它们 通过 
使 用 处 罚 ( 不 久 以 前 一 般 是 .现在 仍然 经 常 是 肉体 的 惩罚 ,当然 还 
有 “道德 的 "处 罚 ) .开除 .选拔 等 恰如其分 的 方法 , 既 “ 训 练 "它们 
的 “牧人 ”( 教 师 和 教士 ) ,也 “训练 "它们 的 “ 羊 群 ( 学 生 、 信 人 徒 等 
等 )。 

传播 .出 版 和 各 种 演出 就 是 这 样 实行 经 常 的 .极度 警惕 的 日 
常 审查 的 ,有 时 候 依靠 法 律 的 支持 ,有 时 候 更 巧妙 ,不 需要 法 律 的 
支持 ,因为 这 种 审查 能 够 预先 富 居 在 那些 采取 了 自我 审查 预防 措 
施 的 作者 的 大 脑 中 。 当 然 ,这 种 审查 是 以 他 们 应 该 对 祖国 、 对 死 
者 对 家 庭 保持 “职业 良知 “庄重 ?或 “礼仪 ”的 名 义 进 行 的 ,更 不 
德 性 在 现今 的 时 代 已 经 有 点 陈旧 了 : 必 
须 把 它 的 “精神 自由 ”安顿 在 某 个 地 方 ,比如 (低劣 的 ) 爱 欲 主义 
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当中 。 

我 认为 无 须 增加 例子 ,人 们 就 能 从 我 刚才 的 列举 中 注意 到 
在 所 有 国家 机 器 (无 论 这 些 机 器 首先 是 镇 压 性 的 还 是 意识 形态 
的 ) 当中 以 及 在 它们 之 间 ,镇压 和 意识 形态 化 之 间 建 立 了 一 些 非 
常 微妙 的 .或 公开 或 心照 不 宣 的 结合 形式 ; 而 这 些 非常 微妙 的 结 
合 形式 (如 果 我 们 对 其 机 制 进行 分 析 的 话 ) ,可 以 说 明 在 各 种 各 样 
的 国家 机 器 之 间 建 立 的 那些 明显 的 契约 关系 和 明确 的 (或 甚至 暖 
昧 的 ) 客观 共 谋 关 系 。 这 种 契约 关系 和 共 谋 关系 不 仅 发 生 在 出 现 
重大 情况 的 时 刻 , 即 在 资产 阶级 国家 受到 工人 阶级 公开 斗争 的 威 
胁 的 时 刻 ,而 且 发 生 在 我 们 微 示 的 日 常生 活 的 每 一 天 。 

少许 或 大 量 的 警察 ; 这儿 一 点 儿 调 动 中 的 军队 ,那儿 一 点 儿 
保卫 新 共和 联盟 (UNR) 或 保卫 共和 委员 会 (CDR)@; 在 其 区 域 ， 
一 些 保 罗 六 志 或 马 蒂 闪 下 @; 在 人 们 手 里 ,一 些 ( 法 兰 西 晚 报 》; 在 
无 线 电 广播 中 ,一 些 或 很 多 的 戴高乐 . 顾 夫 、 富 尔 “ 红 衣 主 教 " 达 
尼 埃 卢 @; 关 于 以 色 列 , 几 个 大 拉 比 ;关于 美国 的 挑战 ,一 些 让 - 雅 


四 “UNR" 即 “Union pour la Nouvelle Rapubiique( 保 卫 新 共和 联盟 )”， 
是 存在 于 1958 年 至 1976 年 间 的 戴高乐 主义 组 织 ; “CDR” 即 “Comites de 
Difense de la Ribublique( 保卫 共和 委员 会 ) ”, 是 由 戴高乐 主义 联盟 设立 的 委 
员 会 ,在 1968 年 五 月 运动 中 支持 戴高乐 。 一 一 译注 

@ 保罗 六 世 ( Paul V1,1897 一 1978 ) ,1963 一 1978 年 任 罗 马 教 宗 ; 弗 朗 索 
瓦 . 马 蒂 ( Frangois Marty,1904 一 1994 ) ,法 国 天 主教 教士 ,1968 一 1981 年 任 巴 
黎 枢 机 大 主教 。 一 一 译注 

国 英里 斯 . 顾 夫 ( Maurice Couve,1907 一 1999 ) ,1968 年 6 月 选举 之 后 任 
法 国 总 理 ; 埃 德 加 . 富 尔 ( Edgar Faure,1908 一 1988 ) ,是 顾 夫 的 教育 部 长 ; 达 尼 
埃 卢 (Jean Danielou,1905 一 1974) ,1969 年 4 月 成 为 红 衣 主教 。 一 译注 


123 


194 论 再 生产 


克 - 塞 尔 旺 - 施 赖 伯 中 ; 对 于 德 日 进 ,一 些 路 易 . 阿尔 芒 包 ; 对 于 
公共 汽车 屁股 上 的 地 中 海 俱乐部 号 ,一 些 西 内 @; 在 所 有 墙 上 ,都 
有 一 些 年 轻 的 裸身 母亲 或 番 茬 汁 的 广告 ;在 《 费 加 罗 报 》 和 书店 ， 
一 些 我 们 的 已 死 的 或 仍 健在 的 伟大 意识 形态 家 的 著作 和 富有 灵 
感 的 文章 ;在 大 学 里 ,正如 在 教会 一 样 ,有 严格 规定 的 对 于 文学 、 
人 文 主义 和 那 稣 基督 的 说 教 …… 所 有 这 一 切 ,在 意识 形态 化 领域 
组成 了 一 个 权力 的 联合 部 队 ,而 这 个 权力 的 中 心 ,现在 是 .并 将 继 


@ 让 -雅克 - 塞 尔 旺 - 施 赖 伯 (J. 本 Servan-Schreiber,1924 一 2006 ) ,法 
国 新 闻 记 者 .政治 家 ,1968 年 出 版 (美国 的 挑战 》,1969 年 10 月 成 为 左 费 自由 
激进 党 的 总 书记 。 一 一 译注 

@ 德 日 进 ( Teilhard de Chardin ,1881 一 1955 ) ,法 国 哲学 家 .神学 家 古 
生物 学 家 ,本 名 泰 亚 尔 . 德 ， 夏 尔 丹 , 德 日 进 系 其 中 文 名 字 , 著 有 《人 的 现 
象 兴 神 的 人 氛围》 等。 其 精神 哲学 曾 大 受 法 共 人 道 主 义 马 克 思 主义 的 欢迎 。 
路 易 . 阿尔 蕊 (Louis Armand,1905 一 1971 ) 曾 为 安 德 烈 ， 莫 内 斯 捷 (Andre 
Monestier) 的 《 德 日 进 还 是 马克 思 ?》( Teilhard ou Mar?) 一 书 作 序 。 一 一 
译注 

@@ 地 中 海 俱乐部 (le Club Mtditerrante ) 是 世界 上 最 著名 的 旅游 度假 机 
构 之 一 ,为 国际 连锁 经 营 ,创始 人 格拉 德 ， 伯 利兹 ( Gerard Blitz) 曾 是 比利时 
奥林匹克 运动 队 成 员 ,他 和 朋友 于 1950 年 在 法 国 成 立 了 一 个 运动 协会 , 即 地 
中 海 俱 乐 部 。 一 一 详 注 

图 西 内 (Sin, 即 Maurice Siner, 1928 一 2016 ) ,法 国 著名 素描 画家 和 政治 
漫画 家 , 曾 在 《快报 》 等 报纸 上 开 专 栏 ,在 阿尔 及 利 亚 战 争 期 间 用 自己 的 画 表 
达 了 反 殖 民 立 场 ,他 同时 也 给 “地 中 海 俱 乐 部 "设计 广告 。1968 年 5 月 ,与 人 
合作 创办 漫画 刊物 4 愤怒 》( LEnragt) 。 一 一 译注 
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续 是 国家 。 也 就 是 说 ,国家 政权 中 的 持 有 者 (资产 阶级 ) ,通过 其 
装备 的 各 种 各 样 的 专门 化 的 机 器 ,行使 他 们 的 阶级 权力 。 


七 ,意识 形态 国家 机 器 的 脆弱 性 与 坚固 性 


让 我 们 以 当代 法 国 为 例 。 

在 法 国 帝国 主义 ( "法兰西 是 多 么 美丽 ,多 么 伟大 ,多 人 么 怀 
慑 ! 名) 代表 阶级 的 领导 下 ,由 这 些 代 表 掌 握 着 其 政权 并 控制 着 
其 机 器 的 国家 ,通过 那些 “恪尽职守 地 "完成 其 日 常 工 作 的 上 述 镇 
压 性 的 和 意识 形态 的 机 器 ,来 实施 其 阶级 政治 。 那 些 机 器 经 常 根 
据 局 势 的 轻重 缓急 ,在 公开 的 或 心照 不 宣 的 “联合 ”行动 中 ,以 相 
应 的 形式 相互 支援 。 

不 可 避免 的 是 ,这 个 过 程 不 可 能 没有 “了 矛盾 ” ,尤其 是 在 那些 
机 器 内 部 由 其 本 身 的 实践 生产 出 来 的 意识 形态 的 各 种 亚 形态 , 往 
往 会 使 “那些 齿轮 发 出 尖锐 的 摩擦 声 ” 印 。 甚 至 据说 在 五 月 运动 
的 某 个 时 刻 ,警察 们 " 犹 允 " 了 ,部 队 高 层 也 有 人 对 于 该 不 该 求助 
于 意识 形态 国家 机 器 的 帮助 不 是 很 确定 。 因 为 他 们 知道 ,有 些 教 
士 ,甚至 有 些 教师 , 自从 他 们 的 不 再 尊重 任何 “权威 ”( 为 什么 ,我 


命 “国家 政权 "中 的 “政权 "原文 为 "pouvoir” ,也 译 为 “权力 ”。 一 
详 注 

@ 这 句 话 出 自 戴 高 乐 1958 年 6 月 4 日 在 阿尔 及 尔 就 解决 阿尔 及 利 亚 问 
题 发 表 的 著名 演讲 《我 理解 你 们 》(Je row ai mmpm)。 一 一 译注 

图 原因 很 简单 ,如果 我 们 还 记得 那里 表现 的 是 阶级 斗争 的 后 果 的 话 , 因 
为 正 是 阶级 斗争 “生产 ”了 这 些 意识 形态 的 亚 形态 。 
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的 天 ) 的 学 生 们 不 再 愿意 受骗 上 当 之 后 ,也 开始 反抗 了 。“ 抗 议 ” 
呈 蔓 延 趋势 , 令 最 可 尊 玖 的 学 生 家 长 协会 中 ( 它 是 意识 形态 国家 机 
器 令 人 生 蝴 的 组 成 部 分 ) 极 为 恼火 。 


@ 虽然 这 件 事实 际 上 很 严肃 ,但 滑 知 的 是 ,人 们 会 注意 到 ,尽管 每 个 学 生 
(孤儿 除外 ) 都 有 父亲 和 母亲 ,但 (感谢 上 帝 !) 并 不 是 所 有 的 父亲 和 母亲 都 把 自 
己 当 作 学 生 家 长 (原文 为 “Parents dElasves" ,直译 即 “ 学 生 的 父母 "。 一 译 
注 )。 宣 布 自 己 是 学 生 家 长 ,是 一 项 政治 行为 一 一 人 们 通过 这 种 行为 加 入 这 
种 或 那 种 上 共有 明显 政治 倾向 的 协会 当中 。 上 述 学 生 家 长 协会 之 所 以 像 人 们 
所 说 的 那样 对 统治 着 学 校 的 “无 秩序 "感到 “特别 不 安 ”, 可 能 并 不 是 偶然 , 虽 
然 家 长 们 之 间 也 有 一 些 细微 差异 ( 因为 有 的 人 在 政教 分 离 的 名 义 下 比 另 一 些 
人 要 更 “开明 ") 。 其 他 的 协会 (保卫 共和 委员 会 ,以 及 现代 戴高乐 主义 大 学 
组 织 ) 使 用 一 种 更 为 高 雅 的 语言 :他 们 谈 到 “ 坏 丫 ”(gangrene) 。 那 些 中 学 生 
和 大 学 生 们 不 会 不 注意 到 ,他 们 父母 中 的 有 些 人 (恰恰 就 是 那些 学 生 家 长 ) 在 
谈 到 自己 的 孩子 时 是 多 么 挑 划 。 人 们 不 禁 要 奇怪 ,那些 家 长 们 的 家 庭 美德 都 
去 哪儿 了 一 一 我 现在 谈论 的 当然 是 前 面 说 的 学 生 家 长 的 美德 。 到 什么 时 候 
才 会 建立 一 个 学 生 家 长 的 子女 协会 ,以 揭露 ( 威胁 着 家 庭 中 的 体谅 . 宽 原 自 
由 主义 等 等 传统 家 长 美德 的 ) 父母 方面 的 “ 坏 瘦 " 呢 ? 我 不 是 在 开玩笑 :如 此 
一 来 ,对 于 我 们 善良 的 监察 官 们 ( Censeurs) 来 说 ,月 前 在 家 庭 中 所 发 生 的 事 会 
比 在 学 校 里 所 发 生 的 事 更 “ 令 人 不 安 " 。 当 我 们 稍 后 谈论 学 校 一 家 庭 这 个 对 
子 时 ,人 们 肯定 会 想起 这 些 的 。 当 人 们 对 学 校 的 “无 秩序 " 大 为 光 火 的 同时 ， 
却 对 在 家 庭 中 发 生 的 事情 要 谨慎 得 多 ,这 一 点 将 不 再 令 人 惊讶 。“ 名 誉 "使 
然 ! 家 庭 事务 在 家 庭 中 解决 (甚至 在 家 庭 自己 已 经 失范 时 也 一 样 ) 。 实 际 上 ， 
这 一 切 都 好 像 是 某 些 学 生 家 长 在 要 求 国家 …… 通 过 重建 学 校 中 的 “秩序 "去 
解决 他 们 在 自己 家 庭 中 与 自己 孩子 之 间 的 纠纷 ! 很 明显 ,这 是 一 些 本 来 不 该 
说 的 事情 ,否则 就 必须 供认 :在 某 个 方面 ,家 庭 与 某 个 意识 形态 国家 机 器 确 确 
实 实 有 某 种 联系 ,并 且 阶 级 斗争 在 家 庭 自身 当中 产生 了 某 些 后 果 。 我 们 就 必 
这 么 认为 的 。 有 趣 的 是 ,这 些 " 事 实 "本 身 走 在 了 我 们 论点 的 前 面 。 
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但 不 管 怎么 样 , 当 某 个 意识 形态 国家 人 饥 器 一 一 比如 学 校 或 家 
庭 一 一 出 现 毛 病 时 ,其 他 的 机 器 ( 谢 天 谢 地 ) 仍 暂 时 良好 ,再 加 上 
戴高乐 的 作用 , 占 统 治 地 位 的 意识 形态 尚 能 在 “全 体 居民 "的 大 多 
数 阶层 中 发 挥 功 能 。 资 产 阶级 国家 挺 住 了 , 它 的 各 种 机 器 也 挺 住 
了 。 能 一 直 挺 到 什么 时 候 为 止 呢 ? 这 是 另 一 个 故事 :一 直 挺 到 国 
家 政权 和 国家 机 器 本 身 在 人 们 称 之 为 革命 的 行动 中 被 夺取 之 时 。 

不 过 ,既然 我 们 刚才 乞 灵 于 革命 ,我 们 正好 可 以 更 明确 地 指 
出 我 们 在 AE 中 所 发 现 的 那些 “尖锐 的 摩 氛 声 ”。 

我 们 可 以 说 :因为 AE 由 那样 一 种 “材料 "做 成 ,并 且 通 过 那 
样 一 种 方式 而 "发 挥 功能 ”, 所 以 考虑 到 阶级 斗争 的 反 冲 力 (阶级 
斗争 通过 那些 扎根 于 AIE 某 些 实践 的 意识 形态 亚 形 态 而 触及 
AIE) ,我 们 必须 把 AIE 看 作 是 一 些 与 镇 压 性 机 器 不 同 的 相对 脐 能 
的 机 器 一 一 而 镇 压 性 机 器 是 由 一 种 完全 不 同 的 “材料 "做 成 的 , 打 
碎 它 要 难得 多 。 或 者 更 确切 地 说 :必须 把 AIE 看 作 是 具有 表面 脆 
弱 性 的 机 器 。 

内 为 我 们 必须 同时 说 :AIE 是 格外 强大 且 格 外 有 生命 力 的 。 

只 要 读 一 读 列宁 生前 最 后 几 年 所 写 的 那些 文本 就 会 发 现 , 在 
革命 胜利 之 后 他 是 如 何 深 深 地 被 这 个 难题 所 困扰 的 。 封 建 的 资 
本 主义 镇 压 性 国家 机 器 最 主要 的 部 分 ( 军队、 人 警察) 已 经 被 摧 磺 
了 ,但 行政 部 门 却 并 非 如 此 。 然 而 ,列宁 的 主要 忧虑 还 不 在 这 里 。 

列宁 的 主要 忧虑 , 挥 之 不 去 的 忧虑 , 首先 是 无 产 阶 级 国家 的 
意识 形态 国家 机 器 :是 它 的 政治 机 器 (党 ,苏维埃 :头号 难题 , 它 与 
群众 的 联系 , 它 掌 控 行政 的 国家 机 器 以 及 消灭 "官僚 主义 "倾向 的 
能 力 ) ;是 它 的 工会 机 器 (这 里 仍然 有 头号 难题 :工会 应 该 是 什么 ? 
一 种 “ 非 强制 的 "机 器 ,一 所 “共产 主义 学 校 ”, 通 过 一 系列 “尖锐 
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的 摩擦 声 ”, 确 实 保障 与 群众 之 间 的 紧密 联系 ) ;最 后 是 它 的 教育 
机 器 ,对 于 列宁 来 说 ,这 是 难题 中 的 难题 ,因为 列宁 知道 教育 AIE 
是 决定 性 的 , 它 手 里 掌握 着 未 来 , 即 一 代 代 的 青年 。 

在 掌握 了 国家 政权 并 摧毁 了 资产 阶级 的 镇 压 性 国家 机 器 最 
重要 的 部 分 之 后 ,列宁 仍 忧心 虱 刷 。 从 他 的 这 种 悲剧 性 忧虑 当 
中 ,可 以 得 出 什么 结论 呢 ? 可 以 得 出 以 下 结论 。 

仅仅 摧毁 镇 压 性 机 器 还 不 够 ,还 必须 摧毁 并 更 换 意 识 形态 国 
家 机 器 。 必 须 刻不容缓 地 建立 新 的 意识 形态 国家 机 器 ,要 不 然 ， 
危及 的 是 革命 自身 的 未 来 。 列 宁 是 有 道理 的 ,因为 要 替换 介 的 
AIE( 在 当前 所 讨论 的 情况 中 , 即 俄国 资产 阶级 的 AIE) ,困难 重重 
并 极 费 时 间 。 比 如 ,要 真正 建立 一 套 全 新 的 政治 系统 ,一 套 全 新 
的 工会 系统 ,一 套 全 新 的 无 产 阶 级 教育 系统 ,需要 很 长 的 时 间 。 
首先 必须 确切 地 知道 要 建立 什么 ,要 发 明 一 些 怎 样 的 新 系统 , 以 
及 如 何 建 立 它 们 ;必须 为 这 些 系统 中 的 每 一 个 找到 一 条 正确 的 路 
线 ,并 且 要 深入 到 各 种 细节 当中 ;最 终 , 必须 培养 一 批 既 能 干 又 忠 
于 革命 的 人 ,以 在 每 种 新 的 AIE 中 实行 革命 的 新 政治 ,总 之 ,通过 
每 个 苏维埃 公民 的 实践 和 觉悟 ,过 渡 到 新 的 国家 的 意识 形态 , 即 
无 产 阶级 意识 形态 。 

如 果 最 终 没有 完成 上 述 任务 ,甚至 如 果 没 有 严肃 地 谋求 彻底 
地 (不 带 任何 让 步 地 ) 解 决 这 个 至 关 重要 的 问题 ,又 会 发 生 什么 情 
况 呢 ? 

昌 的 (资产 阶级 的 ) AIE 会 整个 地 或 部 分 地 保持 不 变 , 或 儿 乎 


不 被 动摇 。 在 新 的 制度 形式 下 ,如 果 旧 有 人 员 保 持 不 变 ,无 论 大 


@@ 说 “发 明 ” ,是 因为 除了 巴黎 公社 ,此 前 距 没 有 先例 ,也 没有 理论 。 
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家 做 什么 ,无 论 大 家 的 打算 是 什么 @, 旧 模式 的 AIE- 无 论 是 完 
好 无 损 , 还 是 经 过 不 完全 的 改造 一 -都 会 继续 其 先前 的 “工作 ”。 
旧 AIE 的 遗留 部 分 实际 上 不 是 向 群众 反复 灌输 无 产 阶级 意识 形 
态 ,不 是 让 庞大 的 “共产 主义 学 校 "它们 应 该 成 为 新 的 AIE) 发 挥 
功能 ,而 是 继续 向 群众 反复 灌输 资产 阶级 或 小 资产 阶级 的 旧 意 识 
形态 ,甚至 在 人 们 给 它们 提供 了 新 的 成 分 作为 反复 灌输 的 命令 和 
任务 的 同时 ,依然 反复 灌输 与 之 相抵 触 的 旧 意识 形态 。 

在 这 件 事情 上 , 惜 恶 各 种 “政令 "的 列宁 完全 清楚 ,政令 "不 
能 解决 问题 ,哪怕 它 来 自 高 层 。 他 也 清楚 :要 建立 新 的 AIE, 不 存 
在 先天 的 ,事先 完全 准备 好 的 计划 和 路 线 ;这 是 一 件 每 时 每 刻 都 
要 做 的 工作 ,更 位 切 地 说 ,是 一 项 包含 巨大 风险 的 漫长 实验 ,必须 
投入 全 部 智慧 ,想象 和 政治 忠诚 ;这 是 一 场 不 容 丝毫 懈怠 的 漫长 
斗争 ,是 一 场 不 能 只 靠 有 限 的 行政 手段 ,而 要 靠 深 入 细节 的 智慧 ， 
靠 教育 .说 服 和 耐心 的 解释 才能 完成 的 斗争 ;这 是 一 场 不 能 靠 少 
数 战 士 一 一 哪怕 他 们 非常 清醒 非常 勇敢 ,而 是 要 通过 求助 于 群 
众 , 求 助 于 他 们 的 判断 力 、 他 们 的 反应 他 们 的 首创 精神 和 他 们 的 
发 明 ,才能 完成 的 斗争 。 

如 果 这 场 斗 争 不 能 获胜 ( 它 当然 无 法 在 几 个 月 甚至 几 年 的 时 
间 里 就 获胜 ) ,甚至 如 果 不 是 在 正确 的 群众 政治 的 基础 上 真正 严 
格 地 获胜 , 它 就 会 严重 地 限制 乃至 危害 “社会 主义 建设 "的 未 来 。 

如 果 不 幸 ,新 的 无 产 阶 级 的 意识 形态 国家 机 器 不 是 越 来 越 纯 
粹 地 通过 无 产 阶级 国家 的 意识 形态 来 发 挥 功能 ,而 是 继续 通过 次 


@ 原文 为 "quoiqu'on fasse et quoiqu"on pretende"( 虽然 有 人 做 ,虽然 有 人 
打算 ) ,其 中 两 个 “quoique"”( 虽 然 ) 为 "quoi que”( 无 论 什么 ) 之 误 。 一 译注 
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产 阶级 和 小 资产 阶级 的 旧 意识 形态 ,或 者 通过 新 提 两 种 意识 形态 
的 “混合 物 " 来 发 挥 功 能 ,如 果 旧 的 意识 形态 没有 被 根除 ,那么 , 谁 
能 向 我 们 证 明 : 甚 至 在 社会 主义 (形式 上 的 官方 的 社会 主义 ) 国家 
的 官方 机 构 表 面 下 ,不 会 是 旧 的 意识 形态 得 以 维持 原状 、 进 行 自 
我 再 生产 .并 导致 那 种 极端 危险 的 后 果 一 一 即 旧 的 意识 形态 完全 
钼 入 社会 主义 国家 生产 关系 或 政治 关系 的 种 种 缝隙 中 一 一 呢 ? 

如 此 一 来 ,苏维埃 会 怎么 样 ? 工会 会 怎么 样 ? 无 产 阶 级 教育 
系统 会 怎么 样 ? 

当 列 宁 如 此 经 常 地 暗示 ,并 且 是 以 悲剧 性 的 郑重 警告 的 词 
语 ,暗示 资本 主义 在 社会 主义 制度 中 “残余 " 的 危险 , 暗示“ 传 
统 ”\ 特 别 是 小 资产 阶级 意识 形态 的 沉重 负担 时 ,他 确实 早 就 已 经 
从 中 看 到 ,资本 主义 生产 关系 通过 “小 生产 ”的 残余 和 复活 而 得 到 
了 再 生产 .中 

然而 他 肯定 也 想到 了 那些 困扰 他 的 问题 ,并 希望 工农 检查 院 
的 良好 “运行 "成 为 那些 问题 的 临时 解决 办 法 。 这 就 是 意识 形态 
问题 , 它 在 无 产 阶级 新 国家 的 新 意识 形态 国家 机 器 中 的 命运 ,还 


@ 参见 列宁 《共产 主义 运动 中 的 “左派 "幼稚 病 》《 列 宁 选 集 》 第 四 卷 ,前 
引 , 第 135 页 ;无产 阶级 专政 是 新 阶级 对 更 强大 的 敌人 ,对 资产 阶级 进行 的 最 
奋勇 和 最 无 情 的 战争 。 资 产 阶级 的 反抗 ,由 于 资产 阶级 被 推翻 (哪怕 是 在 一 个 
国家 内 ) 而 凶猛 十 们 ;资产 阶级 的 强大 不 仅 在 于 国际 资本 的 力量 ,在 于 它 的 各 
种 国际 联系 牢固 有 力 ,而 且 还 在 于 习惯 的 力量 ,小 生产 的 力量 。 因 为 ,可 惜 现 
在 世界 上 还 有 很 多 很 多 小 生产 ,而 小 生产 是 经 常 地 ,每 日 每 时 地 .自发 地 和 大 
批 地 产生 着 资本 主义 和 资产 阶级 的 。 由 于 这 一 切 原 内 ,无 产 阶级 专政 是 必要 
的 ,不 进行 长 期 的 ,顽强 的 .拼命 的 ,殊死 的 战争 ,不 进行 需要 坚持 不 懈 .纪律 严 
明 .坚定 不 移 .百折不挠 和 意志 统一 的 战争 , 便 不 能 战胜 资产 阶级 。 一 一 译注 
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没有 得 到 解决 ,还 远 远 没有 得 到 解决 。 

列宁 在 还 未 能 确保 这 些 决 定性 的 问题 得 到 解决 之 前 就 去 
世 了 。 

他 把 它们 留 给 了 自己 的 继任 者 ,斯大林 。 斯 大 林 解 决 了 这 些 
问题 吗 ? 

在 苏联 ,斯 大 林 之 后 ,苏维埃 .工会 和 无 产 阶级 教育 系统 , 今 
天 怎么 样 了 呢 ? 

如 果 斯 大 林 忽 略 了 这 些 问题 一 一 正如 大 量 的 后 果 ( 正 好 是 那 
些 “ 个 人 崇拜 "的 后 果 ) 使 人 有 理由 相信 这 一 点 一 ,那么 白 那 以 
后 ,这 些 问 题 有 没有 重新 得 到 严肃 而 彻底 的 研究 呢 ? 为 了 直抵 我 
们 忧虑 的 根本 ,我 们 要 说 ,难道 不 正 是 这 些 问 题 没有 解决 或 没有 
“完全 解决 ”, 才 能 解释 当前 左右 着 苏联 的 政治 ,左右 着 它 的 困难 、 
左右 着 它 的 “计划 化 改革 ”难题 .甚至 左右 着 它 的 某 些 绝境 一 一 比 
如 它 的 “首创 精神 "的 绝境 , 比如 更 不 可 理解 的 ,对 捷克 斯 洛 伐 克 
的 军事 干预 一 一 的 大 部 分 “原则 " 吗 ? 


八 . 让 我 们 来 总 结 一 下 吧 


为 了 结束 这 个 漫长 的 分 析 ,让 我 们 来 尝试 着 总 结 一 下 这 些 分 
析 的 结果 。 

现在 ,我 们 可 以 给 出 国家 的 一 些 基本 要 素 。 

国家 的 头号 问题 是 掌握 国家 政权 的 问题 :全 部 政治 的 阶级 斗 
争 都 围绕 这 个 问题 而 展开 。 

在 阶级 社会 形态 中 ,对 国家 政权 的 这 种 掌握 总 是 某 个 社会 阶 
级 或 某 些 社会 阶级 的 联盟 ( 即 一 个 或 几 个 剥 前 阶级 ) 对 国家 政权 


128 


202 论 再 生产 


的 掌握 。 在 进入 社会 主义 (由 没有 阶级 的 生产 方式 所 统治 的 社会 
形态 ) 之 前 的 无 产 阶 级 专政 的 过 滤 阶 段 ,就 是 由 无 产 阶 级 掌握 国 
家 政权 。 

掌握 了 国家 政权 ,就 获得 了 支配 构成 国家 性质? 本身 的 诸 国 
家 机 器 的 权力 。 

国家 机 器 包括 两 种 机 器 : 

1. 镇 压 性 国家 机 器 (政府 ,行政 部 门 .军队 、 警 察 ,专门 化 的 镇 
压 部 队 宪兵 队 法院 法官 .监狱 等 等 ) 。 这 个 机 器 是 个 集中 化 的 
单一 体 。 

2. 诸 意识 形态 国家 机 器 (在 我 们 的 社会 形态 中 ,有 教育 的 、 宗 
教 的 .家庭 的 .政治 的 .工会 的 ,传播 的 .文化 的 等 等 机 器 ) 。 这 些 
机 器 是 复 多 的 ,相对 独立 的 ,并 通过 全 部 或 部 分 的 国家 的 意识 形 
态 而 统一 为 不 同 的 系统 .下 

镇 压 性 国家 机 器 首要 地 通过 ( 肉体 的 或 非 肉体 的 ) 镇 压 “ 发 挥 
功能 ” 。 诸 意识 形态 国家 机 器 首要 地 通过 意识 形态 发 挥 功能 。 

这 些 国 家 机 器 整个 系统 的 总 的 统一 ,是 通过 掌握 了 国家 政权 
和 国家 的 意识 形态 的 阶级 在 阶级 政治 上 的 统一 来 保障 的 。 而 国 
家 的 意识 形态 是 与 掌握 政权 的 那个 (或 那些 ) 阶级 的 根本 利益 相 
适合 的 。 掌 握 政权 的 阶级 的 政治 ,以 及 国家 的 意识 形态 ( 占 统治 
地 位 的 意识 形态 = 统治 阶级 的 意识 形态 ) ,它们 的 目标 都 是 保障 


@ 请 注意 ,阿尔 都 塞 在 谈 到 ”镇 压 性 ( 国家) 机 器 "时 ,用 的 是 单数 ,在 谈 到 
“意识 形态 (国家 ) 机 器 "时 ,用 的 是 复数 ,并 明确 指出 前 者 是 一 个 “单一 体 ”, 而 
后 者 是 “ 复 多 的 .相对 独立 的 …… 不 同 的 系统 ”。 但 除 在 这 两 个 词 对 举 从 而 有 
所 对 照 的 地 方 , 译 文 涉 及 后 者 时 一 般 都 省 略 表示 复数 的 “ 诸 " 。 一 一 译注 
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统治 阶级 对 被 剥削 阶级 进行 剥削 的 条 件 , 首 先是 保障 那 种 剥削 得 
以 在 其 中 发 生 的 生产 关系 的 再 生产 ,因为 在 我 们 讨论 的 阶级 社会 
形态 中 ,生产 关系 就 是 剥削 关系 。 

因此 ,一切 都 取决 于 生产 关系 即 阶级 剥 前 关系 这 个 下 层 建 
筑 。 因 此 , 基础 , 即 阶级 国家 的 下 层 建 筑 , 正 如 列宁 所 说 , 完 完全 
全 就 是 剥削 。 而 上 层 建 筑 的 作用 , 则 是 既 保 障 这 种 剥 衣 得 以 实行 
的 条 件 (镇 压 性 国家 机 器 ) ,又 保障 生产 关系 即 剥 削 关系 的 再 生产 
( 诸 意识 形态 国家 机 器 ) 。 

要 我 们 在 一 篇 仅仅 旨 在 指出 意识 形态 国家 机 器 的 存在 .仅仅 
提 及 其 功能 的 文章 中 ， 研究 不 同 的 意识 形态 国家 机 器 的 运行 ,是 
完全 不 可 能 的 。 况 且 , 要 使 其 机 制 变 得 十 分 清楚 ,每 一 种 意识 形 
态 国 家 机 器 都 值得 作 一 番 详 尽 而 深入 的 研究 。 在 这 方面 ,我 们 即 
将 提供 关于 资本 主义 教育 机 器 的 第 一 个 例子 中 。 

对 于 我 们 来 说 ,重要 的 首先 是 要 摘 清 楚 ,意识 形态 是 如 何 能 
够 实现 “使 那些 东西 "和 那些 人 自动 “运转 起 来 "这 项 壮举 的 。 但 
在 达到 这 一 步 之 前 ,也 就 是 说 ,在 画 出 意识 形态 一 般 @ 的 运行 的 理 
论 草图 之 前 ,为 了 避免 一 切 误 解 ,必须 就 我 们 (用 可 能 会 使 读者 万 
其 是 马克 思 主 义 读者 感到 惊讶 的 术语 ) 称 之 为 政治 的 和 工会 的 意 
识 形 态 国家 机 器 的 东西 , 先 作 几 点 说 明 。 


里 应 该 是 指 前 文中 提 到 的 《学 校 》 一 书 , 参 见 第 110 页 正文 及 该 页 

注释 ,也 见 第 186 页 脚注 。 一 一 译注 
加 “意识 形态 一 般 ”(1Idtologie en gentrai) 这 个 提 法 是 阿尔 都 塞 仿照 马 
克 思 的 “生产 一 般 " 而 提出 来 的 ,前 文中 还 有 "哲学 一 般 " 的 提 法 ,也 是 如 
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关于 法 国资 本 主义 社会 形态 中 
政治 的 和 工会 的 意识 形态 
国家 机 器 的 简要 说 明 ” 


Breves remarqtues sur les AIE pbolitique et 


syndical de la formation sociale capitaliste francaise 


@ 法 语 中 的 “syndicat”( 形容词 为 “syndical” ) , 比 英语 中 的 "trade union" 
所 指 要 更 广泛 , 即 不 仅仅 指 作为 工人 组 织 的 “工会 ,还 指 所 有 因 共 同 利益 而 
联合 起 来 的 同行 组 织 , 所 以 后 文中 会 有 "教师 工会 “公务 员工 会 “和 警察 工 
会 "等 说 法 ,这 些 地 方 本 可 以 译 为 “…… 合 会 或“ …… 协 会 " ,但 为 了 保持 
译名 的 一 致 ,我 们 把 文中 的 “syndicat"“syndical" 都 统一 译 为 “工会 ”和 ”工会 
的 ”。 一 一 译注 
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确实 有 必要 作风 点 说 明 , 以 便 人 们 能 理解 我 们 的 概念 ,并 领 
会 它们 在 理论 上 利 政治 上 的 用 途 。 但 要 做 到 这 一 点 ,就 先 要 避免 
- 切 误 解 。 

事实 上 ,一 上 来 就 会 有 两 种 误解 :一 种 误解 涉及 AIE 颁 念 向 
政治 “生活 "和 ”工会 生活 ”的 扩展 ;此 外 , 正如 通过 这 些 说明 我 们 
将 发 现 , 另 一 种 误解 涉及 对 AIE 概念 的 整个 使 用 。 因 此 ,关键 的 
是 要 从 一 开始 就 消除 这 两 种 误解 。 

我 要 直 奔 那 种 难免 会 在 表面 上 给 所 有 读者 造成 “困难 ”的 事 
实 :我 把 无 产 阶 级 的 政治 的 阶级 斗争 组 织 ( 党) 和 经 济 的 阶级 斗争 
组 织 (工会 ) 列 人 了 资产 阶级 国家 的 AIE 名 下 。 

要 消除 这 种 只 不 过 是 表面 上 的 “困难 ”, 就 必须 明确 指出 以 下 
两 点 : 

1. 自从 1920 年 以 来 ,有 一 个 无 产 阶级 的 政党 或 工会 确 确实 
实 出 现在 法 国 社会 形态 的 AIE 当中 中 :虽然 有 些 年 (在 贝 当 治 下 ) 
被 禁止 ,并 换 来 了 持续 的 镇 压 措施 ( 从 1921 年 到 1939 年 ,三 镭 五 
次 对 共产 党 领导 人 进行 监禁 和 判刑 :比如 里 夫 战 争 , 以 及 后 来 的 


@ 法 国共 产 党 成 立 于 1920 年 。 一 一 译注 
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1929 年 中 ) 。 但 它们 现在 是 公开 的 ,得 到 了 承认 ,并 享有 各 种 相应 
的 公开 的 “权利 ”。 

它们 是 相应 的 法 国 AIE 的 一 些 " 部 件 "”。 

然而 ,它们 的 意识 形态 ,就 它 是 无 产 阶 级 的 阶级 斗争 意识 形 
态 来 说 ,不 能 被 当 作 是 资产 阶级 国家 的 意识 形态 的 “实现 "一 一 资 
产 阶级 国家 的 意识 形态 是 在 那些 它们 是 其 构成 “部件 "的 AIE 中 
实现 的 。 这 两 种 意识 形态 在 原则 上 是 根本 对 抗 的 。 

由 此 产生 了 这 样 的 悖 论 :AIE 某 一 系统 的 一 个 "部件 ”, 既 然 
是 无 产 阶级 的 阶级 斗争 意识 形态 的 实现 ,怎么 会 出 现在 资产 阶级 
的 AIE 系统 中 呢 ? 

道理 很 简单 , 它 与 相应 的 AIE 系统 的 “逻辑 无关, 而 是 由 于 
漫长 的 阶级 斗争 的 结果 :这 场 斗 争 迫 使 从 事 无 产 阶级 阶级 斗争 的 
党 和 工会 得 到 合法 承认 ,并 将 它们 铭刻 进 了 上 述 AIE 当中 。 

恰恰 是 作为 无 产 阶 级 的 阶级 斗争 组 织 ,这 些 组 织 才 通过 它们 

在 法 国 社会 形态 历史 中 的 斗争 ,争取 到 了 这 种 承认 并 将 其 铭刻 在 
上 述 AIE 当中 :因而 它们 得 到 承认 ,是 由 于 力量 ， 正 是 通过 阶级 
斗争 ,它们 才能 够 在 上 述 AIE 内 部 保留 它们 的 无 产 阶 级 意识 

因此 ,在 上 述 AIE 中 ,无 产 阶级 的 党 和 工会 占据 了 一 个 位 置 : 
它们 因此 合法 地 成 为 那些 AIEE 的 一 部 分 ,它们 合法 地 应 该 享有 由 
对 它们 的 承认 和 它们 在 那些 AE 中 的 铭刻 为 它们 带 来 的 权利 。 


@ 里 夫 战 争 ( guerre du Rif) :1921 年 至 1926 年 摩 洛 赋 里 夫 地 区 人 民 反 
抗 西 班 牙 和 法 国 殖 民 统 治 的 战争 。1929 年 ,法 国 当 局 大 节录 捕 共 产 党 领导 
人 ,并 一 度 没收 了 法 共 机 关 报 《人道 报 》。 一 一 译注 
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事实 上 ,在 那些 AIE 中 ,人 们 总 是 用 例外 的 措施 来 对 待 它们 :在 议 
会 中 “不 考虑 共产 党 人 的 声音 ” ,宣称 共产 党 是 外 国 党 或 “分 离 主 
义 者 ”, 把 它 限 制 在 政治 上 的 “阶级 隔离 区 ” ,限制 在 这 架 机 器 内 
部 。 对 付 无 产 阶 级 工会 也 是 同样 的 战术 :除非 别 无 选择 ,人 们 托 
绝 把 给 予 了 别 的 机 构 的 那些 好 处 给 它 , 人 们 只 和 别 的 机 构 
“协商 ”。 

对 于 资产 阶级 来 说 ,这 里 存在 一 个 原则 上 对 抗 性 的 、 难 以 消 
化 的 矛盾 。 它 之 所 以 *“ 避 不 开 " 中 这 个 矛盾 ,是 因为 它 别 无 选择 : 
这 是 阶级 斗争 发 展 的 后 果 。 

一 个 系统 的 “部 件 " 之 一 ,尽管 出 现在 这 个 系统 中 ,但 并 不 会 
从 根本 上 损害 这 个 系统 的 性 质 , 这 样 说 在 形式 上 没有 了 矛盾。 大 产 
阶级 意识 形态 没有 ”* 得 "政治 的 和 工会 的 AIE 系统 ,相反 ,那里 
总 是 由 资产 阶级 国家 的 意识 形态 统治 着 。 在 某 些 情况 下 ,这 给 资 
产 阶 级 政治 的 和 工会 的 AIE 的 “运行 "造成 了 一 些 “ 困 难 ”, 也 是 
很 显然 的 。 但 资产 阶级 拥有 一 整套 经 过 考验 的 技术 来 面 对 这 个 
危险 。 我 们 将 看 到 它们 都 是 些 什么 技术 。 

2. 作为 在 上 述 AIE 外 部 进行 的 阶级 斗争 的 结果 ,无产 阶级 的 
党 和 工会 在 那些 AIE 的 限度 内 ,并 且 显 然 是 在 那些 AIE 的 合法 形 
式 下 ,展开 自己 的 阶级 斗争 。 无 产 阶级 的 组 织 在 资产 阶级 AIE 内 
部 进行 阶级 斗争 的 微妙 实践 ,显然 面临 着 巨大 的 风险 。 我 们 可 以 
把 这 些 风险 概括 为 一 种 风险 , 即 落 入 阶级 合作 的 风险 :对 党 来 说 ， 


@ 原文 为 "a dt en spasscr par lay”, 意 思 是 “不 可 避免 ", 直 译 为 “必须 
“从 这 里 经 过 '”。 一 一 译注 
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就 是 “议会 迷 ” 中 ; 对 工会 来 说 ,就 是 “经 济 主 义 "。 它 们 是 改良 主 
义 的 两 种 形式 。 

我 们 以 后 会 谈 到 它们 。 

无 论 如 何 , 把 无 产 阶级 的 党 和 工会 强加 给 相应 AIE 的 阶级 斗 
争 , 远 远 超出 在 那些 AIE 中 能 够 展开 的 非常 有 限 的 阶级 斗争 。 无 
产 阶 级 的 各 种 组 织 , 诞 生 于 AIE 外 部 的 阶级 斗争 ,并 得 到 这 种 阶 
级 斗争 的 支持 ,它们 的 任务 是 以 一 切合 法 手段 来 帮助 和 支持 这 种 
阶级 斗争 。 一 旦 这 些 出 现在 上 述 AIE 当中 的 组 织 把 外 部 的 阶级 
斗争 ( 它 只 能 以 非常 有 限 的 形式 ,反映 到 在 AIE 内 部 展开 的 阶级 
斗争 中 ) 化 约 为 AIE 内 部 的 那 种 阶级 斗争 ,它们 就 背叛 了 白 己 的 
使 命 。 

各 社会 民主 工人 党 是 资产 阶级 AIE“ 部 件 " 的 完美 典范 ,它们 
听任 自己 由 在 AIE 中 实现 的 资产 阶级 国家 的 意识 形态 .由 那些 
AIE 的 “政治 的 和 工会 的 游戏 “规则 ”消化 " 掉 。 它 们 的 意识 形 
态 只 是 针对 工人 的 资产 阶级 意识 形态 的 副产品 , 即 小 资产 阶级 的 
改良 主义 意识 形态 。 它 们 以 发 发 脾气 或 吸 吸 嘴巴 换 来 的 政治 ,是 
一 种 阶级 合作 的 政治 。 

如 此 一 来 ,我 们 就 理解 了 列宁 那些 反对 社会 民主 党 (或 社会 
民主 工会 ) 改 良 主义 意识 形态 和 阶级 合作 政治 的 断然 警告 。 作 为 
AIE 的 “部 件 " ,它们 完全 听任 自己 在 AIE 中 被 融合 ,被 消化 。 当 
它们 的 “领导 人 ”掌握 “政权 ”, 即 成 为 政府 首脑 (不 要 把 推翻 政府 
和 掌握 国家 政权 混为一谈 ) 时 ,就 表现 为 “资本 主义 制度 忠诚 的 管 


中 “jle crttinisme parlementaire" 通 泽 为 “议会 迷 ”, 其 中 "cretinisme” 原意 
为 “ 呆 小 病 ” ,引申 义 为 “痴呆 ”, 所 以 也 可 译 为 “议会 果子 " 。 一 一 译注 
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理 人 ”( 借 用 莱 品 ， 布 鲁 姆 中 的 漂亮 说 法 ) ,他 们 没有 了 丝毫 真正 
“推翻 " 它 的 欲望 一 一 这 一 点 即便 没有 在 他 们 的 声明 中 ,至少 也 在 
他 们 的 行为 中 表现 了 出 来 。 我 非常 清楚 ,在 某 些 形势 下 ,他 们 有 
时 候 会 被 “ 卷 " 得 更 远 ,超出 他 们 的 意愿 ,而 这 确实 不 是 他 们 的 


社会 民主 组 织 “ 有 充分 的 权利 ”出 现在 资产 阶级 AIE 中 ,这 并 
非 倘 然 。 从 资产 阶级 观点 看 ,它们 在 AIE 中 完全 有 自己 的 位 置 ， 
而 且 没有 被 AIE 禁 钢 在 任何 政治 的 和 工会 的 “隔离 区 ”。 更 确切 
地 说 :它们 是 相应 AIE 的 必要 "部 件 ” ,资产 阶级 巧妙 地 玩弄 这 些 
AIE ,以 "对 抗 "@ 那 个 非常 庞大 的 “部 件 ”, 即 无 产 阶 级 的 党 或 工 
会 。 八 十 年 来 ,整个 资产 阶级 的 政治 史 都 建立 在 这 一 战术 的 基础 
上 :分 裂 工人 的 力量 ,在 政治 上 分 民 , 在 工会 中 分 裂 。 多 亏 了 这 种 
技巧 ,资产 阶级 在 自己 的 AlE 中 事实 上 “取消 ”了 无 产 阶 级 组 织 
存在 。 


二 、 一 些 历 史 材 料 


为 了 给 我 刚才 非常 图 式 化 地 展开 的 两 点 赋予 充分 的 意义 ,我 
要 提醒 大 家 注意 一 些 事实 材料 , 以 便 我 们 能 理解 ,无 产 阶级 的 阶 


@ 莱 晶 ， 布 鲁 姆 (Leon Blum,1872- 一 1950) ,法 国政 治 家 和 作家 ,社会 党 
人 的 领袖 。1936 一 1937 年 当 上 人 民 阵 线 联合 政府 的 首脑 ,成 为 法 国 第 一 位 社 
会 党 籍 总 理 。 一 “译注 

@“ 对 抗 "原文 为 "*Gire piaceyi"( 其 中 “piece" 与 上 下 文中 的 "部件 "是 
同一 个 词 ), 意 为 "反对 某 人 或 某 事 ,对 某 人 或 某 事 的 乱 ; 对 抗 …… 一 一 译注 
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级 斗争 组 织 ,是 如 何以 及 为 何 会 出 现在 资产 阶级 AIE 中 的 。 

首先 ,只 要 仔细 考察 在 法 国 (或 意大利 ) 社 会 形态 之 外 的 其 他 
社会 形态 中 发 生 的 事情 ,就 足以 理解 ,离开 这 些 国家 阶级 斗争 的 
历史 ,这 种 结果 就 是 不 可 理解 的 。 

先 举 两 个 通过 简单 的 对 照 就 能 让 人 深 受 启发 的 例子 。 

法 西 斯 主义 的 资产 阶级 社会 制度 ,无论 是 欧洲 的 还 是 南美 洲 
的 (只 提 这 两 种 情况 ) , 早 就 创造 了 效忠 于 它 的 工人 组 织 , 这 些 组 
织 是 被 完全 纳入 法 西 斯 主义 国家 AIE 的 部 件 : 在 法 西 斯 德国 和 意 
大 利 有 “劳工 阵线 ”, 正 如 在 此 隆 中 的 阿根廷 有 “国家 工会 。 由 降 
甚至 说 过 这 样 的 妙 诸 :资产 阶级 应 该 把 工人 阶级 组 织 起 来 ,这 是 
让 他 们 远离 马克 思 主 义 的 最 好 办 法 ……” 今 天 , 佛 朗 哥 的 国家 工 
会 ,也 算是 这 方面 的 一 个 例子 。 如 果 佛 朗 哥 的 政治 在 那些 工会 中 
并 非 完 全 顺利 , 那 肯定 不 能 归咎 于 国家 的 意识 形态 ,也 不 能 归咎 
于 负责 工人 国家 工会 或 大 学 生 国家 工会 的 部 长 ……: 

另 一 个 例子 :在 许多 资本 主义 国家 ,进行 阶级 斗争 的 无 产 阶 
级 组 织 被 完全 禁止 。 阶 级 斗争 的 力量 对 比 ,尤其 是 在 美 沉 国 主义 
直接 或 间接 控制 的 亚 . 非 \ 拉 国家 ,还 没 能 迫使 人 们 承认 这 些 
组 织 。 

最 后 一 个 例子 :在 许多 资本 主义 国家 ,比如 在 那些 由 “社会 主 
义 者 "统治 的 斯 堪 的 纳 维 亚 国 家 或 在 英国 ,工人 组 织 已 经 被 强 有 
力 地 纳入 到 了 资本 主义 AIE 系统 中 。 英 国 的 阶级 斗争 ,以 改良 主 


@ 胡 安 - 庇 隆 (Juan Domingo Peren,1895 一 1974) ,阿根廷 军人 ,1943 年 
军事 政变 中 脱颖而出 ,于 1946 一 1955 年 和 1973 一 1974 年 两 度 扯 任 阿 根 廷 总 
统 。 一 一 译注 
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义 路 线 ( 工 会 中 的 工 联 主义 路 线 , 工 党 中 的 “工党 主义 "中 路 线 ) 的 
胜利 而 告终 。 虽 然 在 底部 必然 会 存在 一 些 “ 逆 流 ”, 但 工 联 @ 和 工 
党 的 方向 从 根本 上 来 说 是 携手 并 进 的 ,目前 也 还 是 这 样 。 结 
是 : 工 联 和 工党 被 完全 纳入 了 英国 资本 主义 一 帝国 主义 阶级 国家 
的 工会 和 政治 AIE 系统 中 ,成 了 它 的 部 件 。 

对 于 美国 的 工会 或 德国 的 工会 和 社会 民主 党 ,还 有 必要 给 出 
证 明 吗 ? 正如 在 英国 .美国 和 德国 那样 ,改良 主义 的 政治 和 工会 
组 织 ,甚至 会 同时 成 为 资本 主义 的 经 济 势力 。 

那么 ,在 法 国 ， 局 势 " 怎么 会 有 所 不 同 呢 ? 

如 果 别 的 国家 的 资产 阶级 在 别 的 条 件 下 ,能够 或 者 率先 自己 
将 那些 组 织 “ 组织 "起 来 ,或 者 禁止 它们 ,或 者 干脆 消化 并 收编 它 
们 ,那么 ,法 国 的 资产 阶级 怎么 就 不 得 不 甘心 去 承认 它们 ,而 没有 
能 力 去 削弱 它们 呢 ? 原因 在 于 法 国 的 阶级 斗争 的 历史 。 

法 国资 产 阶级 的 历史 由 一 个 它 " 搞 砸 了 的 "重大 事件 即 法 国 
大 革命 统治 着 。 从 资产 阶级 的 观点 看 ,这 确实 是 一 场 “ 脐 脏 的 " 革 
命 。 本 来 ,为 了 让 事情 像 在 英国 那样 干 干净 净 地 @ 发 生 ,就 应 该 在 
领导 阶级 即 封建 贵族 阶级 和 工商 业 资 产 阶级 之 间 达 成 一 个 “君子 
协定 ”。 不 幸 的 是 ,由 于 破产 的 乡村 小 贵族 的 思春 一 一 在 18 世纪 


@“ 工 党 "原文 为 英文 “Labour-Party”， 工 党 主义 (的 ) ”原文 为 "rravail- 
liste”。 一 一 译注 

@ 这 里 的 “ 工 联 "原文 为 英文 “Trade-Unions”, 特 指 英 国 的 “工会 ”, 上 文 
中 的 “ 工 联 主义 (trade-unioniste) 一 词 即 由 此 变化 而 来 。 一 一 译注 

图 “和 干 干 净 净 地 "原文 为 “proprement”, 也 有 “正确 地 ”恰当 地 ”等 
义 。 一 一 译注 
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80 年 代 , 这 些小 贵族 有 一 种 “ 坏 脾 气 ”, 即 当 大 家 ( 见 杜 尔 哥 中 ) 正 
在 以 温和 的 方式 ( 当然 ,也 是 出 于 别 的 理由 ) 废除 “封建 权利 ”的 
时 候 , 他 们 却 不 展 一 切 代价 要 求 自 己 的 “封建 权利 "一 一 ,事情 发 
生 了 不 妙 的 转变 :人 民 登 上 了 舞台 ,而 人 民 来 时 并 非 两 手 空空 。 
在 乡村 ,农民 揭 竿 而 起 ,火烧 城堡 ;在 城市 ,尤其 是 在 巴黎 ,虽然 有 
“8 月 4 日 之 夜 "四 ,虽然 有 吉 伦 特 的 改良 主义 政治 ,但 在 “革命 
日 ”, 最 "难以 控制 的 "平民 很 快 涌 向 巴黎 街头 ,指定 了 自己 的 革命 
委员 会 ,并 把 罗 伯 斯 让 尔 和 公安 委员 会 推 上 了 权力 舞台 。 反 革命 
战争 (那些 封建 的 兄弟 国家 ,应 国王 和 王后 以 及 流亡 贵族 们 的 干 
预 请 求 , 跑 去 救助 他 们 ) 使 阶级 斗争 变 得 越发 严酷 越发 激进 了 。 
有 一 段 时 间 ,革命 ,以 及 人 民 和 群众 的 爱国 精神 ,借助 于 资产 阶级 称 
之 为 丽 怖 的 公安 措施 ,在 这 些 资产 阶级 面前 展示 了 与 “ 它 的 ”革命 
完全 不 一 翌 的 威胁 , 即 对 它 来 说 不 祥 的 前 景 :由 无 套 裤 汉 咏 和 一 切 
生活 悲惨 的 小 民 组 成 的 “第 四 等 级 ”, 要 求 建立 一 个 一 定 会 让 商 
业 .工业 资本 主义 感到 害怕 的 平等 的 社会 共和 国 。 透 过 马 拉 和 其 


@ 村 尔 哥 (Anne Robert Jacques Turgot,1727 一 1781 ) , 法国 政治 家 和 经 
济 学 家 , 曾 任 路 易 十 六 的 财政 大 臣 , 著 有 《关于 财富 的 形成 和 分 配 的 考察 》 
(Rilflexions sur ja 邦 miation et Ia distribution des richesses,1766 ) 。 杜 尔 哥 主张 废除 封 
人 建 贵 族 的 免税 特权 ,实现 国民 平等 纳税 ,被 马克 思 称 为 “给 法 国 革命 引路 的 激 
进 大 臣 ”。 一 一 译注 

@ 1789 年 8 月 4 日 晚 , 制 宪 会 议 为 放弃 封建 权利 讨论 了 一 个 通宵 , 史 称 
“8 月 4 日 之 夜 "。 根 据 夜 间 所 出 的 各 项 动议 , 制 宪 会 议 陆续 通过 了 一 系列 废 
除 封建 权利 的 法 令 ,总 称 ( 八 月 法 令 》。 一 一 译注 

图 “无 套 裤 汉 " 原文 为 “sans<culottes”, 指 不 穿 长 及 膝盖 紧身 “ 套 裤 "的 平 
民 , 曾 因 误 解 而 被 译 为 "短裤 党 " 。 一 一 译注 
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他 鼓动 者 以 及 平等 宣传 者 的 小 册子 和 演说 ,可 以 看 到 ,有 一 些 东 
西 , 在 比如 巴 贝 大 和 邦 纳 多 带 的 “共产 主义 "这 个 提 法 中 ,在 一 些 
虽然 还 有 点 粗糙 T 但 却 毫 不 含糊 的 形式 中 ,得 到 了 表达 。 

法 国资 产 阶级 没有 忘记 丽 怖 (公社 激 起 了 它 同样 的 恐怖 , 它 
用 同样 的 白色 恶 怖 来 对 付 这 种 您 怖 ) 。 法 国资 产 阶级 必须 采取 一 
些 紧 急 措 施 ,让 人 民 群 众 回 到 他 们 自己 的 位 置 上 去 四 :不 是 掌握 政 
权 , 而 是 回去 工作 , 回 到 它 的 剥 前 和 统治 之 下 。 几 个 阶段 : 热 月 政 
变 , 执 政府 时 期 ,然后 是 波 拿 巴 和 拿破仑 。 

面 对 由 1789 年 “不幸 的 革命 "在 法 国 激 起 的 阶级 斗争 风格 ， 
典型 的 法 国 式 解决 办 法 是 波 拿 巴 主 义 。 这 是 资产 阶级 的 解决 办 
法 ,为 的 是 使 人 民 群 众 回 到 [ 他 们 自己 的 位 置 上 去 ] 。 统 治 阶级 之 
间 的 冲突 不 但 没有 妨碍 这 个 办 法 的 实行 ,更 糖 的 是 ,那些 冲突 的 
存在, 要求 在 公开 的 阶级 斗争 舞台 上 进行 直接 的 军事 干预 。 每 当 
统治 阶级 之 间 发 生 分 裂 , 人 民 群 众 的 参与 威胁 到 资产 阶级 的 统治 
之 时 ,资产 阶级 就 会 把 政权 交 给 一 个 凑巧 是 “ 波 拿 巴 主义 者 "的 
人 ,这 并 不 是 什么 倘 然 :这 种 情况 出 现在 1789 年 革命 之 后 一 一 为 
的 是 让 人 民 回 到 他 们 的 位 置 上 ,为 的 是 装配 资产 阶级 国家 机 器 ， 
建立 资产 阶级 的 上 层 建 筑 .法 (《 民 法 典 》) 和 意识 形态 国家 机 器 
(大 学 以 及 商会 …… 法 兰 西 剧院 ,更 不 必 说 政教 协议 了 ) ;出 现在 
对 1848 年 6 月 无 产 阶级 出 现在 街 双 上 的 情形 极度 性 慌 之 后 ;也 出 


@“ 粗 糙 ” 的 原文 为 “frustres”( 剥 夺 ) ,应 为 “fruste"” (粗糙 的 ) 之 
误 。 一 一 译注 

@“ 让 人 民 群 众 回 到 他 们 自己 的 位 置 上 去 ”原文 为 “remettre les masses 
populaires 6 leur place” ,意译 即 为 “使 人 民 群 众 安 分 守 已 " 。 一 一 译注 
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现在 造成 了 法 国资 产 阶级 分 裂 的 双重 危机 (1940 年 的 失败 ,以 及 
随后 的 阿尔 及 利 亚 暴 动 ) 之后。 拿破仑 一 世 、 拿 破 仑 三 世 、 戴 高 
乐 ,都 是 法 国资 产 阶级 因 自 己 的 阶级 斗争 的 历史 ,曾经 必须 付出 
且 现 在 仍然 要 付出 的 代价" 。 为 了 使 自己 的 目标 获胜 ,法 国资 产 
阶级 不 得 不 在 阶级 斗争 中 听任 小 民 和 无 产 阶级 涌现 在 自己 的 街 
头 。 资 产 阶 级 不 但 为 自己 独占 的 利益 而 改变 了 人 民 斗 争 的 结果 
(1789 年 ,1830 年 ,1848 年 ) , 它 还 让 人 民 和 群众 为 协助 它 自己 的 
阶级 斗争 ， 付 出 "了 驹 贵 的 代价 :流血 (白色 恺 怖 ,1848 年 大 导 
杀 ) .逮捕 ,[1851 年 ]12 月 2 日 对 群众 的 判决 和 流放 。 波 拿 巴 主 
义 和 野 襄 的 镇 压 是 “ 它 的 "解决 办 法 。 

对 法 国资 产 阶级 来 说, 不 幸 的 是 ,先是 小 民 , 然 后 很 快 是 无 产 
阶级 ,投入 了 革命 日 的 斗争 ,他们 学 会 了 建造 街 垒 的 艺术 ,并 依靠 
它 与 军队 作战 ;不 幸 的 是 ,在 某 种 程度 上 ,资产 阶级 被 迫 用 自己 的 
历史 教育 了 人 民 群 众 和 无 产 阶级 。 后 者 由 此 隐约 感觉 到 ,有 一 天 
也 完全 可 以 拿 起 武器 "为 自己 ”而 战斗 ,因为 根据 一 个 著名 的 提 
法 :无 产 阶 级 的 解放 将 是 无 产 阶级 自己 的 事情 "@。 


@ 1958 年 5 月 13 日 ,在 阿尔 及 利 亚 的 法 国 殖民 军 发 动 军事 政变 ,最 终 
导致 法 兰 西 第 四 共和 国 结束 ,戴高乐 上 台 。 一 一 译注 

加 这 人 句 话 原文 为 “la lib&ration des prolttaires sera ] aeuvre des proletaires 
eux-memes”, 暂 未 找到 与 它 完全 对 应 的 句子 ,但 马克 思 .恩格斯 .列宁 和 毛 泽 
东 在 不 同 场合 都 说 过 同样 意思 的 话 。 相 近 的 提 法 较 早 出 现在 马克 思 起 草 的 
《国际 工人 协会 的 共同 章程 和 组 织 条 例 》 中 ,参见 《马克 思 恩 格 斯 全 集 》 第 十 
七 卷 ,人 民 出 版 社 ,1963 年 ,第 475 页 “工人 阶级 的 解放 应 该 由 工人 阶级 自 
已 去 争取 。 又 参见 马克 思 和 恩格斯 《给 奥 ' 倍 倍 尔 ` 威 ， 李 小 上 克 内 西 . 威 … 白 
拉克 等 人 的 首 告 信 》》 《马克 思 恩 格 斯 全 集 》 第 十 九 卷 , 人 民 出 版 社 ,1963 年 ,第 
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这 句 话 被 马克 思 和 恩格斯 写 进 了 历史 。1848 年 《共产 党 宣 
言 》 发 表 。1864 年 ,共产 国际 成 立 。 法 国 无 产 阶 级 没有 错过 这 堂 
课 。 随 之 而 来 的 是 巴黎 公社 。 

对 资产 阶级 自己 来 说 ， 波 拿 巴 主义 " 解决 办 法 的 缺陷 之 一 ， 
就 是 …… 它 不 稳定 。 它 的 结局 总 是 不 妙 。 不 同 的 原因 :个 人 权力 ” 


189 -190 页 :将 近 四 十 年来, 我们 都 非常 重视 阶级 斗争 ,认为 它 是 历史 的 直 
接 动 力 , 特 别 是 重视 资产 阶级 和 无 产 阶 级 之 间 的 阶级 斗争 , 认为 它 是 现代 社 
会 变革 的 巨大 杠杆 ;所 以 我 们 决 不 能 和 那些 想 把 这 个 阶级 斗争 从 运动 中 勾 销 
的 人 们 一 道 走 。 在 创立 国际 时 ,我 们 明确 地 规定 了 一 个 战斗 口号 :工人 阶级 
的 解放 应 当 是 工人 阶级 自己 的 事情 。 所 以 ,我 们 不 能 和 那些 公开 说 什么 工人 
太 缺 少 教育 ,不 能 自己 解放 自己 ,因而 应 当 由 仁爱 的 大 小 资产 者 从 上 面 来 解 
放 的 人 们 一 道 走 。 如 果 新 的 党 报 将 采取 适合 于 这 些 先 生 们 的 观点 的 立场 ,如 
果 它 将 是 资产 阶级 的 报纸 ,而 不 是 无 产 阶 级 的 报纸 ,那么 很 遗 做 ,我 们 只 好 公 
开 对 此 表示 反对 ,并 结束 我 们 一 向 在 国外 代表 德国 党 的 时 候 所 表现 出 来 的 和 
你 们 的 团结 一 致 。 也 可 参见 恩格斯 1890 年 给 德 文 版 4 共产 党 宣言 》 所 写 的 
“序言 " 《共产 党 宣言 》 单 行 本 ,人 民 出 版 社 ,2014 年 ,第 1t9 -20 页 :在 1847 
年 ,社会 主义 是 意味 着 资产 阶级 的 运动 ,共产 主义 则 意味 着 工人 阶级 的 运动 。 
当时 ,社会 主义 ,至 少 在 大 陆 上 ,是 上 流 社会 的 ,而 共产 主义 却 恰恰 相反 。 旗 
然 我 们 当时 已 经 十 分 坚决 地 认定 “工人 阶级 的 解放 应 当 是 工人 阶级 自己 的 事 
情 ” ,所 以 我 们 一 刻 也 不 怀疑 究竟 应 该 在 这 两 个 名 称 中 间 选 定 哪 一 个 名 称 。 
而 且 后 来 我 们 也 根本 没有 想到 要 把 这 个 名 称 抛 弃 。 另 参见 恩格斯 (1891 年 
社会 民主 党 纲领 草案 批判 》 《马克 思 恩 格 斯 全 集 》 第 二 十 二 卷 ,人 民 出 版 社 ， 
1965 年 ,第 280 页 “工人 阶级 的 解放 只 能 是 工人 阶级 本 身 的 事业 。 不 言 而 
喻 ,工人 阶级 既 不 可 能 把 自己 解放 的 事业 委托 给 资本 家 利 大 土地 占有 者 , 即 
它 的 敌人 和 和 剥 前 者 ,也 不 可 能 委托 给 小 资产 者 和 小 农 , 小 资产 者 和 小 农 自己 
被 大 剥削 者 的 竞争 所 窒息 ,除了 站 到 大 和 剥削 者 一 边 或 站 到 工人 一 边 以 外 , 别 
无 其 他 选择 。( 粗 体 均 为 译 者 所 加 ) 一 一 译注 
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的 专横 最 终 变 得 让 人 不 舒服 (这 个 姿 巧 上 人 台 的 人 还 真 把 自己 当 作 
“法 兰 西 " 了) ,并 上 旨 这 种 专横 只 有 通过 军事 讨伐 才能 维持 长 久 
(拿破仑 一 世 拿破仑 三 过) ,而 这 种 遭 到 被 占 地 人 民 抵 抗 的 军事 
讨伐 ,由 于 纯粹 “冒险 的 "军事 活动 (西班牙 .墨西哥 等 等 ) ,终于 
也 变 得 不 妙 了 ,最 后 在 色 当 对 抗 普 鲁 士 时 变 得 非常 不 妙 。 

这 时 突然 发 生 了 史无前例 的 事件 :巴黎 公社 成 立 了 。 它 给 人 
类 历史 ,社会 主义 历史 和 整个 阶级 斗争 的 历史 ,都 打上 了 自己 的 
印记 。 当 梯 也 尔 先生 的 上 层 资 产 阶级 在 凡尔赛 与 普鲁士 占领 者 
烧 和 之 时 ,巴黎 无 产 阶级 却 领导 了 爱国 抵抗 运动 ,历史 上 第 一 次 
把 保卫 国家 守 的 事业 从 资产 阶级 手 里 夺 了 过 来 。 而 由 于 阶级 的 原 
因 ,这 种 爆发 通 向 了 人 类 历史 上 第 一 次 社会 主义 革命 的 尝试 :在 
这 次 不 可 思议 .闻所未闻 ,绝望 然而 又 天 才 的 尝试 中 ,工人 和 人 民 
群众 首创 了 理论 只 能 预感 到 的 东西 , 即 国家 及 其 机 器 的 消亡 …… 
这 次 尝试 引起 了 马 均 思 和 列宁 的 注意 ,并 且 在 世界 的 另 一 边 , 仍 
然 被 中 国 所 援引 。 我 们 都 知道 得 到 普鲁士 占领 者 支持 的 法 国资 
产 阶 级 是 如 何 让 “ 人民” 重新 回 到 自己 的 位 置 上 的 :在 让 他 们 画 
到 自己 在 生产 、 刊 削 中 的 工作 岗位 之 前 ,在 那个 重大 的 日 子 ,成 千 

上 万 男女 被 屠杀 在 社员 墙 下 。 

我 化 繁 为 简 ,为 的 是 要 说 ,所 有 这 些 阶级 斗争 一 一 对 无 产 阶 

级 和 法 国人 民 来 说 ,而 不 是 对 资产 阶级 米 说 ,它们 是 “典型 ”( 恩 格 


@ 这 里 "国家 "原文 为 " Nation”, 首 字母 小 写 即 为 "民族 ” ,但 * Nation" 作 
为 “国家 ”与 “Etat"( 国家) 不 同 , 前 者 强调 的 是 作为 一 个 “文化 共同 体 " 的 “ 民 
族 ” (nation) 意义 上 的 “国家 ”, 后 者 强调 的 是 "政权 "意义 上 的 "国家 " 。 一 一 
译注 
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斯 语 中) 一 一 的 教训 就 是 这 样 的 ,以 至 于 资产 阶级 不 得 不 承认 它 
们 :因为 尽管 遭遇 了 巨大 困难 ,付出 了 无 数 牺牲 ,这 些 斗 争 最 终 
[迫使 人 们 承认 ] 了 无 产 阶级 的 阶级 斗争 组 织 , 即 政治 和 工会 组 
织 。 法 国资 产 阶级 由 于 受制 于 自己 过 去 的 口号 一 一 不 仅 有 它 18 
世纪 意识 形态 家 和 作家 们 的 斗争 口号 ,还 有 它 的 “民主 ”传统 的 口 
号 (自由 ,平等 .博爱 ) ;由 于 受制 于 这 样 一 个 事实 , 即 它 受 到 了 工 
人 群众 的 协助 ,无 论 是 在 1830 年 .在 1848 年 1 月 ,还 是 在 反对 责 
族 的 阶级 斗争 的 最 后 爆发 中 (比如 在 19 世纪 末 反 教会 的 斗争 
中 ) , 它 都 没有 唾弃 这 些 协助 ;总 之 ,由 于 先后 被 人 民 的 、 无 产 阶级 
的 阶级 斗争 的 力量 压 得 喘 不 过 气 来 ,资产 阶级 决定 在 自己 的 AIE 
中 承认 无 产 阶级 的 阶级 斗争 组 织 , 即 政治 和 工会 组 织 。 资 产 阶 级 
这 样 做 ,是 希望 在 AIE 中 战胜 它们 ,克服 它们 ,如 有 必要 的 话 ,使 
它们 堕落 ,或 通过 一 些 社 会 民主 组 织 的 反对 而 抵消 它们 的 力量 : 
这 是 肯定 的 。 理 性 也 好 , 儿 计 也 罢 ;无 能 好 也 ,灵活 也 罢 ;事实 就 


@ 参见 恩格斯 为 马克 思 《 路 易 ': 波 拿 巴 的 雾 月 十 八 昌 》 第 三 版 所 写 的 
“序言 " 《马克 思 尺 恪 斯 文集 》 第 二 卷 ,人 民 出 版 社 ,2009 年 ,第 468 -469 页 : 
“法 国 是 这 样 一 个 国家 ,在 那里 历史 上 的 阶级 斗争 , 比 起 其 他 各 国 来 每 一 次 都 
达到 更 加 彻底 的 结局 ;因而 阶级 斗争 借以 进行 .阶级 斗争 的 结果 借以 表现 出 
来 的 变换 不 已 的 政治 形式 ,在 那里 表现 得 最 为 鲜明 。 法 国 在 中 世纪 是 封建 制 
度 的 中 心 , 从 文艺 复兴 时 代 起 是 统一 的 等 级 君主 制 的 典型 国家 , 它 在 大 革命 
时 期 粉碎 了 封建 制度 ,建立 了 纯粹 的 资产 阶级 统治 ,这 种 统治 所 具有 的 典型 
性 是 欧洲 任何 其 他 国家 所 没有 的 。 而 正在 上 升 的 无 产 阶 级 反对 占 统 治 地 位 
的 资产 阶级 的 斗争 ,在 这 里 也 以 其 他 各 国 所 没有 的 尖锐 形式 表现 出 来 。” 注 
意 , 这 里 * 典 型 (的 ) "原文 为 “exemplaire"” ,也 译 为 “榜样 的 ”。 关 于 这 些 阶级 
斗争 的 典型 性 问题 的 进一步 论述 ,参见 第 247 页 正文 。 一 一 译注 
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摆 在 这 里 。 

在 别 的 国家 ,事情 可 能 不 会 以 同样 的 方式 进行 ,这 最 终 取 决 
于 一 场 历史 性 的 阶级 斗争 中 的 力量 对 比 。 无 论 如 何 , 我 刚才 所 说 
的 与 法 国有 关 的 这 些 事情 ,证 明了 阶级 斗争 的 真实 性 质 所 在 。 它 
只 能 作为 后 果 ,通过 在 上 述 AIE 中 占 支配 地 位 的 法 所 规定 的 那些 
形式 ,作为 另 一 场 完 全 不 同 的 阶级 斗争 的 接续 (relais ) 而 展现 出 
来 。 那 另 一 场 完 全 不 同 的 阶级 斗争 , 远 远 超出 一 切合 法 形式 ,但 
最 终 也 能 表现 在 那些 合法 形式 中 。 
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一 \ 必 要 的 提醒 


这 里 我 们 要 着 手 讨 论 一 个 更 重要 的 问题 ,因为 它 也 更 难以 恰 
当 的 方式 得 到 表达 ,也 就 是 阅 ,很 难 完全 不 引起 误会 。 

正 因为 如 此 ,我们 要 在 这 里 重复 我 们 在 “ 告 读者 "中 的 郑重 说 
明 。 在 政治 的 和 工会 的 意识 形态 国家 机 器 中 ,涉及 阶级 斗争 ,但 
是 ,注意 :不 是 涉及 整个 的 阶级 斗争 ,甚至 不 是 涉及 阶级 斗争 所 植 
根 的 那个 领地 。 它 涉及 的 是 这 样 一 个 领域 ,其 中 阶级 斗争 穿着 合 
法 形式 的 外 衣 ,而 对 这 个 领域 的 攻克 本 身 ,来 自 必然 外 在 于 那些 
合法 形式 的 阶级 斗争 的 历史 。 一 旦 赢得 这 些 合法 形式 ,阶级 斗争 
就 会 通过 它们 , 并 在 这 些 形式 的 或 多 或 少 的 限制 下 一 一 总 之 ,在 
它们 严格 限定 的 范围 内 一 一 进行 ,尽管 在 这 些 形 式 之 外 ,阶级 斗 
争 也 大 量 地 展开 着 。 

不 言 而 喻 ,对 于 政治 的 和 工会 的 形式 系统 ,统治 阶级 要 么 是 
通过 自己 的 阶级 斗争 把 它们 夺 走 ;要 人 么 不 得 不 因 无 产 阶级 和 人 民 
的 阶级 斗争 的 征服 而 违心 地 把 它们 证 出 来 ;要 么 把 它们 作为 意识 
形态 国家 机 器 综合 进 统治 阶级 的 国家 机 器 中 一 一 因而 在 这 些 机 
器 中 首先 得 到 实现 的 是 国家 的 意识 形态 。 同 样 不 言 而 喻 的 是 ,由 
于 资产 阶级 和 无 产 阶 级 之 间 的 阶级 斗争 有 一 部 分 实际 上 是 围绕 
这 些 机 器 并 且 就 在 这 些 机 器 当中 展开 的 ,所 以 强加 到 这 些 机 器 中 
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的 阶级 斗争 ,在 这 些 机 器 的 某 些 部 件 中 打下 了 深 深 的 烙印 ,并 且 
尤其 在 这 些 机 器 的 合法 形式 内 部 ,给 无 产 阶级 的 阶级 斗争 的 某 些 
机 构 ( 比 如 它 的 政治 的 阶级 斗争 组 织 和 工会 的 阶级 斗争 组 织 ) 赋 
予 了 一 个 例外 的 @ 立 场 。 例 外 的 立场 ,也 是 对 抗 的 立场 。 因 为 资 
产 阶 级 对 于 在 我 们 将 要 谈 到 的 那些 波折 之 后 不 得 不 承认 各 工人 
党 (从 改良 的 到 革命 的 工人 党 ) 的 存在 ,更 不 用 说 进行 经 济 的 阶级 
斗争 的 工会 组 织 的 存在 ,并 非 心甘情愿 。 资 产 阶级 知道 ,在 这 些 
组 织 的 合法 形式 之 下 触及 的 东西 大 大 超出 了 这 些 合法 形式 本 身 。 
一 且 某 个 稍微 严重 一 点 的 危机 把 以 下 现实 (这 个 现实 网 表 明 同 时 
又 盖 了 那些 组 织 的 合法 存在 ) 暴露 在 光天化日 之 下 ,这 一 点 就 
会 得 到 证 明 。 这 个 现实 就 是 :阶级 斗争 并 不 限于 (原因 就 不 必 说 
了 ) 某 个 共产 党 党 派 的 议会 式 反对 ,或 限于 某 个 总 工会 同谋 主 或 
政府 之 问 的 “协商 ” ;相反 ,在 生产 实践 ( 当然 也 在 超出 它 之 外 的 地 
方 ) 的 每 一 刻 ,都 在 进行 着 持续 不 断 的 最 激烈 的 阶级 斗争 ,尽管 因 
不 被 现 有 的 合法 性 所 认可 ,这 种 斗争 在 表面 上 看 来 无 声 无 息 。 因 
此 ,这 个 例外 的 立场 表达 泄露 了 在 原则 上 的 对 抗 立场 (除非 所 说 
的 那些 组 织 随 落成 了 阶级 合作 的 组 织 )。 这 让 我 们 面临 以 下 
悖 论 。 

在 某 个 意识 形态 国家 机 器 比如 政治 系统 机 器 的 内 部 ,有 可 能 
存在 无 产 阶 级 政党 (到 目前 为 止 ,许多 国家 确实 是 这 样 的 ) ,虽然 
后 者 的 意识 形态 与 国家 的 意识 形态 是 极端 对 抗 的 ,但 它 的 意识 形 
态 却 能 在 自己 出 现 于 其 中 的 意识 形态 国家 机 器 的 实践 和 形式 中 
得 到 实现 。 无 论 如 何 ,这 种 对 抗 表现 在 被 国家 的 意识 形态 所 强加 


@ 昌 “例外 的 "原文 为 “dexception”, 也 可 译 为 " 特别 的 ”。 一 一 译注 
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的 那些 形式 本 身 当 中 (比如 ,资产 阶级 民主 ,其 实 是 议会 制 或 总 统 
制 民主 机 器 形式 下 的 资产 阶级 专政 ) ,这 使 得 无 产 阶级 政党 的 任 
务 变 得 尤为 复杂 。 但 是 ,正如 列宁 所 指出 的 ,这 项 复杂 的 任务 并 
不 内 此 就 无 法 完成 ,但 有 一 个 绝对 条 件 , 那 就 是 要 满足 一 些 命令 
式 的 条 件 :首先 ,无 产 阶 级 政党 不 能 吐 落 成 “议会 迷 ” 避 “ 资 产 阶级 
民主 迷 ”, 更 不 能 任 由 统治 阶级 的 意识 形态 即 国家 的 意识 形态 来 
削弱 无 产 阶 级 的 阶级 斗争 的 意识 形态 ,而 是 相反 ,要 懂得 利用 政 
治 的 意识 形态 国家 机 器 ,包括 它 的 某 些 特定 形式 ,包括 它 的 意识 
形态 的 某 些 特定 要 素 ( 比如 某 些 民主 口号 ) ,通过 各 种 选举 以 及 资 
产 阶 级 议会 这 个 高 级 讲坛 ,来 帮助 发 展 就 本 质 而 言 是 在 资产 阶级 
民主 合法 形式 之 外 展开 的 阶级 斗争 。 对 于 工人 的 工会 行动 来 说 ， 
就 更 是 如 此 。 

如 果 事 情 在 这 方面 已 经 讲 清 楚 了 ,我们 就 可 以 着 手 对 政治 的 
和 工会 的 意识 形态 国家 机 器 进行 分 析 。 

为 了 立即 给 我 的 论点 提供 一 个 经 典 的 方位 标 , 我 要 引用 列宁 
一 段 众所周知 的 文本 ,这 段 文本 摘录 自 列宁 1920 年 12 月 30 日 的 
演说 《 论 工会 目前 局 势 及 托 洛 茨 基 同 志 的 错误 》 中 。 我 们 可 以 把 
它 整个 地 重读 一 遍 , 并 用 紧 接 下 来 的 另 一 个 文本 , 即 写 于 1921 年 
1 月 25 日 的 (再 论 工 会 ?来 对 它 进 行 补 充 (《 列 宁 人 全集》 法文 版 第 
32 卷 ,莫斯科 ,1962 年 )@。 


电 参见 列宁 《 论 工会 .目前 局 势 及 托 洛 茨 基 同 志 的 错误 》《 列 宁 选 集 》 
第 四 卷 ,前 引 , 第 367 -391 页 。 一 译注 

@ 参见 列宁 《再 论 工会 .目前 局 势 及 托 洛 茨 基 同志 和 布 哈 林 同志 的 错误 
〈1921 年 1 月 25 日 )》《 列 宁 选 集 》 第 四 卷 ,前 引 ,第 392 -433 页 。 译注 
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列宁 谈 到 了 无 产 阶级 专政 条 件 下 的 工会 ,从 而 谈 到 了 它们 在 
大 产 阶级 国家 框架 中 的 存在 。 这 是 一 种 严格 意义 上 的 国家 ,掌握 
在 布尔 什 维 克 及 其 同盟 手 里 ,装备 有 任何 国家 都 图 有 的 镇 压 性 机 
器 和 意识 形态 机 器 。 列 宁 说 ; 


8 在 实现 无 产 阶级 专政 的 整个 过 程 中 ,工会 的 作 
用 是 非 铝 重 要 的 。 但 这 是 一 种 什么 样 的 作用 呢 ? 在 进 
而 讨论 这 个 问题 的 时 候 (这 个 问题 是 最 基本 的 理论 问题 
之 一 ) ,我 得 出 的 结论 是 :这 是 一 种 非常 特殊 的 作用 。 一 
方面 ,工会 包括 了 全 体 产业 工人 ,把 他 们 吸收 到 自己 的 
组 织 中 , 它 是 一 个 掌权 的 、 统 治 的 执政 的 阶级 的 组 织 ， 
是 实现 专政 的 阶级 组 织 , 是 实行 国家 强制 的 阶级 的 组 
织 。 但 是 ,工会 却 不 是 国家 的 强制 组 织 , 它 是 一 个 教育 
的 组 织 ,是 吸引 和 训练 的 组 织 , 它 是 一 个 学 校 , 是 学 习 管 
理 的 学 校 , 是 学 习 主持 经 济 的 学 校 , 是 共产 主义 的 学 校 。 
这 个 学 校 完 全 不 是 普通 的 学 校 ,因为 这 里 没有 教员 和 学 
生 , 它 是 一 种 非常 特殊 的 结合 体 , 其 中 有 资本 主义 遗留 
下 来 而 且 不 能 不 遗留 下 来 的 东西 ,也 有 革命 的 先进 部 队 
即 所 谓 无 产 阶 级 的 革命 先锋 队 从 自己 队伍 中 创造 出 来 
的 东西 。 


在 几 页 之 后 ,列宁 又 加 上 了 下 面 这 段 值得 注意 的 声明 ， 


托 洛 茨 基 同 志 犯 了 一 个 错误 。 照 他 说 来 ,保护 工人 
阶级 的 物质 利益 和 精神 利益 ,不 是 工人 国家 里 的 工会 的 
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作用 。…… 我 们 现在 的 国家 是 这 样 的 :组 织 起 来 的 全 体 
无 产 阶级 应 当 保护 自己 ,而 我 们 则 应 当 利 用 这 些 工人 组 
织 来 保护 工人 免 受 自己 国家 的 侵犯 ,同时 也 利用 它们 来 
组 织 工人 保护 我 们 的 国家 。( 第 17 页 )@ 


我 们 要 抓 住 列 宁 的 核心 提 法 ,他 在 这 里 以 明确 的 措辞 说 :“ 工 
会 是 一 个 掌权 的 统治 的 执政 的 阶级 的 组 织 , 是 实现 专政 的 阶级 
组 织 ,是 实行 国家 强制 的 阶级 的 组 织 。 但 是 ,工会 却 不 是 国家 的 
强制 组 织 ……- 它 是 一 个 学 校 .…… ”四 

如 果 我 们 把 它 当 作 一 个 与 无 产 阶 级 国家 的 工会 有 关 的 文本 
来 阅读 ,以 便 认 清 什么 是 资产 阶级 国家 中 现 有 工会 组 织 的 可 能 身 
份 ,我 们 就 会 发 现 ,列宁 的 提 法 几乎 完全 印证 了 我 们 的 想法 。 因 
为 这 个 提 法 对 国家 的 强制 行为 和 苏维埃 工会 的 非 强制 行为 进行 
了 区 分 。 在 这 种 情况 下 ,无 产 阶级 工会 负 有 意识 形态 教育 的 任 
务 , 即 要 成 为 “共产 主义 学 校 ” 。 相 对 而 言 ,也 就 是 说 ,考虑 到 把 无 
产 阶 级 的 意识 形态 国家 机 器 与 资产 阶级 的 意识 形态 国家 机 器 明 
显 区 别 开 来 的 那些 差别 ,以 及 已 经 陈述 过 的 那些 高 度 的 保留 ,我 
们 可 以 把 工会 系统 看 作 是 一 种 意识 形态 国家 机 器 ,并 且 可 以 在 这 
同一 个 概念 下 来 探讨 政治 系统 。 


@ 同上 ,第 372 -373 页 。 译 文 有 改动 。 一 一 译注 

@) 参见 列宁 《 论 工会 .目前 局 势 及 托 洛 茨 基 同志 的 错误 》《 列 宁 选 集 》 
第 四 卷 ,前 引 ,第 368 页 。 根 据 阿尔 都 塞 的 引文 ,这 里 把 中 文 版 中 的 “但 是 , 工 
会 却 不 是 国家 组 织 ,不 是 实行 强制 的 组 织 " 这 名 话 , 改 为 了 “但 是 ,工会 却 不 是 
国家 的 强制 组 织 "。 一 一 译注 
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二 政治 的 意识 形态 国家 机 器 
由 于 接 下 米 的 理由 ,我 们 要 从 政治 的 意识 形态 国家 机 器 开始 。 


共产 党 与 政治 的 意识 形态 国家 机 器 。 为 人 民 的 民主 
与 社会 主义 革命 


当然 ,这 绝 不 是 说 ,一 个 政党 ,比如 共产 党 ,因为 铭刻 进 了 政 
治 的 意识 形态 国家 机 器 系统 的 地 形 学 中 ,就 注定 会 化 为 资产 阶级 
图 家 意志 执行 人 的 角色 ,或 陛下 的 反对 党 字 的 角色 @。 

这 后 一 种 角色 的 位 置 ,被 “资本 主义 制度 的 忠实 主管 们 " 即 
社会 民主 党 , 带 着 合乎 要 求 的 全 部 老练 ,完美 地 占据 了 。 他 们 在 
理解 自己 的 "使命 " 时 ,并 没有 想到 莱 昂 ' 布 鲁 姆 的 这 个 绝妙 提 
法 一 一 当然 是 指 “ 在 人 类 的 阶梯 上 ”@ 这 个 提 法 。“ 人 类 的 阶梯 ” 


@“ 陛 下 的 反对 党 ”(opposition de sa Majeste) ,本 指 英国 的 “ 辉 格 党 ”, 代 
衣 商 人 和 制造 业者 ,这 里 指 表面 上 反对 统治 阶级 ,本 质 上 与 统治 阶级 合作 的 
在野 党 。 一 一 译注 

@) 我 要 提 配 大 家 注意 :阶级 斗争 远 远 超 出 了 它 铭 刻 在 各 种 形式 的 意识 
形态 国家 机 器 中 的 后 果 。 这 里 ,我 们 只 想 分 析 它 最 终 的 那些 后 果 。 

@@ 莱 昂 ' 布 鲁 姆 , 见 第 211 页 译注 。1940 年 维 希 政府 将 他 逮捕 ,监禁 到 
1945 年 才 获 释 。“ 在 人 类 的 阶梯 上 ”(a 1echelle humaine) 是 菜 昂 ， 布 鲁 姆 被 
介 后 在 狱 中 所 写 的 一 部 著作 的 名 字 ,1945 年 出 版 ,其 中 "tcbele" 既 有 “阶梯 ” 
的 意思 ,也 有 "阶层 ”比例 ”的 意思 ,从 而 “a lechelle de" 也 有 "在 …… 范 围 
(规模 ) 内 ”的 意思 。 一 一 译注 
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这 个 著名 提 法 确实 有 一 个 相当 重要 的 好 处 , 它 使 得 那些 息 上 了 
人 类 阶梯 上 某 些 级 别 的 人 , 即 和 腿 上 了 资产 阶级 等 级 (或 者 甚至 
贵族 阶级 等 级 ,就 像 在 大 不 列 颠 那样 : 艾 德 礼 @ 先 生 确实 由 不 列 
颠 非常 和 谓 可 亲 的 陛下 提 到 了 盎 贡 “高 位 ”上 ) 的 人 ,能 够 真 的 
“把 自己 提高 到 超出 “阶级 斗争 ”的 “ 袜 狭 " 观点 ,以 心安 理 得 
地 实行 一 种 彻底 的 阶级 合作 (看 看 当前 的 威尔逊 @ 先 生 ) 。 
列宁 对 那些 本 身 是 共产 党 员 却 自 甘 被 这 些 幻象 一 一 即 不 可 
能 的 、 纯 议会 民主 行动 ( “议会 迷 ”) 的 奇迹 一 一 诱惑 的 人 进行 了 
相当 无 情 的 激烈 斗争 ,因为 这 里 没有 模棱两可 的 余地 。 当 大 家 
都 在 思索 向 社会 主义 "过渡 ”( passage) 的 时 候 , 必须 提醒 他 们 ， 
不 存在 通 往 社 会 主义 的 议会 道路 。 干 成 革 命 的 是 群众 , 而 不 是 
议员 ,哪怕 共产 党 及 其 盟友 赁 奇迹 而 一 时 在 议会 中 成 为 多 数 。 
因为 资产 阶级 国家 绝 不 会 任 由 450 个 赤 手 空 拳 的 议员 , 即 
单纯 的 议会 多 数 ,来 掌握 和 摧毁 (因为 重要 的 是 掌握 国家 , 而 不 
是 “推翻 政府 ”或 仅仅 “改变 “政体 ”) 自己 , 娜 怕 他 们 来 自 波 旁 
宫 , 身 披 着 三 色 肩 带 。 除 非 出 现 了 前 所 未 有 的 形势 ,除非 当 社 会 
主义 在 全 球 六 分 之 五 的 地 方 都 取得 了 胜利 ,这 才 是 可 以 想象 的 。 


@ 克 莱 门 特 . 理 查 德 . 芯 德 礼 ( Clement Richard Attlee ,1883 一 1967 ) ， 
英国 工党 领袖 。1940 年 任 丘吉尔 政府 掌 簿 大 臣 , 为 战 时 内 阁 成 员 和 实际 上 
的 副 首相 。1942 年 任 英国 副 首相 (先后 兼任 自治 领事 务 大 臣 和 枢密 院 院 
长 ) ,1945 年 因 工党 在 大 选中 获胜 而 出 任 英国 首相 ,取代 丘吉尔 。 任 内 参加 
波茨坦 会 议 。1955 年 12 月 退休 ,被 封 为 伯 开 。 一 一 译注 

Q@ 威尔逊 (James Harold Wikon, 1916 一 1995 ) ,英国 政治 家 ,工党 领袖 ， 
曾 分 别 于 1964 年 .1966 年 .1974 年 2 月 和 1974 年 6 月 四 次 当选 英国 首 
相 。 一 一 译注 
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但 在 目前 的 情况 下 ,在 短期 甚至 在 中 期 时 间 内 ,这 是 完全 不 可 想 
象 的 。 

因为 资产 阶级 国家 与 单纯 的 政府 完全 不 同 。 这 个 国家 除了 
自己 政治 的 意识 形态 机 器 (政府 寄 身 之 地 ) 之 外 ,还 拥有 许多 其 他 
的 意识 形态 机 器 ,而 前 者 毕竟 只 不 过 是 其 他 众多 机 器 (教会 、 传 
播 . 学 校 ,等 等 ) 中 的 一 种 ;此 外 , 它 还 拥有 自己 日 常 的 镇 压 性 机 
器 :警察 .专门 化 的 镇 压 部 队 (CRS 中 , 即 共 和 国保 安 部 队 、 机 动 宪 
兵 , 等 等 ) ,还 有 “终极 的 "@ 镇 压 机 器 :军队 (这 个 组 织 把 成 千 上 万 
人 吸收 或 编 人 步兵 .坦克 兵 .空军 ,海军 中 来 ) ,更 不 用 说 沉 国 主义 
“兄弟 "国家 的 军队 了 ,它们 在 适当 的 时 候 会 跨 过 陆地 上 的 或 别 的 
边境 线 来 助 上 一 臂 之 力 。 

而 且 ,就 算 最 终 没有 出 现 这 些 极 端 情况 ,单单 1945 年 之 后 人 
民 阵 线 和 三 党 联合 体制 轧 的 经 验 也 能 证 明 , 单 纯 的 .为 人 民 的 民 
主 @ 政 府 ,会 受到 单纯 财政 手段 ( 如 资本 的 外 逃 敲 响 了 人 民 阵 线 的 


中 “CRS" 即 “Compagnie Republicaine de Stcuritt”( 共 和 国保 安 部 队 ) 首 
字母 缩写 。 一 一 译注 

@ 这 里 “终极 的 "原文 为 "de derniere instancey*”, 其 中 的 “instance" 在 有 的 
地 方 也 译 为 “层级 ”, 所 以 “derniare instance" 直译 也 即 “ 终 审 " 或 “最 后 层级 。 
另 一 个 相关 的 短语 “en derniere instance”, 则 译 为 “归根 到 底 ”。 一 一 译注 

图 “三 党 联合 体制 ”( Tripartisme ) 特 指 1946 年 1 月 到 1947 年 5 月 法 国 
由 共产 党 ,社会 党 和 人 民 共 和 运动 共同 执政 的 政治 局 面 。 一 一 译注 

图 根据 马克 思 主 义学 说 ,只 能 用 其 阶级 性 质 来 描绘 民主 的 特征 :要 么 是 
资产 阶级 民主 , 昌 么 是 小 资产 阶级 民主 ( 它 的 “阑尾 "和 " 遮 着 布 ") ,要 么 是 人 
民 民 主 ,为 人 民 的 民主 。[“ 遮 关 布 "原文 “feuile de vigne”, 原 义 是 “( 裸体 画 
或 雕塑 中 的 ) 闷 盖 性 器 官 的 葡萄 叶 ”。 一 一 译注 ] 
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丧钟 ) 或 政治 手段 (如 社会 党 人 拉 马 迪 埃 中 1947 年 对 共产 党 员 部 
长 们 的 驱逐 ) 的 摆布 ,除非 人 民 和 群众 强 有 力 地 直接 出 现在 政治 舞 
台 上 ,以 最 终 迈 向 名 副 其 实 的 社会 主义 革命 的 行动 ,挫败 和 粉碎 
资本 家 的 阶级 斗争 的 诡计 ,人 迫使 议会 采取 彻底 的 措施 ,改变 历史 
的 进程 ,给 现 有 的 民主 赋予 某 种 阶级 特性 ,使 其 进入 一 个 不 可 逆 
转 的 进程 。 

列宁 说 过 ,要 通 向 革命 ,就 必须 懂得 预 抑 和 接受 过 渡 期 
(plriodes de tansitior) ,并 懂得 进行 过 渡 期 实践 。 他 本 人 就 在 1917 
年 1 月 和 10 月 之 间 领 导 布 尔 什 维 克 党 “实践 "了 这 个 理论 。 在 此 
期 间 , 先 是 1917 年 1 月 的 行动 推翻 "了 沙皇 制 ,虽然 没 有 推翻 俄 
国 封 建 资本 主义 的 国家 ,可 是 大 大 削弱 了 其 国家 机 器 ,首先 是 军 
队 ; 然 后 克 伦 斯 基 领 导 了 由 “民主 "选举 的 资产 阶级 和 小 资产 阶级 
的 议会 多 数 。 在 这 个 非常 特殊 的 “民主 的 "过 渡 期 ,布尔什维克 虽 
然 在 议会 中 完全 是 少数 ,但 由 于 他 们 正确 的 路 线 和 正确 的 行动 ， 
他 们 懂得 了 并 且 已 经 能 够 在 儿 个 月 的 时 间 里 说 服 .训练 和 动员 群 
众 :这 是 真正 通 向 社会 主义 革命 的 过 湾 期 , 它 不 同 于 在 选举 获得 
巨大 成 功 之 后 ,甚至 在 人 民 和 群众 的 斗争 取得 巨大 胜利 ( 像 1936 年 


@ 拉 马 迪 埃 ( Paul Ramadier,1888 一 1961) ,法 兰 西 第 三 和 第 四 共和 国 时 
期 左 咒 法 国 社会 党 的 著名 政治 人 物 。1947 年 1 月 至 11 月 任 第 四 共和 国 第 一 
任 总 理 ,1952 一 1955 年 任国 际 劳工 局 局 长 。1947 年 1 月 拉 马 迪 埃 当选 为 法 
兰 西 第 四 共和 国 第 一 任 总 理 ,组 成 中 左 联合 政府 ,内 阁 中 包括 5 名 法 国共 产 
党 人 ,5 月 法 共 在 议会 投票 中 反对 拉 马 迪 埃 政府 的 工资 政策 , 拉 马 迪 埃 以 法 
共 的 行为 违反 了 政府 团结 一 致 的 规则 为 借口 ,把 法 共 的 部 长 逐 出 了 政府 ,从 
而 结束 了 三 党 蜜月 期 。 一 一 译注 
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那样 ) 之 后 , 通 向 反 人 民 的 民主 的 复辟 的 过 渡 期 , 即 以 贝 当 的 法 
西 斯 主义 而 告终 的 反动 的 资产 阶级 民主 过 渡 期 @。 

因此 ,一 旦 将 来 有 一 天 共产 党 及 其 盟友 获得 了 议会 选举 的 多 
数 , 并 且 资 产 阶 级 让 他 们 在 现 有 资产 阶级 合法 性 框架 内 担任 “ 政 
府 ” 的 负责 人 ,我 们 必须 明白 : 

1. 这 样 一 来 ,他 们 就 打开 了 为 人 民 的 民主 (人 民 民 主 或 新 的 
民主 ) 的 前 景 ; 

2. 但 是 ,由 于 资产 阶级 国家 仍然 没有 变 , 它 的 未 被 打 碎 的 镇 
压 性 机 器 , 它 的 意识 形态 国家 机 器 ,包括 资产 阶级 政治 的 意识 形 
态 国家 机 器 ,都 没有 变 ,所 以 ,以 这 种 方式 开创 的 过 渡 期 的 性 质 ， 
取决 于 人 民 群 众 的 行动 一 一 前 提 是 人 民 和 群众 得 到 训练 和 动员 ,并 
投身 于 正确 路 线 指 导 下 的 斗争 ; 

3. 根据 力量 对 比 情况 ,根据 共产 党 用 来 动员 人 民 群 众 的 政治 
路 线 的 正确 与 否 ,这 个 过 渡 期 要 么 (在 几 次 人 民 的 胜利 之 后 ) 通 向 
资产 阶级 获胜 的 反动 ,要 么 通 向 社会 主义 革命 的 胜利 ; 

4. 不 掌握 国家 政权 ,不 摧毁 镇 压 性 国家 机 器 ( 即 马 克 思 和 列 


中 “ 通 向 反 人 民 的 民主 的 复辟 的 过 渡 期 " 原文 为 "une ptriode de transi- 
Hon la restauration de la democratie contre le peuple”, 在 “periode de rransition ” 
(过 滤 期 ) 和 "la restauration ”( 复辟 ) 之 间 , 兴 了 一 个 “vers”( 通 向 )。“ 反 人 民 
的 民主 ”( democratie contre le peuple ) , 与 前 文 “ 为 人 民 的 民主 ”( democratie 
Pour le peuple) 相对 应 。 一 一 译注 

@ 正确 的 路 线 并 不 总 能 在 六 个 月 内 取得 胜利 。 过 渡 期 可 能 很 长 ,可 能 
像 阶梯 一 样 是 一 级 一 级 的 。 全 球 的 力量 对 比 会 阻碍 它们 的 进程 。 但 是 ,没有 
正确 的 群众 路 线 , 乞 灵 于 过 渡 的 必然 性 也 是 徒劳 :因为 这 样 一 来 它们 就 成 了 
空话 。 
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宁 所 说 的 : 打 碎 资产 阶级 国家 机 器 @) ,不 经 过 打 碎 资产 阶级 意 
识 形态 国家 机 器 的 长 期 斗争 ,革命 就 是 不 可 想象 的 ,或 革命 的 胜 
利 就 只 是 暂时 的 , 像 我 们 在 20 世纪 20 年 代 的 中 攀 所 看 到 的 
那样 。 
因此 ,对 于 我 们 来 说 ,向 社会 主义 的 议会 式 “ 过 渡 ”( passage) 
是 完全 无 法 想象 的 ,因为 它 是 不 可 能 的 。 以 为 通过 给 “自称 是 社 
会 主义 的 “或 甚至 确实 希望 是 社会 主义 的 ) 选举 多 数 的 行动 , 补 
充 上 把 从 总 体 上 “孤立 资产 阶级 "作为 自己 唯一 目标 的 群众 政治 
行动 ,就 能 实现 向 社会 主义 的 “过 渡 ”( passage) ,更 是 无 法 想象 的 。 
如 果 我 们 认为 ,不 夺取 国家 政权 ,不 打 碎 资产 阶级 国家 机 器 ， 
仅仅 通过 “和 孤立 资产 阶级 ”就 可 以 战胜 资产 阶级 专政 ,那么 ,无 论 
台 上 的 政府 有 何 倾向 ,资产 阶级 即便 “被 孤立 ” ,也 会 知道 怎么 
利用 现 有 的 国家 机 器 ,首先 是 警察 和 军队 ,根据 需要 ,通过 一 次 类 
似 于 5 月 13 日 那样 的 政变 @, 给 自己 找到 一 个 有 能 力 控制 未 被 破 
坏 的 国家 机 器 的 国家 元 首 。 
如 果 和 群众 没有 决定 性 地 进行 干预 一 一 不 是 为 了 “孤立 资产 阶 
级 ”, 而 是 为 了 解除 镇 压 性 国家 机 器 的 武装 并 粉碎 它 @ 一 一 ,这 个 
由 选举 胜利 所 开创 的 .允诺 了 为 人 民 的 民主 的 过 渡 期 ,就 不 会 成 


@ 这 里 的 “机 器 "原文 为 “ machine”。 关 于 “appareil" 与 “machine ”的 区 
别 , 参 见 页 边 码 第 106 页 译注 。 一 一 译注 

@) 1958 年 5 月 13 日 ,在 阿尔 及 利 亚 的 法 国 殖民 军 发 动 军 事 政变 ,最 终 
导致 法 兰 西 第 四 共和 国 结束 ,戴高乐 上 台 。 一 一 译注 

图 这 里 的 “解除 …… 武装 并 粉碎 …… ”原文 为 “desarmer- 
demanteler”。 一 一 译注 
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为 向 社会 主义 的 过 渡 (transition ) , 而 会 成 为 向 资产 阶级 反动 的 
“过 渡 ”, 这 肯定 会 是 最 暴力 的 反动 :公然 专制 .公然 接近 法 西 斯 主 
义 的 反动 。 于 是 镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形态 国家 机 器 (包括 政 
治 的 意识 形态 国家 机 器 ) ,就 会 在 这 种 “反动 "中 毫 不 掩饰 地 通 
过 必要 的 属 杀 和 习惯 性 的 大 规模 逮捕 ,找到 自己 资产 阶级 的 
“全 职工 作 ” 。 自 其 统治 法 国 ,超过 一 个 半 世 纪 以 来 ,资产 阶级 
完美 地 实行 了 这 种 反动 (1815 年 热 月 ,1848 年 6 月 ,公社 , 达 拉 
第 , 拉 瓦 尔 ' 贝 当 ) 。 最 终 随 之 发 生 的 事情 ,显然 不 会 再 仅仅 属 
于 资产 阶级 ,因为 我 们 知道 ,那些 年 能 镇 压 群众 运动 的 ,还 有 被 
人 们 称 为 法 西 斯 主义 或 新 法 西 斯 主义 的 大 履 杀 和 公开 的 专政 
制度 。 

同样 ,列宁 以 毫 不 含糊 的 措辞 对 所 有 那些 纯 “ 政变 主义 者 "其 
至 “暴动 主义 者 "中 进行 了 足够 的 提醒 :不 利用 所 有 的 斗争 形 
式 一 一 包括 合法 的 形式 ,其 至 还 包括 议会 民主 的 形式 即 选举 的 形 
式 @ 一 一 ,不 仅 是 恩 敬 ,而 且 是 犯罪 。 因 为 ,共产 党 的 议会 民主 行 
动 在 资产 阶级 政治 的 意识 形态 国家 机 器 内 部 ,有 可 能 不 沦 为 阶级 
合作 。 但 这 有 一 个 绝对 的 条 件 , 即 它 要 作为 各 种 斗争 形式 之 一 ， 
从 属于 共产 党 领导 下 的 群众 的 阶级 斗争 系统 。 

一 且 我 们 根据 此 前 在 镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形态 国家 机 器 

中 “政变 主义 者 " 和 ”暴动 主义 者 "原文 分 别 为 "putschstes" 和 “insurrec- 
tionnalistes”。- 一 -译注 

@ 我 要 提醒 大 家 注意 ,1908 年 ,在 俄国 工人 运动 史上 的 危机 时 刻 , 列 宁 
曾 支 持 社会 民主 派 议员 留 在 杜 马 中 ,反对 想 退 出 杜 马 的 “ 形 左 实 右 的 "召回 泊 
布尔 什 维 克 团 体 。 
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之 间作 出 的 区 分 ,来 阐述 列 宁 这 些 众所周知 的 论点 ;一 旦 我 们 考 
虑 到 这 个 民主 的 系统 (其 中 ,在 各 党 之 间 的 政治 斗争 中 通过 普选 
而 产生 的 议会 任命 一 个 代表 其 多 数 的 政府 由 ) 属于 政治 的 意识 形 
态 国家 机 器 ;我 认为 我 们 就 可 以 更 好 地 理解 共产 党 的 议会 一 民主 
行动 的 真正 的 但 也 是 有 限 的 限度 。 

当 党 属于 反对 党 时 ,实际 上 永远 只 是 在 民主 的 合法 性 框架 内 
行动 (在 某 ee 这 种 民主 的 合法 性 会 在 政治 的 意 
识 形 态 国 家 机 器 
有 一 一 对 同一 国家 的 其 他 意识 形态 机 器 产生 影响 。 尽 管 提 交 了 
那么 多 的 法 案 ,但 它 的 行动 在 实际 上 对 传播 机 器 ( 谁 都 不 能 声称 
“民主 "扩展 到 了 广播 .电视 和 出 版 制度 方面 ) .出 版 机 器 .宗教 机 
器 教育 机 器 等 并 没有 造成 什么 后 果 。@ 此 外 , 它 最 严重 的 局 
限 仿 ,绝对 的 局 限 , 是 它 显 然 丝毫 没有 动摇 镇 压 性 机 器 。 一 个 有 党 
参与 其 中 的 “民主 ”政府 ,之 所 以 会 让 自己 服从 广播 一 电视 和 某 个 
行政 部 门 , 那 是 因为 有 许多 保留 ,而 且 有 一 个 条 件 , 即 不 能 超出 一 
定 的 “政治 "限度 :至 少 要 能 保障 对 “民族 货币 "和 其 他 “民族 利 
益 ” 的“ 保护" 。 这 和 和 警察 的 情形 不 一 样 ,更 不 用 说 军队 了 ,它们 在 
自己 愿意 的 时 候 会 “服从 ”, 但 在 判定 资产 阶级 统治 到 了 可 能 被 损 


@ 这 个 政府 ,虽然 是 由 作为 政治 的 意识 形态 国家 机 器 一 部 分 的 议会 选 
出 来 的 ,但 仍然 是 镇 压 性 国家 机 器 的 一 部 分 。 这 很 正常 。 参 见 本 版 第 169 
页 。( 参见 本 版 第 169 页 "应 为 法 文 版 编者 的 话 。 _ 译注 ) 
@) 只 要 想 想 由 共产 党 提交 的 所 有 那些 关于 教育 改革 法 的 提案 。 它 们 都 
没有 得 到 实现 。 这 很 正常 。 
图 这 里 的 “局 限 " 与 上 文 及 下 文中 的 “限度 "为 同一 个 词 "limite”"。 一 一 译注 
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害 的 危机 时 刻 ,又 懂得 进行 制止 。 这 时 军队 会 直接 进行 干预 ,就 
像 我 们 在 阿尔 及 尔 军事 政变 时 所 见 到 的 那样 ,把 戴高乐 推 上 台中 ， 
何况 在 这 次 军事 政变 中 受到 威胁 的 ,只 不 过 是 被 阿尔 及 利 亚 人 民 
的 民族 解放 斗争 分 裂 了 的 统治 阶级 的 统一 资产 阶级 的 统一 , 根 
本 还 没有 威胁 到 资产 阶级 国家 的 生存 ! 如 果 是 资产 阶级 的 国家 
本 身受 到 法 国人 民 群 众 的 威胁 ,还 不 知道 会 怎么 样 呢 ……: 

因此 ,镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形态 国家 机 器 之 间 的 区 分 ,以 
及 议会 民主 斗争 得 以 展开 的 政治 的 意识 形态 国家 机 器 从 属于 意 
识 形 态 国家 机 器 这 个 论点 , 葛 定 并 前 明了 列宁 主义 关于 区 分 两 种 
行动 的 原则 ,这 两 种 行动 就 是 :共产 党 员 在 议会 中 乃至 在 议会 制 
政府 中 的 行动 (不 触及 国家 ) ,以 及 群众 为 了 夺 得 资产 阶级 国家 而 
采取 的 革命 行动 ( 先 摧毁 其 镇 压 性 国家 机 器 ,再 摧毁 其 意识 形态 
国家 机 器 ) 。 

如 果真 的 愿意 理解 那些 “细微 差别 ” ,我 们 就 会 承认 : 

1. 我 们 在 政治 的 意识 形态 国家 机 器 这 个 概念 下 对 资产 阶级 
民主 这 个 政治 系统 一 一 包括 它 所 包含 的 各 个 政党 万 至 工人 阶级 
的 党 @ 一 一 所 作 的 分 类 的 有 效 性 (尽管 表面 上 这 是 悖 论 ) 。 

2. 这 种 可 能 性 :在 政治 的 机 器 这 个 意识 形态 国家 机 器 系统 的 
“游戏 " 中 ,一 个 革命 的 党 ,如 共产 党 ,可 以 并 且 应 该 找到 自己 的 位 
置 ,一 个 铭刻 在 客观 的 .当然 也 是 非常 有 限 的 限度 内 的 位 置 ,并 且 


中 1958 年 5 月 13 日 ,在 阿尔 及 利 亚 的 法 国 殖民 军 发 动 军事 政变 ,最 终 
导致 法 兰 西 第 四 共和 国 结束 ,戴高乐 上 台 。 一 一 译注 

@ 在 始终 被 当 作 ”* 外 国 党 "或 “分 离 主义 者 "的 不 公正 待遇 下 , 它 只 有 通 
过 漫长 的 阶级 斗争 才能 使 自己 得 到 承认 。 


第 八 章 ”政治 的 和 工会 的 意识 形态 国家 机 器 237 


在 那里 对 客观 上 革命 的 政治 进行 领导 。 但 有 一 个 绝对 条 件 , 那 就 
是 在 “资产 阶级 民主 "形式 内 部 的 党 的 议会 政治 ,要 服从 党 的 整体 
政治 。 而 要 做 到 这 一 点 ,就 只 有 动员 无 产 阶 级 群众 和 他 们 的 天 然 
盟友 中, 夺 得 资产 阶级 国家 政权 ,并 把 它 改造 成 社会 主义 国家 
政权 。@ 


工人 阶级 的 党 对 政治 的 意识 形态 国家 机 器 系统 的 “游戏 " 进 
行 革命 性 ( 而 不 是 改良 性 ) 干 预 的 可 能 性 ,取决 于 通过 遵守 法 来 规 
避 法 的 可 能 性 。 

更 便 切 地 说 , 当 在 资产 阶级 民主 内 部 进行 议会 斗争 时 ,对 于 
工人 阶级 的 党 来 说 ,关键 的 是 依靠 资产 阶级 自身 承认 的 政治 权 
利加 ,来 达到 反对 资产 阶级 政治 的 公开 斗争 的 鼓动 和 宣传 效果 ; 因 
而 ,关键 的 是 利用 资产 阶级 民主 的 旗号 ,帮助 (仅仅 是 帮助 , 因为 
必须 预防 一 切 形式 的 “议会 迷 ”) 越 来 越 多 的 群众 ,为 了 社会 主义 
民主 ,投入 到 迟早 要 推翻 资产 阶级 民主 的 行动 中 去 。 在 无 产 阶级 
专政 阶段 ,社会 主义 民主 则 要 实行 工人 阶级 及 其 盟友 对 阶级 敌人 


@@ 这 些 天 然 盟 友 , 可 以 根据 政治 优先 性 的 顺序 来 排列 如 下 :(1) 农 民 无 
产 者 贫农. 小农;(2) 部 分 乡村 小 资产 阶级 一 一 某 些 中 农 一 一 城市 居民 . -一 
手工 业者 .小 商人 、 职 员 .脑力 劳动 者 ,大 学 生 .中 学 生 等 等 。 

@ [ 被 删除 的 段落 ] :通过 这 种 可 能 性 ,我 们 会 认 出 资产 阶级 的 法 (这 里 
是 资产 阶级 民主 的 政治 权利 ) 的 存在 的 必然 后 果 中 的 一 个 ,我 们 曾 顺 便 指 出 
过 这 个 后 果 , 它 既 不 会 让 法 学 家 惊讶 ,也 不 会 让 政治 家 惊讶 ,因为 我 们 说 过 ， 
法 的 特性 就 是 被 应 用 , 即 被 遵守 和 规避 。 

@@ 注意 ,这 里 的 “权利 "与 上 文中 的 “法 ”, 原 文 都 是 “Droit”" 。 关 于 这 个 
词 的 详 法 ,具体 参见 第 140 页 译注 。 一 一 译注 
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的 专政 。 

斯 大 林 曾 作 过 一 次 “历史 性 的 "演说 ,当时 他 说 ,各 共产 党 应 
该 把 “从 资产 阶级 手 里 落 掉 了 的 ”民主 自 由 的 旗帜 举 起 来 " .中 
这 个 结论 作 得 未 免 过 快 了 一 些 ,因为 历史 表明 ,即便 像 高 乐 这 
样 芒 视 这 些 东 西 的 人 ,也 懂得 在 演说 中 巧妙 地 “挥舞 "民主 自由 的 
旗帜 ,而 选举 结果 证 明 ,这 也 造成 了 一 定 的 效果 。 挥 钴 这 面 旗帜 ， 
他 绝对 后 继 有 人 1! 这 只 不 过 表明 ,正如 列宁 所 论证 的 那样 ,各 有 
各 的 民主 ,民主 性 质 的 问题 归根 到 底 是 一 个 阶级 问题 。 

同样 的 评论 也 适用 于 斯 大 林 就 “被 资产 阶级 抛 痉 了 的 “工人 
阶级 的 党 "应 该 “ 举 起 "的 “氏族 独立 的 旗帜 "所 说 的 另 一 名 "历史 
性 的 " 话 。@ 这 里 结论 也 作 得 过 快 了 一 些 ,因为 戴高乐 (他 丝毫 也 
没有 荐 视 这 些 东西 ) 证 明 ,并 且 选 举 结果 也 证 明了 ,他 非常 懂得 如 
何 随 着 反 美 的 音乐 节奏 “挥舞 ”民族 独立 的 旗帜 ” 。 这 只 不 过 表 


Q@ 参见 斯 大 林 《 在 党 的 第 十 九 次 代表 大 会 上 的 讲话 (1952 年 10 月 14 
日 )》 必 斯 大 林 文 选 》( 1934 一 1952) ,人 民 出 版 社 ,1962 年 ,第 653 页 :资产 
阶级 民主 自由 的 旗帜 被 抛弃 了 。 我 认为 你 们 ,共产 主义 的 和 民主 的 政党 的 代 
表 们 ,必须 举 起 这 而 旗帜 , 打 着 这 面 旗帜 前 进 ,如果 你 们 想 把 大 多 数 人 民 集 合 
在 自己 周围 的 话 。 除 了 你 们 以 外 ,再 也 没有 人 能 举 起 这 面 旗 帜 。 阿尔 都 塞 的 
引文 稍 有 不 同 。 一 一 译注 

@ 参见 斯 大 休 《 在 党 的 第 十 九 次 代表 大 会 上 的 讲话 (1952 年 10 月 14 
日 )》, 前 引 , 第 654 页 … 现 在 ,资产 阶级 出 卖 民 族 的 权利 和 独立 来 换取 美元 。 
民族 独立 和 民族 主权 的 岁 帜 已 经 被 抛弃 了 。 毫 无 疑问 ,你 们 ,共产 主义 和 民 
主 的 政党 的 代表 们 ,必须 举 起 这 面 旗 帜 , 打 着 这 面 旗帜 前 进 , 如 果 你 们 想 成 为 
本 国 的 爱国 者 的 话 ,如 果 你 们 想 成 为 自己 民族 的 领导 力量 的 话 。 除 了 你 们 以 
外 ,再 也 没有 人 能 举 直 这 面 旗帜 。 阿尔 都 塞 的 引文 稍 有 不 同 。 译注 
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明 ,正如 列宁 所 论证 的 那样 ,各 有 各 的 民族 , 民族 性 质 的 问题 归根 
到 底 是 一 个 阶级 问题 。 

在 任何 情 次 下 一 一 特别 是 当 共产 党 有 权利 引用 它们 来 反对 
资产 阶级 的 政治 时 一 一 我 们 都 不 能 忘记 ,关于 民主 自由 和 民族 
独立 的 那些 论点 ,首先 是 资产 阶级 国家 的 意识 形态 的 一 部 分 。 

因此 , 清 允 许 我 ,至 少 以 得 到 了 有 力 支 持 的 假设 的 名 义 ,把 我 
在 前 文 发 挥 中 提出 来 的 一 个 命题 视 为 属实 , 即 我 们 可 以 认为 , 存 
在 着 一 个 专门 的 政治 的 意识 形态 国家 机 器 ,在 法 国资 本 主义 社会 
形态 中 , 它 是 通过 资产 阶级 国家 的 意识 形态 (在 这 里 是 自由 一 民 
主 一 民族 主义 的 政治 意识 形态 ) 在 选举 系统 .政党 .议会 等 等 构成 
的 系统 中 的 实现 而 建立 起 来 的 。 


三 .工会 的 意识 形态 国家 机 器 


用 同 样 的 理论 ,可 以 对 工会 的 意识 形态 国家 机 器 作出 同样 的 
证 明 ,不 过 有 一 个 重要 的 细微 差别 ,会 带 给 我 们 一 个 新 发 现 。 

众所周知 ,1789 年 的 资产 阶级 革命 (从 1791 年 开始 ) 把 严禁 
劳动 者 一 一 从 前 的 帮工 ,不 久之 后 的 新 工人 ,总 之 无 产 者 一 一 结 
社 的 法 令 写 进 了 《 谢 普 雷 法 》。《 民 法 典 》 充 分 承认 使 用 和 滥用 一 - 
切 ( 物 质 ) 财产 的 自由 ,而 对 于 结社 这 一 属于 帮工 和 工人 的 “ 财 
产 " 由 , 却 需要 一 条 专门 的 法 律 来 禁止 对 它 的 自由 使 用 ! 


@ 注意 ,此 处 的 “财产 " 原文 是 “bien”( 单 数 ) ,前 文 的 “财产 "原文 是 
“biens”( 复数 ) ,同时 单数 的 “bien" 也 有 ”" 善 “好 处 “福利 "的 意思 ,所 以 这 
句 话 也 可 译 为 “而 对 于 结社 这 一 展 于 行 会 会 员 和 工人 的 善 ” 。 一 一 译注 
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正 是 通过 阶级 斗争 ,通过 长 期 的 激烈 而 顽强 的 血淋淋 的 斗 
争 , 工 人 阶级 才 争 得 了 这 个 权利 ,并且 不 顾 那个 “个 人 主义 的 《《 民 
法 典 》, 把 它 写 人 了 最 近 为 此 目的 而 设 的 《劳动 法 》 中 。 甚 至 来 自 
行政 部 门 或 不 同意 识 形 态 国家 机 器 ( 比如 国家 的 教育 机 器 或 传播 
机 器 ) 的 公务 员 ,最 后 也 看 到 自己 的 这 个 权利 被 写 进 1946 年 的 宪 
法 。 这 让 人 们 意识 到 法 中 的 这 一 个 “分 文 " 的 “落后 ”……… 

这 提醒 我 们 注意 到 一 个 相应 的 现象 ,首先 是 制 宪 议 会 @ 形 式 
下 纳税 选举 的 议会 民主 ,是 在 19 世纪 经 历 了 非常 艰难 的 变迁 之 
后 , 才 以 第 三 共和 国 宣言 的 “误会 "形式 进入 到 风俗 咏 中 的 ,要 不 
是 麦克 -- 马 洪 @ 及 其 同僚 们 的 电车 ,有 一 段 时 间 可 能 还 会 重新 变 


@ 注意 ,这 里 “法 ”( 包 括 前 面 《 劳 动 法 》 中 的 “法 ”) 的 原文 为 "Droit”( 首 
字母 大 写 ) ,前 文 “ 权 利 ” 的 原文 为 "droit”( 首 字母 小 写 ) ,作者 在 这 里 利用 了 
“droit” 这 个 词 的 多 重 含义 ,并 且 指 出 了 "各 种 权利 ”( 这 里 是 指 结社 的 权利 ) 
是 “法 ”的 "分支 ,而 工人 结社 的 权利 作为 法 的 分 支 , 一 直 落 后 于 其 他 的 权 
利 。 关 于 这 个 词 的 译 法 ,具体 参见 第 140 页 译注 。 一 一 译注 

@“ 制 宪 议 会 (la Constituante ) , 即 “ 国民 制 宪 议会 ”( Assemblee nationale 
constituante ) , 指 成 立 于 法 国 大 革命 第 一 时 期 的 制 完 议 会 。 一 一 译注 

全 “风俗 "原文 为 “moeurs”, 以 往 也 译 为 “道德 风俗 "或 “风俗 习惯 ”。 从 
启蒙 运动 以 来 ,这 个 词 在 理解 不 同 民族 国家 的 文明 方面 起 到 重要 作用 。 傣 尔 
泰 的 《 风 价 论 》` 备 德 斯 坞 的 4 论 法 的 精神 》\ 卢 梭 的 《社会 契约 论 》 中 都 借助 了 
这 个 概念 进行 思考 。 在 阿尔 都 塞 的 思考 中 ,这 个 词 与 “教育 " 和 "意识 形态 ” 
有 某 种 对 应 关系 。 另 参见 第 310 页 译注 。 一 一 译注 

国 麦克 - 马 洪 (Patrice de Mac-Mahon ,1808 一 1893 ) ,法 国政 治 家 , 曾 担 
任 过 凡尔赛 军队 总 司令 ,1871 年 率 兵 镇 压 巴 黎 公 社 。1873 年 当选 为 法 兰 西 
共和 国 总 统 , 上 人 台 后 试图 复辟 绪 主 制 未 果 , 但 他 上 台 后 国民 议会 由 君主 主义 
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回 君 主 制 。 这 证 明 ,意识 形态 国家 机 器 是 由 一 种 高 度 敏感 的 材料 
构成 的 ,具有 高 度 的 敏感 性 ,因为 要 用 新 的 去 取代 旧 的 ,并 在 它们 
看 起 来 起 决定 作用 的 功能 方面 将 其 固定 下 来 ,必须 花费 漫长 的 时 
间 ,经 历 漫长 的 斗争 ;这 还 证 明 ,一 旦 形势 使 它们 动摇 ,它们 就 会 
变 得 非常 脆弱 。 而 镇 压 性 国家 机 器 就 不 同 , 它 有 极 大 的 连续 性 和 
稳定 性 ,因为 尽管 它 经 历 了 不 同 的 “社会 制度 “它们 都 是 阶级 性 
的 ) , 却 跨越 了 数 个 世纪 依然 未 变 。 

因此 ,对 工会 的 意识 形态 国家 机 器 可 以 作 同 样 的 证 明 。 不 
过 ,我 们 需要 一 个 新 的 详细 说 明 。 

说 到 政党 ,事实 上 我 们 知道 ,从 右 费 到 极 左 都 有 。 存 在 着 右 
惧 党 .中间 党 和 ”左翼 "党 ,它们 不 会 错过 资本 主义 阶级 斗争 的 任 
何 重大 历史 性 约会 ,为 的 是 把 自己 的 躯体 化 作 资产 阶级 国家 的 挡 
箭牌 ;这 一 切 清楚 地 表明 ,在 政党 .议会 民主 系统 和 资产 阶级 国家 
专政 之 问 ,存在 着 某 种 联系 。 只 要 往 前 再 走 一 步 ,我 们 就 会 理解 
列宁 的 提 法 :资产 阶级 民主 就 是 “资产 阶级 专政 "。 

但 说 到 工会 ,事情 就 没 那么 显而易见 。 大 家 首先 都 会 想到 各 
种 工人 工会 中 ,还 有 更 有 战斗 力 的 法 国 劳工 总 联盟 @, 以 及 几 年 前 


@“ 工 人 工会 " 原文 为 “syndicats ouvriers”, 关于 “syndicat” 的 译 法 ,参见 
第 206 页 译注 。 一 一 译注 

@ 原文 为 “CGT”, 系 “Confsdtration Gtntrale du Travail”( 也 译 为 “法 国 
总 工会 ”) 的 缩写 ,成 立 于 1895 年 ,是 法 国 最 大 的 工会 组 织 。 为 了 不 混淆 
“Conftdtration”( 联盟 )”Union (联合 会 ) 和 ”syndica"( 工 会) ,我们 将 所 有 以 
“Confsdearation”“Union” 命 名 的 组 织 都 译 为 “……. 联盟 ”““ 联 合 会 ”, 并 在 注释 
中 标 出 以 往 通行 的 其 他 译名 。 一 一 译注 
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成 立 的 法 国 劳工 民主 联盟 了 。 可 是 大 家 忘 了 ,不 仅 存 在 各 种 工人 
工会 ,还 存在 着 公务 员工 会 ,无 论 是 镇 压 性 国家 机 器 的 公务 员 ( 财 
政工 会 等 ,甚至 有 警察 工会 ) ,还 是 意识 形态 国家 机 器 的 公务 员 
(小 学 教师 工会 .中 等 和 高 等 学 校 教 育 者 工会 等 等 ) .@ 

而 且 还 存在 着 管理 人 员工 会 ,中 小 企业 工会 。 尤 其 存在 着 非 
常 强大 的 雇主 “同行 "工会 ,它们 由 其 中 最 强大 的 法 国 全 国 雇主 联 
盟 四 领导 着 。 

为 了 把 我 们 的 论点 , 即 存 在 着 一 个 工会 的 意识 形态 国家 机 
器 ,说 得 更 清楚 一 点 ,有 一 个 好 办 法 ,就 是 把 事情 倒 过 来 看 :不 是 
从 进行 阶级 斗争 的 工人 工会 (从 其 地 位 来 看 ,只 有 法 国 劳工 总 联 
盟 符 合 这 个 定义 ) 开 始 ,而 是 从 法 国 全 国 雇主 联盟 开始 ,然后 再 一 
级 一 级 往 下 ,发 现 数量 多 得 难以 置信 的 、 以 “保护 "同行 “利益 ”为 


@ 原文 为 "“CFDT”, 系 “The Confsdtration Frangaise DeEmocratique du Trav- 
ail"( 也 译 为 “法 国民 主 工会 ”) 的 缩写 ,成立 于 1964 年 ,是 仅 次 于 法 国 劳工 总 联 
盟 的 第 二 大 工会 组 织 ,1966 年 至 1970 年 间 ,这 两 大 工会 兽 有 过 合作 。 一 一 译注 

@@ 与 此 相反 ,在 军队 里 既 没有 工会 ,也 没 政党 。 军 队 是 个 大 犬 舍 ( 原文 
“la Grande Muette"”, 其中“ muette" 既 有 “ 狂 舍 .猎犬 犬 舍 ” 的 意思 ,也 有 “ 哑 
的 ,不 会 说 话 的 "的 意思 ,所 以 英 译 者 把 它 译 为 "大 沉默 组 织 ”。 一 一 译注 ) ， 
在 那里 只 有 将 军 们 根据 各 军 部 长 的 授权 才 有 权利 发 言 。 顺 便 提 一 下 ,在 6 月 
18 日 .5 月 13 日 或 在 发 生 阿尔 及 尔 式 的 军事 政变 等 等 情况 下 除外 。(1940 年 
6 月 18 日 ,戴高乐 在 伦敦 发 表 广 播 演说 ,否定 法 国政 府 终止 对 轴 心 国 的 敌对 
行动 。1958 年 5 月 13 日 ,在 阿尔 及 利 亚 的 法 国 殖民 军 发 动 军 事 政变 ,最 终 导 
致 法 兰 西 第 四 共和 国 结束 ,戴高乐 上 台 。 一 一 译注 ) 

全 “法 国 全 国 雇 主 联 盟 ” 原文 为 “Confesdtration Nationale du Patronat 
Frangais”( 也 译 为 “法 国 雇主 联合 会 " ) ,其 缩写 为 ”CNPEF”, 成 立 于 1936 年 。 
其 中 “Nationde"” (全国 的 ) 也 译 为 “民族 的 "。 一 一 译注 
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己任 的 雇主 的 或 行 会 的 二 会 组 织 。 

这 些 组 织 的 系统 构成 了 一 台 机 器 , 它 使 一 种 “保护 "同行 “ 利 
益 ”(!) 的 意识 形态 得 以 实现 。 当 然 , 与 之 并 行 的 还 有 另 一 种 意识 
形态 ,认为 上 述 同 行为 公众 和 为 民族 利益 提供 了 无 法 估量 的 服 
务 。 这 样 一 来 ,这 台 机 器 就 实现 了 国家 的 意识 形态 的 一 个 重大 主 
题 , 这 个 主题 就 是 :普遍 利益 和 民族 利益 存在 于 企业 的 自由 和 对 
伟大 道德 价值 的 保护 中 。 对 大 中 型 雇主 工会 来 说 ， 保 护 同 行 ? 是 
他 们 阶级 目标 的 “ 速 盖 布 ”。 

一 个 进行 着 经 济 的 阶级 斗争 的 工人 工会 ,以 一 个 多 世纪 的 战 
斗 为 代价 ,终于 使 自己 在 同类 团体 中 “得 到 承认 ”, 从 而 能 够 在 最 
近 的 《劳动 法 》 的 法 律 合法 性 边缘 地 带 中 ,特别 是 在 支配 着 这 个 仙 
器 的 占 统治 地 位 的 意识 形态 中 ,进行 真正 的 阶级 斗争 一 一 这 要 归 
功 于 一 种 英雄 气概 ,更 确切 地 说 ,归功 于 工人 阶级 的 英雄 气概 。 

这 个 工会 不 断 地 受到 难以 形容 的 压制 和 镇 压 , 遭 到 无 耻 的 敲 
省 : 它 的 战士 被 解雇 , 它 也 成 为 赤裸 裸 的 腐败 和 收买 的 目标 (大 家 
现在 正式 知道 了 ,EF.@@ 是 由 美国 中 央 情 报 局 @ 出 资 创立 的 ) ,成 为 


@ 这 给 法 学 家 关于 法 的 系统 性 形式 性 和 普遍 性 的 要 求 提 出 了 一 些 重 
大 的 “逻辑 “难题 ”! 

@ 原文 如 此 , 只 有 一 个 “F.”, 指 “法 国 工人 力量 劳工 总 联盟 ” 
(Con 人 deration generale du travail-Force ouvriere ,简称 CGT-FO 或 FO ,也 译 为 
“法 国 卫 人 力量 总 工会 ”) ,是 仅 次 于 法 国 劳工 总 联盟 和 法 国 劳工 民主 联盟 的 
第 三 大 工会 组 织 。1947 年 ,法 国 劳工 总 联盟 领导 了 全 国 大 黑 工 ,人 迫使 右翼 改 
良 派 退出 法 国 劳工 总 联盟 ,此 后 这 批改 良 派 在 美国 中 央 情 报 局 的 支持 下 ,成 
芯 了 法国 工人 力量 劳工 总 联盟 " 。 一 一 译注 

加 原文 为 "CIA”, 系 "Central Intelligence Agency”( 美国 中 央 情 报 局 ) 的 
缩写 。 一 一 译注 
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相应 的 分 化 目标 一 一 还 不 用 说 始终 存在 的 掉 人 1906 年 《 亚 卢 完 
章 》 包 经济 主 义 (工会 中 不 要 有 政治 !) 的 诱惑 , 掉 人 无 政府 一 工 团 
主义 (打倒 政党 ! 全 部 政治 都 由 工会 来 搞 !) 的 诱惑 。@ 历史 极其 
充分 地 证 明了 这 一 切 。 但 是 ,这 仅仅 为 我 们 关于 存在 工会 的 意识 
形态 国家 机 器 这 个 论点 提供 了 一 种 经 验 性 的 补充 证 明 。 

更 准确 地 说 ,这 使 我 们 可 以 提出 一 点 说 明 。 对 于 尊重 马克 思 
主义 传统 的 人 来 说 ,这 个 说 明 可 能 看 起 来 是 相当 悖 论 性 的 。 

实际 上 我 们 经 常会 说 ,根据 马克 思 和 列宁 的 看 法 ,工人 运动 
能 够 没有 马克 思 主 义理 论 的 帮助 而 自己 组 织 起 工会 斗争 组 织 , 能 
够 在 学 徒 期 的 艰难 考验 之 后 ,进行 超出 单纯 地 方 水 平 或 行 会 局 限 
的 战斗 ,达到 全 国 水 平 。 但 另 一 方面 我 们 也 会 说 ,要 使 这 种 组 织 
变 成 政治 组 织 , 有 极 大 的 困难 。 我 们 还 会 倾向 于 补充 说 ,这 很 正 
常 ,因为 同样 是 那些 工人 ,虽然 作为 受害 者 每 天 都 在 经 受 经 济 剥 


伸 《 亚 眠 宪章 》( Charte 由 Amiens) ,1906 年 10 月 8 一 16 日 法 国 劳工 总 联 
盟 亚 眠 代表 大 会 上 通过 的 无 政府 工 团 主义 纲领 。 该 纲领 否认 和 拒绝 无 产 阶 
级 政党 对 工会 的 领导 ,认为 工会 运动 独立 于 一 切 政党 ,反对 政治 斗争 ,主张 只 
有 工会 才 是 工人 的 组 织 , 试 图 通过 纯 经 济 手 跋 提高 工人 福利 ,用 总 罢工 方式 
实现 工人 阶级 的 解放 。 一 一 译注 

@“ 非 政治 主义 ”(apoliisme) 是 在 工会 的 意识 形态 机 器 中 实现 的 国家 的 
意识 形态 主题 之 一 , 它 声 称 ”' 以 非 政治 的 ”方式 保卫 民族 利益 中 的 …… 同行 
利益 己 因 此 ,反对 工会 的 非 政治 主义 的 斗争 ,是 工人 工会 组 织 的 意识 形态 阶 
级 斗争 的 试金石 。 法 国 劳工 总 联盟 的 历史 表明 了 这 一 点 :创立 的 时 候 是 非 政 
治 的 ,结果 被 联合 劳工 总 联盟 (CGTU 为 Con 人 daration Geng&ral du Travail 
Unitaire 的 缩写 ,也 译 为 “联合 劳工 总 工会 " 。 一 一 译注 ) 击 败 , 然 后 才 在 抛弃 
非 政治 主义 的 基础 上 重新 团结 起 来 。 
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削 ,但 却 对 政治 的 阶级 斗争 机 制 没有 同样 的 认识 ,因而 对 资本 主 
义 国 家 的 政治 压迫 和 意识 形态 奴役 没有 同样 的 认识 。 

结果 ,人 们 一 一 至 少 某 些 非 无 产 阶级 出 身 的 无 产 阶级 政治 领 
袖 ,更 不 必 说 小 资产 阶级 尤其 是 知识 分 子 了 一 一 倾向 于 把 经 济 的 
斗争 看 成 几乎 是 “自然 的 ” ,但 又 是 次 杰 的 ,认为 发 动 政治 的 斗争 
要 困难 得 多 。 然 而 ,现实 是 不 是 与 这 个 判断 完全 相符 ,还 并 不 确 
定 。 正 央 为 如 此 ,我 们 更 倾向 在 讨论 工会 的 意识 形态 国家 机 器 之 
前 , 先 谈 谈 政治 的 意识 形态 国家 机 器 。 

其 中 的 道理 很 简单 《 谢 普 电 法 》 不 可 思议 地 仓促 颁布 ,可 以 
为 我 们 指点 迷津 。 

正 是 资产 阶级 自己 ,从 政治 组 织 的 自由 中 获得 了 好 处 ,从 而 
很 早 就 通过 自己 的 阶级 斗争 ,将 它 自己 的 政治 的 意识 形态 国家 机 
器 强加 给 了 封建 贵族 的 政治 的 意识 形态 国家 机 器 。 在 这 场 斗 争 
中 , 它 并 没有 "唾弃 “人 民 " 的 支持 (参考 1789 年 到 1793 .1830 年 
和 1848 年 的 情况 ) 。 也 正 是 这 同一 个 资产 阶级 ,从 一 开始 (1791 
年 ) 就 费 了 最 大 的 心思 ,通过 法 律 ,甚至 通过 暴 力 ,来 压制 它 自己 
的 被 剥削 者 ( 即 无 产 者 ) 进行 组 织 活动 各 经 济 斗 争 的 一 切 苗头 。 


四 \ 在 政治 的 意识 态 国家 机 器 中 
(以 及 在 它 之 外 ) 进 行 的 人 民 的 阶级 斗争 


事实 上 应 该 看 到 ,资产 阶级 不 可 能 阻止 人 民 和 群众 在 1789 年 
到 1793 年 间 参 与 资产 阶级 反对 封建 制度 的 政治 的 阶级 斗争 ,不 
可 能 阻止 人 民 和 群众 在 19 世纪 大 部 分 时 间 ,尤其 是 19 世纪 上 半 叶 ， 
参与 资产 阶级 反对 地 主 贵 族 的 政治 的 阶级 斗争 。 原 因 自 不 待 言 : 
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资产 阶级 离 不 开 人 民 和 群众 ! 

法 国资 产 阶级 遭遇 了 “历史 厄运 ”, 要 面 对 冥 顽 不 化 .头脑 发 
侨 、 甚 至 “ 思 勒 透顶 ”的 封建 贵族 和 教会 (1770 年 至 1780 年 那 场 
小 贵族 的 …… 前 布 热 德 分 子 的 吕 " 反抗 ”, 确 实 把 事情 全 摘 砸 了) 。 
结果 众所周知 :农民 武装 起 义 (“ 给 茅屋 以 和 平 ,给 宫殿 以 战 
争 !"@) ,所 谓 的 宫殿 当然 处 处 都 有 大 火 能 能 燃烧 , 内 为 农民 们 并 
不 是 赤 手 空 拳 而 去 的 ! 革命 日 在 城市 再 次 上 演 ,平民 们 消 上 街头 
并 统治 了 巴黎 ,公安 委员 会 和 悉 怖 统治 直接 面临 着 封建 的 兄弟 国 
家 应 作为 法 国 最 高 阶层 的 贵族 阶级 (在 被 处 决 之 前 ,以 国王 和 王 
后 为 首 ) 的 吁 请 而 发 动 的 反革命 战争 。 

如 果 没 有 人 民 和 群众 的 决定 性 支持 ,包括 马 迪 厄 @ 所 说 的 危险 
可 怕 的 “第 四 等 级 ”@ 的 决定 性 支持 ,作为 第 三 等 级 的 资产 阶级 就 
不 可 能 推翻 “封建 的 "生产 和 交换 关系 ,也 不 可 能 掌握 政权 , 摧 民 
绝对 君主 制 的 封建 国家 ,建立 自己 的 国家 机 器 ,行使 权力 以 确立 


人 “前 布 热 德 分 子 的 "原文 为 prepoujadiste"。 布 热 德 ( Pierre Poujade， 
1920 一 2003 ) ,法 国政 治 家 ,1953 年 创立 保障 小 商人 和 于 工业 者 联盟 (UD- 
CA) ,20 世纪 50 年 代 发 起 保障 小 商人 和 手工 业者 利益 的 右翼 运动 ,被 称 之 为 
“ 布 热 德 主义 ”( poujadisme) 。 一 一 译注 

@ 语 出 德国 剧 作家 毕 希 纳 (1813 一 1837 ) 的 《 黑 森 林 报 》。 一 一 译注 

国 马 边 厄 (Albert Mathiez,1874 一 1932 ) ,法 国 历史 学 家 ,法 国 大 革命 专 
家 , 著 有 三 卷 本 《法 国 革命 史 》( Ia REvolurion janyaise) 。 一 一 译注 

国 他 们 是 城市 平民 中 最 “平民 的 "一 部 分 ,受到 了 马 拉 ( Marat) . 迪 谢 纳 
(Duchine) 等 无 数 精力 充沛 .勇敢 无 时 的 人 民 鼓 动 者 的 鼓动 。 巴 贝 夫 
(Baboeuf) 和 邦 纳 罗 蒂 ( Buonarotti ) 的 共产 主义 已 经 出 现在 地 平 线 上 ,但 还 在 
寻找 自己 的 理论 和 政治 立场 ,还 在 寻找 自己 的 组 织 形 式 利 行动 形式 。 
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自己 的 生产 关系 和 自己 的 法 中 。 

恩格斯 曾 在 某 个 地 方 说 过 ,法 国 是 这 样 一 个 典型 国家 ,在 这 
里 阶级 斗争 被 贯彻 到 底 ,一 切 都 表现 得 最 为 鲜明 。.@ 对 无 产 阶级 
来 说 诚然 是 典型 ,但 对 资产 阶级 来 说 却 绝 不 是 典型 。 从 资产 阶级 
观点 来 看 ,1789 年 的 革命 与 英国 革命 @@ 相 比 , 是 一 场 “ 脏 脏 的 革 
命 ” ,从 政治 上 来 说 , 它 使 资产 阶级 付出 了 极 高 昂 的 代价 。 它 好 歹 
要 在 最 坏 的 条 件 下 对 那些 损失 进行 “补救 ” 。 首 先是 要 让 那些 该 
死 的 人 民 群 众 (先是 农民 ,然后 是 越 来 越 多 的 城市 平民 ) 回 到 自己 
的 位 置 上 。 诚 然 ,资产 阶级 曾经 极为 需要 他 们 ,但 这 些 人 却 过 于 
坚信 ”自己 的 日 子 到 了 ”( 怎么 来 阻止 这 件 事 呢 ?) 。 

几 次 大 属 杀 , 热 月 政变 ,接着 是 白色 丽 怖 ,最 后 是 救星 波 拿 巴 


@@“ 法 "原文 为 “Droit” ,也 有 "权利 ”正当 "等 意思 ,具体 参见 第 140 页 

详 注 。 一 一 详 注 
@@ 参见 由 格 斯 为 马克 思 《 路 易 ， 波 拿 巴 的 雾 月 十 八 日 》 第 三 版 写 的 “ 序 

”多 《马克 思 忠 格 斯 文集 》 第 二 卷 ,人 民 出 版 社 ,2009 年 ,第 468 -469 页 必 法 
国 是 这 样 …- 个 国家 ,在 那里 历史 上 的 阶级 斗争 , 比 起 其 他 各 国 来 每 一 次 都 达 
到 更 加 彻底 的 结局 ;因而 阶级 斗争 借以 进行 .阶级 斗争 的 结果 借以 表现 出 来 
的 变换 不 已 的 政治 形式 ,在 那里 表现 得 最 为 鲜明 。 法 国 在 中 世纪 是 封建 制度 
的 中 心 , 从 文艺 复兴 时 代 起 是 统一 的 等 级 君主 制 的 典型 国家 , 它 在 大 革命 时 
期 粉碎 了 封建 制度 ,建立 了 纯粹 的 资产 阶级 统治 ,这 种 统治 所 具有 的 典型 性 
是 欧洲 任何 其 他 国家 所 没有 的 。 而 正在 上 升 的 无 产 阶级 反对 占 统治 地 位 的 
资产 阶级 的 斗争 ,在 这 里 也 以 其 他 各 国 所 没有 的 尖锐 形式 表现 出 来 。” 注意 ， 
这 里 的 “典型 "原文 为 “exemplaire”( 典型 的 ) ,也 有 “榜样 的 " 的 意思 ,下 文 提 
到 法 国资 产 阶级 为 人 民 群 众 树 立 了 一 个 " 坏 榜样 "中 的 “榜样 "一 词 ,原文 就 
是 这 个 词 的 名 词 形式 “exemple"”。 一 一 译注 

转 这 里 指 英国 资产 阶级 的 “光荣 革命 " 。 一 一 译注 
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(那个 时 代 的 戴高乐 ) ,该 死 的 皇帝 , 换 来 了 《民法 典 》 和 法 国资 产 
阶级 横扫 欧洲 的 前 帝国 主义 战争 :然后 事情 就 搞定 了 。 但 付出 了 
多 么 大 的 代价 呀 ! 

至 少 是 双重 的 代价 。 

首先 ,资产 阶级 必须 付出 的 代价 是 波 拿 巴 -拿破仑 一 世 , 并 因 
此 开启 了 一 个 独创 的 传统 ,典型 的 法 国 波 拿 巴 主义 传统 。 这 种 资产 
阶级 的 解决 办 法 虽然 令 人 不 快 ,但 为 了 让 平民 大 众 回 到 自己 的 位 置 
上 ,这 却 是 深思 熟 虑 后 的 必 不 可 少 的 办 法 (先是 1798 年 ,然后 是 
1852 年 ,直到 1958 年 ,这 个 传统 仍 在 继续 :戴高乐 的 5 月 13 日 ) .CD 
这 诚然 是 个 解决 办 法 ,但 却 代 价 昂贵 ,因为 这 个 解决 办 法 把 一 个 事实 
暴露 在 了 所 有 人 眼前 :资产 阶级 的 政治 “自由 主义 ” ,为 了 资产 阶级 自 
身 的 好 处 ,会 公开 采用 非 民主 或 非议 会 的 个 人 独裁 形式 。 一 旦 其 阶级 
统治 受到 威胁 , 它 就 会 安然 把 1789 年 议会 民主 的 伟大 原则 坐 在 屁股 
底下 ,显示 自己 对 它们 有 多 么 茂 视 。 

其 次 ,资产 阶级 还 要 付出 荔 一 个 代价 , 即 它 为 人 民 群 众 提供 


@ 贝 当 是 另 一 回 事 。 目 标 相 同 ,但 手段 不 一 样 。 不 能 混 庄 波 拿 巴 主义 的 
解决 办 法 和 法 西 斯 主义 的 解决 办 法 。 直 到 目前 ,戴高乐 还 没有 采取 法 西 斯 主 
义 的 解决 办 法 ,和布 是 采取 了 波 拿 巴 主 义 的 解决 办 法 ,而 且 是 “自由 的 ” 波 拿 巴 主 
义 。 因 为 这 种 戴高乐 式 的 波 拿 巴 主义 “解决 办 法 "显示 了 这 样 一 种 特殊 性 :( 像 
在 1945 年 一 样 儿 和 蛋 新 凝聚 "了 受到 极度 威胁 的 资产 阶级 本 身 的 统一 性 。 法 国 
资产 阶级 先是 在 1940 年 到 1945 年 之 间 面 对 纳粹 人 侵 被 非常 危险 地 一 分 为 二 ， 
然后 又 在 1958 年 面 对 阿 尔 及 利 亚 军 事 政变 时 产生 分 裂 。 在 这 两 个 时 刻 , 戴 高 
乐 的 历史 作用 都 在 于 把 这 些 被 分 裂 的 部 分 “重新 凝聚 ”起 来 , 即 " 重 新 凝聚 "起 
法 国资 产 阶级 的 统一 性 。 此 外 , 自 1958 年 以 来 ,他 为 法 国 帝 国 主义 提供 了 一 个 
全 民 公投 的 民主 国家 ,而 不 是 各 垄断 集团 所 要 求 的 议会 民主 国家 。 
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了 一 个 “ 坏 榜 伴 ”, 它 会 传染 ,或 者 更 精 糕 , 它 会 让 人 起 而 效仿 。 因 
为 ,在 与 贵族 阶级 的 反动 复辟 (路 易 十 八 ,查理 十 世 ) 进行 的 阶级 
斗争 中 ,资产 阶级 并 没有 “唾弃 "巴黎 的 工人 和 小 民 , 后 者 与 小 资 
产 阶 级 一 道 “制造 "了 1830 年 的 “光荣 的 三 日 "由 , 即 又 一 次 的 
“革命 日 " :人 民 涌 上 街头 , 筑 起 了 街 公 ,发 明了 街 全 战 的 艺术 @。 
1848 年 ,资产 阶级 也 没有 “唾弃 "无 产 阶级 的 帮助 ,后 者 第 一 次 以 
无 产 阶级 的 身份 ,通过 自己 的 早期 组 织 ,与 小 资产 阶级 一 道 , 向 奥 
尔 恨 党 人 的 君主 制 发 动 聊 击 ,并 且 甚 至 透 过 路 易 ， 布 训 久 的 出 
尔 反 尔 和 “国家 工场 "@ 的 欺骗 , 远 远 地 隐约 看 见 和 期 望 着 可 以 称 
之 为 是 "社会 主义 ”的 前 景 。 

竺 一 次 资产 阶级 都 不 得 不 听任 人 民 群 众 的 武装 参与 ,当然 偿 
有 小 资产 阶级 的 参与 ,在 1848 年 , 则 是 手工 业者 .帮工 ,以 及 无 产 


由 “光荣 的 三 用 ”(1es Trois Glorieuses ) 指 1830 年 7 月 27、28 .29 日 巴黎 
劳动 人 民 发 动 的 起 义 。 这 次 起 义 推 翻 了 复辟 的 波 旁 君主 政权 ,但 被 资产 阶级 
自 夺 了 胜利 果实 ,建立 了 以 将 路 吻 ， 菲 利 浦 为 首 的 新 君主 政体 , 即 “ 七 月 王 
朝 "”。 一 一 译注 

@ 街道 可 以 属于 人 民 ,1968 年 五 月 ,人 民 想 起 了 这 一 点 。 他 们 没有 忘 
记 。 他 们 今后 也 不 会 忘记 。 

@@ 路 易 . 布衣 (Louis Jean Joseph Blanc,1811- 一 1882 ) ,法 国 记 者 和 历史 
学 家 , 苦 有 《劳动 组 织 》( Omeganisarion du mavail) ,提出 建立 “国家 工厂 "设想 ,并 
在 1848 年 任 临 时 政府 成 员 期 间 敏 力 于 相关 实践 。 一 -一 诺 注 

地 “国家 工场 ”( Ateliers Nationaux) ,1848 年 2 月 法 国资 产 阶级 临时 政府 
设立 的 工场 ,声称 要 为 失业 工人 提供 工作 ,但 各 种 苛刻 条 件 激怒 了 工人 ,引起 
矶 ,政府 在 6 月 即 关闭 了 工场 ,并 对 起 义工 人 进行 了 镇 压 , 造 成 5000 多 人 
死亡 ,并 有 4000 多 人 被 流放 。 一 一 译注 
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者 本 身 ( 通 过 自己 早期 的 阶级 组 织 ) 的 武装 参与 。 每 一 次 资产 阶 
级 都 不 得 不 听任 这 样 一 个 悖 论 性 的 事实 :资产 阶级 在 剧烈 的 、 政 
治 的 阶级 斗争 中 ,用 自己 的 阶级 斗争 教育 和 训练 了 无 产 阶级 ,而 
总 有 一 天 ,无 产 阶级 会 为 自己 进行 这 样 的 斗争 。 

还 有 必要 提 到 公社 吗 ? 这 次 关系 到 的 是 帝国 @, 它 不 合 时 宜 
的 专横 , 它 对 外 冒险 主义 兼并 政策 的 灾难 性 后 果 ,都 令 资 产 阶 级 
感到 不 舒服 。 同 样 , 这 一 次 ,仍然 需要 (尽管 这 越 来 越 令 人 不 舒 
服 ) 人民 和 群众 的 援助 ,需要 越 来 越 自 党 的 和 有 组 织 的 无 产 阶 级 ( 虽 
然 他 们 在 意识 形态 上 有 分 歧 , 有 普 鲁 东 分 子 , 有 布朗 基 分 子 ,等 
等 ) 的 援助 ,才能 推翻 帝国 ,宣告 共和 国 @ 的 成 立 。 但 其 中 同时 也 
孕育 着 失败 。 失 败 ? 作为 资产 阶级 国家 的 意识 形态 的 重要 部 件 ， 
民族 主义 又 怎么 样 了 呢 ? 

然而 ,法 国资 产 阶级 正 是 在 军事 上 的 失败 和 人 民 革 命 的 相遇 
中 ,发 现 了 自己 的 十 字 架 (让 人 想起 1917 年 的 俄国 !) 。 巴 黎 人 民 
反 普 鲁 士 占领 的 民族 抵抗 ,向 人 民 群 众 发 出 摆脱 外 国武 装 力量 、 
获得 民族 解放 的 号 召 , 既 不 再 是 爱国 小 资产 阶级 的 功绩 ,显然 也 
不 是 习 也 尔 先生 的 .与 普鲁士 胜利 者 相 勾结 的 凡尔赛 大 资产 阶级 
的 功绩 ,而 是 一 项 前 所 未 有 的 功绩 :是 巴黎 无 产 阶级 的 功绩 , 它 有 
史 以 来 第 一 次 选择 了 爱国 抵抗 和 革命 的 方向 。 随 之 而 来 的 是 公 
社 : 从 反抗 占领 的 人 民 的 民族 斗争 ,向 历史 上 第 一 次 社会 主义 革 
命 的 过 渡 。 这 次 尝试 尽管 失去 理智 .出 奇 出 格 ,难以 想象 .近乎 疯 
狂 ,但 却 是 天 才 的 ,是 前 无 古人 的 理论 发 现 和 实践 创造 的 源泉 , 它 


@ 这 里 的 “帝国 "( Empire) 指法 兰 西 第 二 帝国 。 一 一 译注 
加 指法 兰 西 第 三 共和 国 。- 译注 
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以 一 种 不 可 思议 的 方式 改变 了 世界 工人 运动 的 整个 进程 。 

因为 这 一 次 危及 的 ,不 再 是 某 个 政府 或 资产 阶级 国家 的 某 种 
形式 ,而 是 存在 于 其 种 种 机 器 中 的 资产 阶级 国家 本 身 。 马 克 思 正 
是 从 巴黎 公社 中 找到 自己 以 下 论点 的 无 可 辩驳 的 经 验 性 证 明 : 必 
须 夺 取 国 家 政权 , 打 碎 国家 机 器 ,在 一 个 新 的 .无产 阶级 的 .配备 
了 新 的 无 产 阶级 国家 机 器 的 国家 的 领导 下 ,实行 无 产 阶级 专政 由 

我 们 都 知道 资产 阶级 是 多 么 懂得 “报答 "的 :对 于 1830 年 巴 
歼 小 民 的 决定 性 帮助 ,他们 的 “报答 "是 把 “光荣 的 三 日 "的 果实 
没收 给 了 路 易 ， 菲利普 台 ; 对 于 1848 年 1 月 无 产 阶级 的 决定 性 帮 
助 ,他 们 的 “报答 "是 1848 年 6 月 对 无 产 者 的 大 屠杀 ,然后 又 在 12 
月 2 日 通过 各 种 定罪 方式 (死刑 .监禁 ,大 规模 流放 ) 继 之 以 镇 压 。 
我 们 都 知道 资产 阶级 是 怎么 回报 巴黎 公社 的 爱国 抵抗 和 革命 勇 
气 的 :在 光天化日 众 目 腾腾 之 下 ,将 成 千 上 万 的 男男女女 杀害 于 
社员 雯 前 ,让 那些 亲眼 目睹 了 这 场 “ 令 人 宽慰 的 “大 屠杀 的 贵 夫 
人 克服 了 她 们 “极度 的 " 轧 念 惧 一 一 难以 忘记 、 未 曾 忘 记 、 至 今 仍 
未 曾 忘记 的 恐惧 。 

尽管 有 这 些 愁 怖 事件 ,但 当 资 产 阶级 在 大 体 上 获得 了 对 责 
族 阶 级 的 政治 胜利 , 当 它 感 到 足够 强大 ,可 以 容忍 ,也 就 是 说 可 


@ 希望 大 家 重读 一 下 列宁 的 《国家 与 革命 》。 只 要 一 涉及 打 碎 资产 阶级 
国家 机 器 的 问题 ,就 会 提 到 公社 的 例子 , 它 的 榜样 作用 和 它 在 实践 上 的 政治 
创造 。 

四 参见 第 249 页 译注 。 一 一 译注 

图 “极度 的 "原文 为 “horrible”, 与 下 文 “ 羽 怖 (的 ) "是 同一 个 词 。 一 一 
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以 控制 甚至 消化 工人 政党 的 存在 时 , 它 就 不 能 够 阻止 工人 政党 
的 组 建 了 (在 德国 是 19 世纪 六 七 十 年 代 , 在 法 国 要 晚 一 点 ,要 到 
1880 年 左右 ) ,因为 从 形式 上 来 说 ,后 者 的 政治 权利 允许 它 这 样 
做 。 一 个 工人 政党 ,哪怕 是 社会 主义 的 工人 政党 ,如 果 玩 弄 民 主 
的 游戏 ,就 不 可 能 是 危险 的 。 以 下 事实 就 是 证 明 :虽然 德国 社会 
民主 党 在 选举 中 获得 了 巨大 成 功 , 盟 然 还 有 都 些 真 正 的 .只 是 稍 
微小 一 点 的 成 功 , 即 法 国 工人 党 耻 . 工 人 国际 法 国 支部 人 的 成 功 ， 
但 结果 众所周知 ,这些 都 在 两 个 神圣 联盟 中 玩 完 了 :一 个 是 社会 
民主 党 与 德国 帝国 主义 国家 缔结 的 联盟 ,一 个 是 在 贷 勒 斯 被 刺 
之 后 急 , 法 国 社会 党 与 法 国 帝国 主义 国家 缔结 的 联盟 ( 盖 德 @， 
在 战 时 第 一 届 政 府中 担任 国务 部 长 ) 。 这 证 明 ,在 列宁 之 后 被 
称 作 帝国 主义 的 东西 ,总 是 在 工人 党 .甚至 马克 思 主 义 的 工人 党 
最 惊人 的 选举 成 功 之 后 ,仍然 拥有 最 终 的 决定 权 。 

资产 阶级 非常 善于 通过 自己 政治 的 意识 形态 国家 机 器 来 页 
手段 :不 仅 是 利用 恰如其分 的 选举 技巧 ( 它 在 乡村 选票 少 ) 在 议 
会 中 裔 待 更 多 议员 席位 ,还 尤其 包括 分 裂 工人 的 力量 ， 比 如 法 


@O 虎 文 为 "POF”, 系 “法 国 工 人 党 ”(Pari Ouvriere Frangaise ) 的 缩 
。- 一 一 详 注 
@ 原文 为 “SFIO”, 系 "工人 国际 法 国 支 部 ”( Section Francaise de 
PInternationale Ouvriere) 的 缩写 。 一 一 译注 
图 1914 年 7 月 31 日 , 侥 勒 斯 被 制 。 一 一 泽 注 
@@ 朱 尔 斯 盖 德 (Jules Guesde,1845 一 1922 ) ,法 国 工 人 党 创始 人 之 一 ， 
1870 年 起 在 (人 权 报 》 工 作 , 后 因 反对 普法 战争 被 判刑 。1901 年 同 保罗 ， 
拉 法 格 创立 法 兰 西 社会 党 。 一 战 后 成 为 民族 主义 者 。1914 年 ,在 第 三 共和 
国政 府中 任国 务 部 长 ,后 辞职 。 译注 


写 
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国 在 1914 一 1918 年 战 后 虽然 容忍 共产 党 ,但 却 让 它 与 社会 党 并 
立 , 不 断 利 用 社会 党 去 反对 共产 党 。 它 很 介 得 这 一 套 , 并 不 像 居 
伊 ， 莫 寺 先 生 中 有 一 次 大 胆 地 所 说 的 那么 大 (大 胆 吗 ? 不 ,是 合 
谋 : 让 人 以 为 法 国资 产 阶级 很 春 ,是 在 它 的 实际 力量 方面 又 一 次 
欺骗 工 人 的 一 种 方式 ,从 而 又 一 次 有 利于 资产 阶级 ) 。 

分 裂 工 人 政党 ,分 裂 工 人 工会 组 织 ,双管齐下 ,这 就 是 资产 阶 
级 始终 如 一 的 战术 。 


这 无 可 辩驳 地 证 明了 资产 阶级 尤其 害怕 的 是 (其 重要 程度 依 
次 递增 ) : 

1. 各 工人 党 之 间 的 政治 的 统一 ; 

2. 各 工人 工会 之 间 的 工会 的 统一 ; 

3. 重 中 之 重 是 这 两 种 统一 之 问 的 统一 , 即 工会 的 群众 行动 与 
工人 阶级 及 其 天 然 盟友 的 群众 的 政治 行动 在 一 个 统一 的 路 线 和 
领导 下 的 融合 。 

我 们 可 以 把 这 几 个 递 进 的 方面 (1.2.3) 当 作 绝对 的 界限 和 愉 
验 标准 。 这 样 我 们 就 不 得 不 提出 以 下 论点 : 

第 一 件 事 (各 工人 党 之 间 的 政治 的 统一 ) 发 生 时 ,资产 阶级 的 
阶级 斗争 达到 “警戒 状态 ” ;第 二 件 事 ( 各 工人 工会 之 间 的 工会 的 
统一 ) 发生 时 ,达到 “紧急 状态 " ;第 三 件 事 (工人 群众 及 其 盟友 的 


Q@ 居 伊 . 黄 惑 (Guy Moller,1905 一 1975) ,法 国 社会 党 政治 家 ,早年 在 
中 学 任 英语 教师 ,1921 年 加 入 社会 党 ,1939 年 当选 为 社会 党 教师 工会 总 书 
记 , 1946 年 到 1969 年 任 社 会 党 总 书记 ,1956 年 到 1957 年 曾 任 法 国 总 
理 。 一 一 译注 
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政治 斗争 和 经 济 斗争 的 统一 ) 发 生 时 ,就 要 动用 "军事 管制 法 "了 。 
因为 这 时 候 ,一 步 接 一 步 ,直接 危及 的 是 资产 阶级 国家 中 本 身 。 

资产 阶级 虽然 可 以 “容忍 "许多 事情 ,包括 活 牙 的 共产 党 , 包 
括 总 罢工 (其 至 像 1968 年 5 月 那样 的 相对 具有 政治 色彩 的 总 黑 
工 ) ,包括 学 校 青 年 同时 (在 一 部 分 教育 的 意识 形态 国家 机 器 当 
中 ) 进行 的 意识 形态 造反 。 但 它 在 任何 情况 下 都 不 会 容忍 对 国家 
本 身 ( 国家 政权 、 作 为 一 个 整体 的 国家 机 器 .还 有 它们 的 硬 核 , 即 
镇 压 性 国家 机 器 ) 的 致命 威胁 。 这 种 致命 的 威胁 表现 为 不 豆 抗拒 
的 人 民 的 力量 , 它 体现 在 各 工人 党 的 统一 ,工人 工会 的 统一 , 即 城 
乡 人 民 群 众 的 政治 斗争 和 经 济 斗 争 的 真正 融合 中 。1968 年 五 月 
唤起 了 资产 阶级 对 这 种 致命 威胁 的 高 度 警惕 ,尽管 它 离 这 种 融合 
还 差 着 好 几 里 约 的 距离 @。 

资产 阶级 一 点 儿 也 不 愚笨 。 它 所 做 的 一 切 ,都 是 为 了 防止 这 
种 致命 的 威胁 。 它 还 是 个 出 色 的 稍 卡 儿 主 义 者 ,知道 通过 “分 解 
困难 "来 分 而 治之 ,也 就 是 说 , 它 耐 心 . 坚 划 而 聪明 地 玩弄 战略 政 
治 : 一 方面 分 裂 工 人 的 政治 运动 , 另 一 方面 分 裂 工会 运动 ,最 后 切 
断 这 两 种 运动 之 间 的 联系 。 要 做 到 这 一 点 , 它 只 要 依靠 社会 民主 
党 ,依靠 进行 阶级 合作 的 工会 ,来 反对 共产 党 .反对 进行 经 济 的 阶 
级 斗争 的 工会 就 够 了 。 历 史 从 经 验 上 无 可 辩 艾 地 验证 了 这 一 点 。 
首先 是 共产 党 人 ,其 次 是 无 产 阶级 及 其 天 然 盟友 ,要 从 这 里 吸取 
教训 。 这 对 于 向 社会 主义 革命 的 过 渡 期 ,对 于 社会 主义 革命 本 

@ 注意 “状态 " (ttat) 首 字母 大 写 就 是 “国家 ”( ftat) 一 一 译注 


@@“ 里 约 "(lieue ) 为 法 四 古代 长 度 单位 ， 一 里 约 " 约 等 于 现在 的 四 公 
里 。 一 一 译注 
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身 , 都 是 生死 依 关 的 教训 。 


五 . 论 工会 的 意识 形态 国家 
机 器 中 的 经 济 的 阶级 斗争 


关于 工人 党 在 政治 的 意识 形态 国家 机 器 框架 内 进行 的 斗争 ， 
有 一 些 众 所 周知 的 论点 ,以 上 就 是 我 对 它们 的 说 明 。 现 在 是 时 候 
专门 就 工人 组 织 在 工会 的 意识 形态 国家 机 器 框架 内 的 斗争 说 上 
几 名 了 。 

我 之 前 指出 过 ,既然 占据 前 台 的 是 政治 ,既然 永远 是 政治 的 
斗争 代表 了 比 工会 斗争 更 高 的 “意识 "水 平 ,那么 人 们 即便 不 会 把 
工会 的 斗争 看 作 次 要 的 ,甚至 是 几乎 可 以 忽略 的 ,也 会 倾向 于 认 
为 它 更 容易 .更 不 那么 重要 。 

比如 ,只 要 查阅 近 些 年 来 由 法 国 全 国学 生 联 合 会 中 几 个 “革命 
的 ”理论 家 、 某 些小 团体 ,以 及 统 -- 社 会 党 2 及 其 宣传 喉舌 (《 新 观 
察 家 》) 一 一 更 不 用 说 赛 尔 日 马 勒 @ 一 类 的 意识 形态 家 了 一 一 


GD 原文 <UNEF”, 系 “法 国 全 国学 后 联合 会 ”( Union nationale des ttudiants 
de France) 的 缩写 。 一 一 译注 

@ 原文 “PSU”. 系 “统一 社会 党 ”( Parti Socialiste Unift ) 的 缩写 。 一 一 
译注 

@@ 赛 尔 日 ， 马 勤 ( Serge Mallet,1927 一 1973) ,法 国 当 代 社 会 学 家 ,记者 ， 
参加 过 抵抗 运动 ,并 加 入 法 国共 产 党 ,后 退出 法 共 , 参 与 创建 统一 社会 党 ,是 
《法 兰 西 观察 兴 新 观察 家 》 团 队 成 员 之 一 , 著 有 《新 工人 阶级 》( La movreje 
classe onpriare，Seuil, 1963) 《工人 的 权力 》( Le pouroir outrier，Editions Anthro- 
pos, 1971) 等 ,在 20 世纪 60 年 代 被 认为 是 重要 理论 家 。 一 一 译注 
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制造 出 来 的 “文献 ” 呈 , 就 足以 从 中 得 到 巨大 的 “启示 ”, 认 为 应 该 
把 “ 量 的 ”要求 和 “* 质 的 ”要求 区 分 开 来 。 

第 一 类 即 “ 量 的 要求, 关系 到 "保护 "雇佣 劳动 者 的 “物质 利 
益 " , 它 契 合 或 构成 了 工人 工会 组 织 ( 法 国 劳工 总 联盟 @) 经 济 的 
阶级 斗争 的 主要 目标 。 这 类 要 求 被 看 作 是 卑 俗 物质 主义 的 轧 ,( 用 
这 些 理论 家 的 行 话 说 ) 缺乏 “全 球 革命 的 战略 “视野 " 和“ 前景”， 
因而 几乎 可 以 忽略 。 

相反 ,第 二 类 “ 质 的 ”要求 则 是 高 贵 的 ,与 普 壳 历史 相称 ,值得 
这 些 理论 家 关心 @, 使 他 们 有 兴趣 去 制定 自己 世界 革命 的 "全球 战 
略 ”。 在 这 个 战略 中 ,无 产 阶 级 只 要 待 着 别 动 , 即 竺 在 人 们 为 他 们 
者 定 的 位 置 上 就 行 。 

我 之 所 以 要 提 及 这 些 错 误 或 思春 ,是 因为 它们 有 害 ,不 仅 在 
“知识 分 子 ”( 年 长 的 大 学 生 或 其 他 知识 分 子 ) 当中 造成 危害 , 还 
在 小 资产 阶级 的 其 他 阶层 (管理 人 员 .工程师 ,其 至 进步 分 子 ) 中 
造成 危害 , 帮 至 在 工人 阶级 的 某 些 人 中 间 也 造成 危害 。 实 际 上 法 
国 劳工 民主 联盟 号 的 口号 本 身 就 常常 重 提 ”* 量 的 ”要求 和 " 质 的 ” 
要 求 之 间 的 区 分 ,当然 敢 是 为 了 后 者 的 利益 ,因为 这 种 区 分 就 是 


@ 这 里 “文献 "原文 为 "litterature” ,也 有 "文学 “书本 知识 “ 官 样 文章 ” 
等 意思 。 一 一 译注 

@@ 即 “ 法 国 总 工会 ,具体 参见 第 241 页 译注 。 一 一 译注 

图 这 里 “物质 主义 的 "原文 为 "materialiste”, 也 译 为 “唯物 主义 的 “唯物 
主义 者 " ,但 这 里 指 “ 追 求 物质 豪 受 的 ”, 所 以 译 为 “物质 主义 的 ”。 一 一 译注 

图 此 处 “关心 " 原文 为 "inttrtt”, 与 前 文 的 “利益 " 和 下 文中 的 “兴趣 "是 
同一 个 词 。 一 一 译注 

@@ 即 “ 法 国民 主 工会 ,具体 参 见 第 242 页 译注 。 一 一 译注 
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为 此 而 发 明 的 。 

总 之 , 唯 有 政治 高 贵 , 值 得 去 实践 ,因为 只 有 它 是 革命 的 : 工 
会 的 物质 要 求 则 是 “ 卑 俗 "物质 主义 的 和 非 革 命 的 。 这 一 切 都 对 ， 
只 要 不 发 展 到 对 工人 说 ,要 ”“ 钱 "给 自己 买 冰箱 .电视 甚至 汽车 是 
一 种 耻辱 就 行 。 我 们 知道 ,在 资产 阶级 关于 "消费 社会 的 绝妙 理 
论 看 来 ,这 些 东西 本 身 对 于 阶级 斗争 来 说 是 “使 人 异化 的 ”, 因 为 
它们 会 “腐蚀 "其 占有 者 的 “灵魂 "”。 但 反面 的 例子 马上 就 会 跳 到 
有 眼前 :正如 大 家 所 知 ,被 赐予 这 个 启示 并 慷慨 地 将 其 分 享 给 我 们 
的 一 些 “ 理 论 家 ”( 法 国 劳工 民主 联盟 .统一 社会 党 ,或 “知识 分 
子 ” ,包括 一 些 大 学 生 ) ,为 了 不 被 那些 东西 “异化 "或 “腐蚀 ” ,为 
了 还 能 继续 是 无 产 阶 级 革命 的 思想 家 一 一 如 果 不 是 它 的 “纯粹 ” 
领袖 的 话 ( 他们 是 无 产 阶级 革命 的 "思想 家 ”和 “领袖 ”, 因为 他 们 
自己 宣布 自己 是 ) ,自己 就 放弃 了 冰箱 .电视 .汽车 ,更 不 用 说 去 巴 
利 阿里 群岛 .希腊 或 蓝 色 海岸 度 修 了 …… 中 

然而 , 当 我 们 从 这 些 “ 理 论 家 ”的 “世界 "视野 中 跳出 来 ,稍微 关 
注 一 下 工会 的 斗争 , 它 的 独一无二 的 历史 就 会 显示 出 一 个 至 关 @ 重 


@ 被 提供 了 所 有 这 些 消 费 社会 好 处 的 那些 知识 分 子 或 "大学生 ”, 是 通 
过 什么 奇迹 才 躲 过 了 消费 社会 出 于 同样 的 原因 会 在 工人 身上 引起 的 “异化 ” 
呢 ? 答案 是 :因为 他 们 本 人 对 自己 的 异化 有 “意识 "。 然 而 ,不 是 意识 决定 着 
存在 ,而 是 存在 决定 着 意识 (马克 思 语 ) 。 这 个 真理 遭遇 了 一 个 例外 , 并且 是 
唯一 的 例外 : 那 就 知识 分 子 。 他 们 需要 相信 ,在 他 们 身上 , 并且 只 有 在 他 们 身 
上 ,是 意识 决定 着 存在 ……( 马 克 思 的 话 参见 人 《政治 经 济 学 批判 序言》《 马 
克 思 恩人 恪 斯 爹 集 》 第 三 十 一 卷 , 前 引 ,第 412 页 "不 是 人 们 的 意识 决定 人 们 的 
存在 ,相反 ,是 人 们 的 社会 存在 决定 人 们 的 意识 。 一 一 详 注 ) 

@@“ 至 关 ( 的 ) "的 原文 为 "capital”, 有 ”主要 的 “致命 的 "等 意思 。 一 一 译注 
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要 的 特性 。 我 们 已 经 阑 述 了 迫使 资产 阶级 终究 要 承认 (至 少 是 暂 
时 承认 ) 各 工人 政党 万 至 共产 党 合法 存在 ( 当然 随时 都 有 可 能 被 
禁止 ) 的 原因 。 但 同样 是 这 些 原因 , 却 在 工人 的 工会 斗争 领域 ( 它 
隶属 于 工会 的 意识 形态 国家 机 器 ) 带 来 了 一 个 完全 不 同 的 后 果 。 
从 事 经 济 的 阶级 斗争 的 工人 组 织 , 事 实 上 无 法 像 从 事 政治 藤 
阶级 斗争 的 工人 组 织 那样 ,从 18 和 19 世纪 资产 阶级 与 封建 贵族 
之 间 漫 长 的 , 惊 心 动 鲍 的 阶级 斗争 事件 中 获得 好 处 ,从 而 无 法 从 
进行 政治 的 阶级 斗争 的 资产 阶级 模范 前 辈 和 榜样 中 获得 教 益 ; 也 
没有 因 1789 年 以 来 就 被 固定 在 其 大 原则 中 中 的 资产 阶级 自由 平 
等 的 政治 权利 条 款 而 获得 好 处 。 因 为 资产 阶级 非但 完全 不 需要 
工人 的 经 济 的 阶级 斗争 的 帮助 ,恰恰 相反 , 它 有 充分 的 理由 害怕 
这 些 斗 争 ,因为 经 济 的 阶级 斗争 攻击 的 是 资本 主义 剥削 ,所 以 实 
际 上 直接 攻击 了 资本 主义 存在 的 物质 基础 , 即 攻击 了 资产 阶级 社 
会 和 资产 阶级 政治 统治 的 物质 基础 。 因 此 , 面 对 受 它 刊 前 的 工人 
的 经 济 的 阶级 斗争 ,资产 阶级 绝 不 会 允许 自己 有 任何 政治 上 的 妥 
协 ,因为 它 只 有 通过 自己 的 剥削 才能 活 下 去 。 这 完全 合乎 逻 辑 。 
但 最 近 的 形势 要 求 我 们 在 这 里 把 不 清楚 的 部 分 挑 明了 说 , 因 
为 有 人 正在 向 市 场 散 布 一 些 虽 然 很 久之 前 就 已 经 被 驱 斥 .但 依然 
危险 的 老 错 误 。 
必须 重新 提醒 大 家 注意 的 ,是 下 面 这 个 根本 性 的 经 典 论点 。 
经 济 剥 削 是 整个 资本 主义 社会 形态 存在 的 物质 基础 (是 马克 


@“ 大 原则 ”原文 为 “Grands Principes”, 指 1789 年 体现 在 (人 权 与 公民 
权利 宣言 》 中 的 原则 。 一 一 至 注 
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思 所 说 的 “下 层 建筑 "或 “基础 "中 ) 。 也 就 是 说 ,资本 主义 社会 形 
态 存在 的 物质 基础 ,是 经 济 剥 削 , 而 不 是 压迫 。 马 克 思 、 恩 格 斯 
和 列宁 ,尤其 是 在 他 们 反对 无 政府 主义 的 激烈 斗争 中 ,总 是 小 心 
地 区 分 剥 前 和 压迫 , 即 区 分 受 资本 主义 剥削 这 一 经 济 生产 关系 
所 支配 的 经 济 的 下 层 建筑 和 最 终 受 资本 主义 国家 镇 压 性 政权 所 
支配 的 政治 的 上 层 建 筑 。 而 无 政府 主义 却 主 张 相反 的 东西 一 一 
其 小 资产 阶级 “先锋 ”( 历史 地 看 来 则 是 落后 的 ) 理论 家 ”一 贯 
如 此 吕 。 


正 是 在 这 里 ,关于 大 厦 的 隐喻 ( 基础 或 下 层 建筑 ,上 层 建 筑 或 
建立 在 基础 之 上 的 高 层 ) 会 给 工人 战士 以 绝对 决定 性 的 理论 帮助 
和 政治 帮助 。 它 甚至 还 会 给 许多 人 提供 一 个 重要 而 有 益 的 帮助 ， 
使 他 们 不 是 被 那 几 个 自命 为 “革命 运动 " 理论 家 和 和 领袖 的 知识 
子 的 权威 的 意识 形态 “领导 "方法 所 “ 吓 倒 ”, 而 是 愿意 严肃 , 科 
学 .冷静 ,诚实 地 重新 考虑 这 个 问题 。 

因为 下 层 建筑 和 上 层 建筑 之 间 的 区 分 一 一 以 及 上 层 建筑 .从 
而 一 切 形式 的 压迫 (这 些 压 迫 全 都 与 国家 机 器 挂钩 ) 归根 到 底 由 
下 层 建筑 所 决定 ,由 对 处 于 生产 关系 (这 种 关系 就 是 并 且 无 非 就 
是 资本 主义 剥 前 关系 ) 中 的 无 产 阶 级 和 其 他 工人 进行 的 物质 剥削 
所 决定 这 个 论点 一 一 ,最 终 还 原 了 事情 的 本 来 面目 。 

这 是 马克 思 主 义 的 一 条 基本 真理 。 今 天 重新 质疑 它 的 没有 别 


@ 关于 “下 层 建筑 "和 “基础 ”的 译 法 ,参见 第 56 页 译注 。 一 一 译注 
@“ 先 锋 ( 的 ) "一 词 原文 为 “davant-garde”, 也 译 为 “前 卫 的 ” ,与 括号 中 
的 “落后 的 ”( dariere-garde) 一 词 相对 。 一 一 译注 
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人 ,在 这 方面 中 进行 质疑 的 ,只 有 那些 十 足 的 修正 主义 者 。 

归根 到 底 起 决定 作用 的 , 即 首要 的 ,事实 上 是 剥削 ,而 不 是 压 
迫 。 归 根 到 底 起 决定 作用 的 ,是 资本 主义 生产 关系 ( 它 同时 也 是 
资本 主义 剥削 关系 ) 。 被 决定 的 , 即 第 二 位 的 ,是 压迫 :也 就 是 国 
家 。 国 家 是 压迫 的 最 终 中 心 , 由 这 个 中 心 辐射 出 一 切 形式 的 压 
人 迫 :包括 来 自 镇 压 性 国家 机 器 的 镇 压 , 即 直接 (通过 警察 .军队 ,法 
院 等 等 ) 或 间接 (通过 行政 部 门 ) 的 肉体 镇 压 ,以 及 来 自 意 识 形 态 
国家 机 器 的 一 切 形式 的 意识 形态 奴役 。 

正如 我 们 已 经 试图 表明 ( 即便 没有 证 明 ) 的 那样 ,如 果 上 层 建 
筑 的 实际 功能 ,是 通过 镇 压 和 意识 形态 化 这 两 种 虽然 形式 不 同 但 
都 可 以 归结 为 资本 主义 国家 组 成 部 分 的 体系 来 保障 生产 条 件 的 
再 生产 ,那么 ,这 种 再 生产 就 只 不 过 是 使 生产 能 够 继续 存在 的 条 
件 。 这 也 就 是 说 ,作为 资本 主义 生产 方式 得 以 存在 的 物质 基础 ， 
剥 涡 发 生 在 生产 中 , 且 只 发 生 在 生产 中 ,而 不 是 发 生 在 再 生产 中 。 

如 果 国 家 如 恩格斯 所 说 ,是 社会 的 “集中 表现 ”@, 那 也 无 非 


@ 我 说 的 是 :在 这 方面 ,并且 仅 限于 这 方面 。 因 为 ,比如 说 ,青年 群众 并 
没有 卷 人 为 数 不 多 的 几 个 “领袖 "的 错误 宣言 。 尤 其 是 学 校 青 年 和 工人 青年 
的 意识 形态 造反 ,从 其 实质 和 其 规模 来 说 ,完全 是 进步 的 。 这 次 造反 必须 根 
据 推动 它 的 客观 趋势 ,通过 一 国 的 和 国际 的 阶级 斗争 来 评判 ,而 不 是 根据 儿 
个 风云 一 时 的 人 物 高 喊 的 简单 错误 的 提 法 来 评判 。 对 于 无 产 阶级 和 法 国 劳 
工 民 主 联盟 中 的 其 他 雇佣 工人 来 说 ,这 一 点 尤其 适用 。 

@ 人 参见 恩格斯 4 反 杜 林 论 》 《马克 思 恩 格 斯 文集 》 第 九 卷 ,人 民 出 版 社 ， 
2009 年 ,第 297 页 :国家 是 整个 社会 的 正式 代表 ,是 社会 在 一 个 有 形 的 组 织 
中 的 集中 表现 ,但 是 ,说 国家 是 这 样 的 ,这 仅仅 是 说 , 它 是 当时 独自 代表 整个 
社会 的 那个 阶级 的 国家 :在 古代 是 占有 奴隶 的 公民 的 国家 ,在 中 世纪 是 封建 
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是 根据 它 在 再 生产 中 的 作用 才 如 此 ,因为 我 们 可 以 以 这 种 名 义 在 
那里 发 现 政治 的 阶级 斗争 的 意义 。 国 家 是 政治 的 阶级 斗争 的 对 
象 和 目标 ,但 政治 的 阶级 斗争 从 物质 上 来 说 并 不 是 以 国家 的 存在 
为 基础 的 。 

它 以 不 可 调和 的 各 敌对 阶级 的 存在 为 基础 ,而 其 中 敌对 阶级 
的 存在 又 以 阶级 经 济 剥 削 的 物质 条 件 为 基础 ,并 被 这 个 条 件 所 次 
定 。 一 方面 是 剥 前 者 阶级 一 一 他 们 成 为 条 前 者 ,是 因为 他 们 掌握 
了 生产 资料 ; 另 一 方面 是 被 剥削 者 阶级 一 一 他 们 成 为 被 旭 削 者 ， 
是 因为 他 们 没有 任何 生产 资料 ,甚至 在 我 们 所 谓 的 “消费 社会 ”， 
也 只 能 把 自己 的 劳动 力作 为 普通 “商品 "来 出 卖 。 

本 质 的 不 同 就 在 这 里 , 信 管 是 悖 论 的 ,但 它 把 工人 阶级 的 经 
济 的 阶级 斗争 与 各 种 形式 (或 多 或 少 被 承认 或 被 容忍 的 形式 ) 的 
政治 的 阶级 斗争 区 别 了 开 来 。 

悖 论 的 是 ,为 了 消灭 资本 主义 剥削 的 阶级 关系 ,工人 阶级 必 
须 夺取 资产 阶级 国家 政权 ,摧毁 国家 机 器 ,等 等 ,因为 国家 是 资本 
主义 生产 关系 再 生产 的 关键 。 因 此 ,要 和 颠覆 剥削 的 下 层 建筑 ,无 
产 阶 级 及 其 盟友 就 必须 掌握 国家 政权 并 摧毁 国家 机 器 由 。 从 无 
产 阶级 的 阶级 战争 的 观点 来 看 ,这 个 命题 完全 正确 :必须 在 政治 上 
对 国家 发 起 进攻 ,因为 是 国家 保障 着 这 个 剥 前 体系 再 生产 的 条 件 ， 
简 言 之 ,是 国家 使 资本 主义 体系 屹立 不 倒 , 使 它 永远 延续 下 去 。 


贵族 的 国家 ,在 我 们 的 时 代 是 资产 阶级 的 国家 。 当 国家 终于 真正 成 为 整个 社 
会 的 代表 时 , 它 就 使 自己 成 为 多 余 的 了 。 一 一 译注 

@ 这 里 的 “机 器 "原文 为 “machine”。 关 于 “appareil"” 与 “machine" 的 区 
别 , 参 见 第 165 页 译注 。 一 一 译注 
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但 随便 哪个 军人 都 非常 清楚 ,一 个 国家 的 最 终 军 事 屏 障 ( 某 
个 战略 要 塞 ) ,不 会 是 这 个 国家 @ 本 身 , 扫 清 这 个 最 后 屏障 的 战斗 
也 不 能 总 括 此 前 的 整个 战争 。 无 产 阶 级 和 资产 阶级 之 间 的 阶级 
战争 也 同样 如 此 。 它 取决 于 资产 阶级 对 国家 政权 的 保持 和 无 产 
阶级 对 国家 政权 的 夺取 。 但 夺取 政权 只 是 一 场 非常 漫长 的 战斗 
的 顶点 : 那 是 一 场 持续 的 每 天 都 要 进行 的 极其 艰难 的 战斗 ,一 种 
没完 没 了 的 ,不 能 放弃 的 壕 气 战 , 它 常常 被 占据 前 台 的 壮观 的 政 
治 战 斗 所 掩盖 。 这 场 暗 地 里 无 声 进行 的 没完 没 了 的 血淋淋 的 壕 
和 乌 战 ,就 是 经 济 的 阶级 斗争 。 

在 这 场 战争 中 ,资产 阶级 原则 上 不 会 放 过 任何 人 。 从 1791 
年 开始 , 它 就 抢 在 前 面 ,通过 《 谢 普 雷 法 》 禁 止 了 帮工 .手工 业者 和 
工人 的 一 切 “ 结 社 活 动 ”。 应 该 读 一 读 正直 的 历史 学 家 们 笔下 从 
事 经 济 的 阶级 斗争 的 工人 社团 令 人 频 目 结 舌 的 历史 。@ 由 于 被 禁 
止 ,这 些 社团 首先 要 以 看 起 来 不 像 社团 的 方式 (互助 会 . 互 救 会 、 
“通信 "会 ,甚至 戒 酒 会 ) 自己 组 织 起 来 。 他 们 的 实战 活动 更 经 常 
地 处 在 合法 性 的 边缘 地 带 , 还 没有 进入 完全 非法 的 范围 ,就 被 资 
产 阶级 镇 压 性 的 法 咏 明 确 禁 止 了 。 这 意味 着 一 方面 是 默默 雹 疗 的 


@ 注意 ,这 里 两 个 “国家 " 的 原文 都 是 “pays”( 地 区 、 国 家 祖国、 家 乡 )， 
与 前 文 的 “国家 ”( Etat) 不 是 同一 个 词 。 这 个 词 作为 “国家 "来 讲 , 更 多 地 指 政 
治 地 理 上 的 “地 区 ”。 一 译注 

@ 参考 让 ' 布 律 阿 (Jean Bruhat) 《19 世纪 初 法 国 工人 运动 和 提 制 度 的 
残留 》(“Le mouvement ouvrier frangais au debut du XLX' siicle et les survivances 
de TAncien Regimey ) 《思想 》( Peste) 杂 志 ,1968 年 12 月 ,第 142 期 。 

@ 注意 ,这 里 的 “法 "原文 为 "Droit”, 与 上 下 文中 的 “权利 "为 同一 个 词 ， 
具体 参见 第 140 页 译注 。 一 一 译注 
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英雄 气概 .不断 奉献 的 精神 .坚韧 不 拔 的 玉 力 ,丰富 的 想象 力 和 灵 
活 狭 猎 , 另 一 方面 则 是 无 情 的 处 罚 或 干脆 就 是 群众 性 的 大 居 杀 
(比如 富 米尔 大 屠杀 呈 , 只 举 这 一 个 血淋淋 的 例子 就 够 了 ) 。 

为 了 认识 这 种 差别 的 重要 性 ,我 们 只 要 注意 ,工人 工会 要 使 
自己 在 意识 形态 国家 机 器 中 真正 的 合法 存在 和 自己 的 各 种 “ 权 
利 " 获 得 承认 , 比 工人 政党 获得 相应 的 承认 要 困难 得 多 得 多 。 它 
必须 通过 长 时 间 的 英勇 斗争 ,把 自己 事实 上 的 存在 强加 给 资产 阶 
级 最 厚 颜 无 耻 的 合法 性 和 镇 压 , 直 到 1884 年 才 获 得 形式 上 的 承 
认 。 但 直到 1936 年 , 它 才 通过 人 民 阵 线 被 真正 承认 ! 直到 1946 
年 ,在 抵抗 运动 之 后 ,工会 的 权利 才 被 法 国 的 官员 们 所 承认 ! 直 
到 1968 年 5 月 (!) ,在 格 勒 纳 勤 ,工会 支部 在 有 200 名 工人 以 上 
的 企业 中 的 合法 存在 权利 才 得 到 承认 。@ 

既然 法 就 是 法 ,既然 其 运用 就 在 于 通过 规避 它 的 方式 来 遵守 
它 ; 那 么 ,资产 阶级 没有 放弃 ,也 永远 都 不 会 放弃 利用 自己 政权 中 
的 一 切 手段 来 反对 工会 战士 ,惩罚 他 们 或 干脆 解雇 他 们 ; 劳动 监 
察 员 要 么 与 老板 们 狼 狐 为 奸 , 要 人 么 被 他 们 的 手段 完全 解除 武装 ; 
许多 老板 把 用 来 支付 劳资 调解 委员 因 他 们 对 ”脾气 不 好 "的 人 (这 
些 人 只 不 过 是 有 点 太 政 治 化 ) 滥用 解雇 "而 判处 的 罚金 算 人 自己 


@ 富 米尔 ( Fourmies ) 是 法 国 北部 一 个 市 镇 , 1891 年 5 月 1 日 ,军队 向 富 
米尔 罢工 者 开 枪 ,造成 9 人 死亡 ,至 少 35 人 受伤 ,是 为 寅 米尔 大 屠杀 。 一 一 
译注 

Q@ 格 勤 纳 勒 ( Grenele) ,巴黎 塞纳 河 左岸 的 街道 名 ,1968 年 5 月 27 日 ， 
政府 .工会 和 资方 代表 三 方 在 格 勒 纳 勒 签署 了 格 勤 纳 勒 协议 ”, 正 式 将 工人 
的 一 系列 权利 制度 化 。 一 一 译注 
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的 普通 经 费 中 ;一 一 这 些 还 有 必要 补充 吗 ? 此 外 ,资产 阶级 懂得 
娴熟 地 利用 他 们 小 心 改 愤 地 维护 着 的 各 工会 组 织 之 间 的 分 裂 (法 
国 劳工 总 联盟 ,法国 劳工 民主 联盟 、 联 合 劳 工 总 联盟 法国 天 主教 
工人 联合 会 法 国 工人 力量 劳工 总 联盟 .企业 干部 总 联盟 等 组 织 
之 间 的 分 裂 , 更 不 用 说 是 姆 卡 、 铁 雪 龙 这 类 工厂 的 “工会 之 家 ” 
了 ) ,这 一 点 还 有 必要 再 补充 吗 ? 

因此 ,无须 惊 讶 ,以 1969 年 的 法 国 本 身 为 例 , 成 为 共产 党 员 
常常 更 为 容易 。 也 就 是 说 ,对 于 一 些 战 士 来 说 ,在 拖 里 揣 张 自 己 
的 证 件 , 时 不 时 在 企业 外 面 举 行 聚会 ,通过 邮局 或 以 另 一 种 订 愤 
的 形式 散发 小 册子 或 党 支部 的 报纸 ,要 比 成 为 真正 的 工会 战士 容 
易 得 多 。 因 为 工会 的 活动 ( 当然 是 指 集体 的 活动 ,同时 也 包括 个 
体 的 活动 ) 只 有 大 白天 在 工程 师 , 管 理 人 员 和 工头 们 时 刻 极其 警 
惕 的 监视 下 ,才能 在 企业 里 面 开 展 。 而 那些 人 在 绝 大 多 数 情 况 
下 ,是 雇主 进行 剥 裔 和 压迫 的 直接 当事人 ,他 们 有 时 候 表现 得 粗 
暴 , 但 有 时 候 也 表现 得 无 比 灵敏 。 

我 通过 这 些 经 验 性 的 说 明 而 提出 来 的 论点 很 简单 ,在 工人 运 
动 中 也 算是 经 典 论点 。 列 宁 和 红色 工会 国际 以 非常 清楚 的 语言 
对 它 进 行 过 界定 。 这 个 论点 如 下 。 

经 济 的 阶级 斗争 ,虽然 光 赁 它 自己 并 不 能 决定 这 场 对 社会 主 
义 划 命 具有 决定 性 作用 的 战斗 , 即 夺取 国家 政权 的 成 斗 , 但 它 既 
不 是 次 要 的 斗争 ,也 不 是 从 属性 的 斗争 , 它 是 政治 的 阶级 斗争 本 
身 的 物质 基础 。 没 有 每 天 持续 不 断 的 顽强 的 经 济 斗 争 ,政治 的 阶 
级 斗争 就 是 不 可 能 的 ,或 是 徒然 的 。 只 有 深 深 地 植 根 于 经 济 的 阶 
级 斗争 ,并 且 唯 有 植 根 在 它 当 中 , 才 会 有 能 够 带 来 胜利 的 真正 的 
政治 的 阶级 斗争 。 因 为 经 济 的 阶级 斗争 , 恕 我 大 胆 借用 这 个 有 点 
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隐喻 的 词语 ,是 下 层 建筑 , 它 归 根 到 底 决 定 着 政治 斗争 本 身 , 而 又 
唯 有 政治 斗争 才能 够 领导 这 场 人 民 和 群众 的 决定 性 战斗 。 所 以 , 政 
治 的 阶级 斗争 具有 优先 性 ,但 如 内政 治 的 阶级 斗争 的 基础 , 即 经 
济 的 阶级 斗争 ,没有 在 正确 路 线 的 指导 下 每 天 坚持 不 懈 地 深入 进 
行 , 这 种 优先 性 就 仍然 只 是 一 句 空话 。 

这 个 论点 显然 把 那些 小 资产 阶级 "理论 家 " 们 所 谓 “ 质 的 " 斗 
争 对 于 “ 量 的 ”斗争 的 优先 性 的 论点 化 为 了 冀 粉 ,同样 也 把 有 人 因 
为 看 得 草率 还 来 不 及 消化 所 以 归 之 于 列宁 的 论点 , 即 关于 任 其 自 
便 的 工人 的 阶级 斗争 具有 " 工 联 主义 “局 限 ” 的 伪 马 克 思 主义 论 
点 ,化 为 了 兰 粉 。 

内 为 列宁 绝 没有 说 过 任 其 自 便 的 工人 阶级 只 能 进行 经 济 的 
阶级 斗争 。 列 宁 的 工 联 主义 说 的 是 一 种 政治 的 斗争 ,一 场 由 错 
误 的 政治 路 线 .一 条 改良 主义 路 线 领导 的 政治 斗争 。 它 满足 于 
问 资 产 阶级 国家 和 政府 要 求 一 些 改革 , 却 从 来 不 对 资产 阶级 国 
家 本 身 的 存在 进行 质疑 。 工 联 主义 ,就 是 为 了 改良 主义 政治 路 
线 即 阶级 合作 的 政治 路 线 ,而 利用 ,出卖 工人 工会 组 织 的 斗争 。 
在 这 种 情况 下 ,工会 和 党 之 间 也 存在 着 一 种 密切 的 关系 , 比如， 
要 是 没有 各 工会 联盟 ,英国 的 工党 会 成 什么 样子 呢 ? 我 们 甚至 
得 承认 ,工党 的 根 有 一 部 分 就 扎 英 国 一 些 大 的 工会 联盟 中 ,但 我 
们 必须 立即 补充 说 ,那些 伟大 的 工会 领袖 一 一 比如 贝 文 卫 、. 比 


@ 贝 文 (Ermest Bevin,1881 一 1951) ,英国 工党 和 职工 大 会 领袖 。 最 初 从 
事 工会 运动 ,1937 年 任职 工大 会 总 委员 会 主席 ,参与 组 织 和 领导 英国 1926 年 
大 罢工 。1940 年 起 先后 任 劳 工大 臣 和 外 交大 臣 , 积 极 推动 北大 西洋 公约 组 
织 的 建立 。 一 一 译注 
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万 @ . 威 尔 双 @ 等 一 一 一 昌 当 权 ( 即 一 旦 成 为 帝国 主义 的 亲切 陛下 
的 政府 首脑 ) ,很 快 就 会 从 工会 的 斗争 中 “ 脱 根 ” ,然后 对 其 进行 
“过 制 ”, 直 到 公开 反对 它 。 只 要 他 们 是 “政府 的 社会 党 人 ”, 也 就 
是 说 ,是 资产 阶级 国家 的 仆人 ,情况 就 永远 会 是 这 样 。 

因此 ,把 列 宇 关于“ 工 联 主义 ”的 那 句 话 @@, 理 解 为 是 指出 了 
工人 运动 任 其 自身 的 力量 所 能 达到 的 最 终 限 度 一 一 仿佛 它 针对 
的 是 工人 运动 自发 的 经 济 的 阶级 斗争 一 一 ,是 完全 错误 的 ,因为 
它 针 对 的 是 完全 不 同 的 东西 , 它 针 对 的 是 工人 运动 自发 的 政治 
的 阶级 斗争 ( 工 联 主义 使 它 掉 进 了 阶级 合作 的 改良 主义 陷阱 ) 
的 绝对 限度 。 严 格 地 说 , 工 联 主义 力图 部 得 的 是 “政府 ”, 而 从 
来 不 是 资本 主义 国家 。 结 果 是 , 它 变 成 了 “资本 主义 制度 的 串 
实 主管 ”。 


@ 比 万 (Aneurn Bevan,1897 一 1960) ,英国 政治 家 ,早年 当 过 矿工 ,积极 
的 工会 活动 分 子 。1929 一 1960 年 为 议会 工党 议员 ,是 工党 左派 领袖 。1945 一 
1951 年 任 工 党 政府 .卫生 大 臣 期 间 ,创建 了 国民 保健 置 。1940 一 1945 年 任 《 论 
坛 报 》 主编 。 一 一 译注 

@ 威尔逊 (Janes Harold Wikon,1916 一 1995 ) , 英国 政治 家 ,工党 领袖 ， 
兽 分 别 在 1964 年 .1966 年 .1974 年 2 月 和 1974 年 6 月 四 次 当选 英国 首 
相 。 一 一 译注 

国 列宁 对 * 工 联 主义 "的 批评 可 参考 《怎么 办 ?》 第 三 部 分 工 联 主义 的 
政治 和 社会 民主 主义 的 政治 "。 《列宁 选集 》 第 一 卷 , 人 民 出 版 社 ,2012 年 ， 
第 339 -381 页 。 阿 尔 都 塞 这 里 所 说 的 “ 那 句 话 " 可 能 是 指 第 368 页 的 “ 工 
人 阶级 的 工 联 主义 政治 也 就 是 工人 阶级 的 资产 阶级 政治 。 一 一 译注 
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六 政治 的 阶级 斗争 必须 深 深 
植 根 于 经 济 的 阶级 斗争 


因此 ,必须 炭 复 事情 的 真相 ,因为 这 个 论点 现在 被 一 些 “ 先 锋 
理论 家 "所 攻击 ,或 在 实践 上 被 某 些 共产 主义 者 当 作 是 次 要 的 ,他 
们 还 因此 对 自己 在 政治 斗争 中 的 作用 得 出 了 同样 错误 的 观念 。 
必须 高 度 恢 复工 会 斗争 的 地 位 , 当 它 涉及 一 些 大 的 工人 (矿工 、 治 
金工 人 ,铁路 工人 、 建 筑 工 人 等 等 ) 工会 联合 会 时 ,就 具有 直接 的 
经 济 的 阶级 斗争 的 性 质 ( 而 比如 在 各 公务 员工 会 中 ,与 经 济 的 阶 
级 斗争 的 关系 就 不 是 直接 的 ) 。 必 须 恢复 事情 的 真相 ,必须 明白 
为 什么 如 果 没 有 深 深 植 根 于 群众 的 经 济 的 阶级 斗争 ,如 果 没 有 在 
经 济 的 阶级 斗争 中 ( 即 在 为 了 “各 种 具体 物质 要 求 " 中 而 进行 的 斗 
争 中 ) 采 取 正 确 的 立场 和 共产 主义 的 行动 ,就 不 可 能 有 共产 主义 
的 政治 的 阶级 斗争 。 

我 们 已 经 六 明 了 为 这 个 论点 辩护 的 最 后 原理 :整个 资本 主义 
制度 归根 到 底 都 建立 在 对 工人 阶级 和 其 他 非 工人 雇佣 劳动 者 的 
直接 经 济 剥 前 的 基础 上 。 无 论 是 城市 还 是 乡村 ,反对 资本 主义 的 
斗争 都 不 可 避免 地 要 通过 对 直接 剥削 的 直接 斗争 来 进行 。 这 种 
斗争 同时 (但 是 次 要 地 ) 也 通过 对 非 直接 形式 的 剥 前 外 的 斗争 来 


@“ 各 种 具体 物质 要 求 "原文 为 “revendications ,这 个 词 本 意 为 要求 收 
回 “ 亿 还 ”, 又 译 为 “请 愿 ”要求 ”, 这 里 指 工人 或 工会 在 与 政治 的 阶级 斗争 
相对 的 经 济 的 阶级 斗争 中 提出 的 “各 种 具体 物质 要 求 "。 一 一 译注 

@ 比如 对 “ 非 无 产 阶 级 的 雇佣 劳动 者 ”职员 不同 国 家 机 器 中 的 公务 员 
等 的 剥削。 
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进行 。 

然而 ,这 种 斗争 是 由 本 质 上 不 同 于 共产 党 的 各 群众 组 织 来 领 
导 的 (说 不 同 ,是 从 它们 的 地 位 .它们 的 运行 规则 邵 最 广泛 的 工会 
民主 ,以 及 它们 的 实践 来 说 的 ) ,因为 它 能 够 被 领导 为 一 场 群众 的 
斗争 。 它 确实 与 群众 有 关 , 因 为 剥削 无 一 例外 地 涉及 所 有 的 工人 
和 劳动 者 , 刊 削 是 他 们 日 常生 活 的 一 部 分 ,他 们 每 天 都 在 直接 经 
受 剥 前 。 因 此 ,通过 为 了 物质 要 求 由 而 进行 的 斗争 ,人 们 可 以 把 群 
众 团结 到 反对 资本 主义 体系 的 客观 行动 上 来 。 群 众 :不 仅仅 是 指 
无 产 阶级 的 先锋 队 ,不 仪 仅 是 指 无 产 阶级 ,还 指 城市 与 乡村 中 的 
非 无 产 阶 级 的 雇佣 劳动 者 .贫农 .正在 无 产 阶级 化 的 小 农 ,还 有 所 
有 资本 主义 剥削 的 客观 受害 者 ,包括 意识 形态 国家 机 器 中 的 许多 
公务 员 ( 比如 教师 ) ,甚至 某 些 镇 压 性 国家 机 器 中 的 公务 员 ( 比 如 
从 事 行 政 管 理 的 某 些 类 型 的 公务 员 ) 。 

如 果 创 造 历 史 的 是 群众 ,如 果 群 众 只 有 通过 政治 的 阶级 斗 
争 , 且 只 有 在 无 产 阶级 先锋 队 政 治 组 织 的 领导 下 ,才能 把 历史 引 
向 社会 主义 革命 的 胜利 ,那么 毫 无 疑问 , 当 群 众 行动 起 来 时 ,就 只 
有 当 他 们 早 就 已 经 在 正确 路 线 的 指导 下 ,为 各 种 具体 物质 要 求 进 
行 了 长 期 艰 若 英勇、 坚韧 .默默 无 闻 的 工会 斗争 ,从 而 在 反对 资 
本 主义 制度 的 经 济 剥 淹 的 斗争 中 被 动员 并 团结 了 起 来 , 才 会 接受 
党 在 政治 上 的 领导 。 

这 是 一 个 可 靠 的 信号 。 如 果 共 产 党 作为 党 在 企业 中 消失 了 ， 
那 就 证 明 它 没有 采取 与 其 自身 的 政治 功能 相应 的 .与 其 自身 在 工 
会 方面 的 功能 相应 的 正确 的 路 线 和 行动 。 如 果 在 企业 中 ,党 的 支 


人 这 里 的 “物质 要 求 " 原文 为 “revendications matarielles”。 一 -一 译注 
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部 “ 躲 "在 工会 后 面 一 一 更 不 必 说 完全 消失 一 一 ,让 (无 沦 如 何 都 
无 法 承担 这 种 功能 的 ) 工会 去 为 “占据 党 的 位 置 "而 操心 ;如 果 党 
只 满足 于 "支持 工人 的 斗争 ” 即 工 会 的 斗争 ) , 而 不 是 去 领导 这 
些 斗 争 ,把 它 当 是 自己 的 职责 ;一 句 话 ,如 果 在 全 国 范围 内 党 在 非 
选举 实践 中 发 现 自己 在 组 织 经 济 的 阶级 斗争 的 行动 和 主动 性 方 
面 客观 地 退缩 了 :如 果 发 生 上 述 任何 情况 ,都 是 “有 什么 方面 出 了 
问题 " 的 信号 。 

因为 党 必须 走 在 群众 的 前 面 , 倒 不 是 像 我 前 文 提 到 过 的 那些 
著名 的 “革命 的 “先锋 理论 家 ”所 希望 的 那样 , ( 要求 只 存在 于 他 
们 想象 中 的 “组 织 ”) 比 群众 多 走 十 里 约 或 一 千里 约 ,而 是 像 列 宁 
的 所 法 那样 :多 走 一 步 , 并 且 仅仅 多 走 一 步 。 对 于 全 国 范围 来 说 是 
这 样 ,就 更 不 用 说 在 每 个 企业 范围 内 了 。 这 就 意味 着 要 有 一 个 与 企 
业 中 的 工会 部 分 相对 应 的 关于 共产 主义 政治 的 正确 定义 和 实践 。 
为 了 与 企业 里 的 群众 联系 起 来 ,共产 主义 者 必须 关心 工会 的 各 种 要 
求 和 问题 ,直至 细节 ,但 又 不 越 粗 代 应 ,而 是 去 做 他 们 自己 的 本 职工 
作 , 即 作 政治 上 的 解释 .宣传 .鼓动 和 组 织 工作 。 这 必须 以 一 个 绝对 
条 件 为 基础 , 那 就 是 党 要 存在 于 企业 中 ,真正 在 企业 中 (通过 其 自身 
的 主动 精神 和 支部 的 报刊 等 ) 作 为 名 副 其 实 的 党 出 现 , 它 要 在 那里 
通过 正确 的 路 线 , 通 过 自己 对 于 (在 工会 中 被 组 织 起 来 的 ) 群 众 应当 
采取 的 立场 一 一 比 群众 向 前 多 走 一 步 ,因而 比 工会 组 织 向 前 多 走 一 
步 一 一 而 被 所 有 人 知晓 ,并 得 到 所 有 人 钳 赏 。 

因为 这 种 在 政治 上 的 革命 的 融合 (为 了 回 到 我 们 就 群众 的 经 
济 的 阶级 斗争 和 群众 的 政治 的 阶级 斗争 之 间 的 统一 所 谈 过 的 东 
西 , 简 言 之 ,为 了 再 一 次 讨论 这 种 融合 , 即 因 在 客观 上 对 资本 主义 
体系 的 存在 造成 了 致命 威胁 而 被 视 作 致命 危险 物 的 融合 ) ,如 果 
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不 预先 提前 很 久 就 在 企业 内 部 得 到 锻造 ,就 永远 不 会 以 保障 其 胜利 
的 形式 完成 。 而 这 种 融合 的 物质 基础 ,就 是 政治 的 阶级 斗争 植 根 于 
经 济 的 阶级 斗争 。 我 要 再 重复 一 所 ,经济 的 阶级 斗争 归根 到 底 起 决 
定 作用 。 用 更 具体 的 话 来 说 就 是 :共产 主义 者 即 企业 中 支部 成 员 的 
行动 ,要 植 根 于 企业 中 工会 成 员 争取 具体 物质 条 件 的 行动 。 

这 是 与 工会 相对 应 的 共产 主义 政治 实践 的 根本 原则 。 

那些 在 法 国 被 联合 劳工 总 联盟 和 英里 斯 ， 多 列 士 的 列宁 主 
义 培 养 出 来 的 老 战 士 没有 忘记 这 一 点 ,他 们 知道 这 一 点 。 他 们 不 
得 不 把 这 一 点 教 给 许多 正在 或 将 要 投身 于 法 国 劳工 总 联盟 .投身 
于 党 的 青年 战士 。 而 且 这 不 是 他 们 个 人 的 事情 ,这 实际 上 是 党 必 
须 全 部 自己 承担 ` 负 起 全 责 , 必 须 最 终 完 成 的 头号 政治 教育 任务 。 
我 非常 清楚 ,我 们 都 非常 清楚 ,完成 这 项 任务 并 不 容易 ,尤其 是 在 
目前 的 形势 下 :资产 阶级 和 小 资产 阶级 的 意识 形态 (由 于 它 是 、 并 
将 继续 是 占 统治 地 位 的 意识 形态 ,所 以 总 会 影响 到 工人 阶级 ) ,不 
断 使 工人 运动 呈现 出 两 种 偏向 ,一 方面 是 经 济 主义 偏向 , 必 一 方 
面 是 “革命 主义 的 “要么 是 无 政府 工 团 主义 的 ,要 么 是 无 政府 主 
义 的 ) 政 治 过 头 偏向 ;尤其 是 在 目前 的 形势 下 : 常 国 主义 的 垂危 也 
使 得 在 法 国 本 国 培 养 反 帝国 主义 斗争 的 战士 成 为 首要 任务 中 ;并 

@ 这 种 培养 ,不 仅 是 通过 一 些 正 确 的 口号 如 “越南 人 民 必 胜 !”“ 巴 勤 斯 
坦 抵抗 运动 必 胜 ! 等 等 进行 ,还 通过 一 些 实际 的 斗争 进行 :这 让 我 们 想起 码 
头 工人 拒绝 为 印度 支那 远征 部 队 装 载 碾 争 物资 ,想起 这 个 时 代 工 人 阶级 采取 
的 各 种 行动 ,想起 享 利 : 马丁 ,等 等 。[ 享 利 ， 马丁 ( Henri Martin,1927 一 


2015 ) ,法 国共 产 党 员 ,1950 年 因 鼓 动 军 队 反 对 法 国 在 印度 支那 的 殖民 战争 
而 被 捕 和 人 狱 ,1953 年 被 释 。 一 一 译注 ] 
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且 尤 其 是 在 国际 共产 主义 运动 的 分 裂 及 作为 其 后 果 的 无 产 阶 级 
国际 主义 的 训 退 这 种 特别 微妙 的 条 件 下 下 。 尽 管 如 此 ,这 项 教 
育 任 务 在 任何 情况 下 都 是 必须 完成 的 头号 政治 教育 任务 。 

政治 的 阶级 斗争 尽 可 能 深 地 植 根 于 经 济 的 阶级 斗争 , 植 根 于 
群众 为 了 物质 要 求 而 进行 的 工会 斗争 ,这 就 是 革命 斗争 的 金子 般 
的 准则 。 

工人 运动 在 国际 工人 阶级 为 之 策 牧 了 许多 无 名 战士 的 斗争 
中 ,通过 自己 与 马克 思 主 义理 论 的 融合 ,才学 到 了 这 条 人 金子 般 的 
准则 。 正 是 由 于 遵守 了 这 条 金子 般 的 准则 ,工人 运动 才 在 历史 上 
取得 了 自己 的 伟大 胜利 (1917 年 的 俄国 革命 ,1949 年 的 中 国 革 
命 ) 。 正 是 由 于 忘记 或 轻视 了 这 条 金子 般 的 准则 , 才 导 致 了 它 在 
历史 上 的 巨大 失败 (比如 1914 年 前 后 德国 社会 民主 党 的 失败 .20 
世纪 20 年 代 中 欧 革 命 的 失败 等 等 ) .@ 

实际 上 很 显然 ,忽略 了 这 条 金子 般 的 准则 ,人 民 和 群众 确实 也 
能 利用 这 样 或 那样 的 危机 形势 自己 “行动 起 来 ”, 甚 至 发 起 一 次 非 
常 强 有 力 的 运动 ,万 至 在 出 现 * 革 命 的 ”局势 时 ,能 够 夺取 国家 政 
权 。 但 尽管 如 此 ,如 果 党 出 于 偶然 或 出 于 其 他 原因 , 没有 通过 将 
政治 的 阶级 斗争 植 根 于 经 济 的 阶级 斗争 的 长 期 实践 而 与 同一 群 
众 密切 联系 起 来 ,那么 ,人 民 群 众 的 运动 就 要 么 不 能 成 功 夺 取 政 


@ 在 这 方面 ,就 我 们 已 经 谈 到 的 来 说 ,很 清楚 ,我 们 必须 客观 地 考虑 到 
由 这 种 分 袭 在 两 方面 带 来 的 现实 “阻碍 "及 其 后 果 , 并 且 必 须 在 这 些 后 果 自 身 
的 范围 内 ,不 过 高 估计 所 谓 的 分 裂 ( 那 将 是 一 个 严重 的 政治 错误 ,直接 有 利于 
常 国 主义 ) ,为 了 真正 地 与 帝国 主义 作 斗争 ,从 而 为 了 世界 革命 ,行动 起 来 。 
@ 显然 还 有 其 他 的 原因 导 黎 了 这 些 失 败 ,我 姑且 投 开 那些 原因 不 谈 。 
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权 , 要 么 哪怕 它 由 于 好 运 而 成 功 地 夺取 了 国家 政权 ,也 要 面临 没 
有 能 力 保持 政权 的 危险 。 

事实 上 必须 进行 到 这 一 步 , 才 能 给 "创造 历史 的 是 群众 "这 
个 马克 思 主 义 和 列 宁 主 义 的 论点 赋予 具体 的 内 容 。 既 然 我 们 所 
关心 的 历史 是 革命 史 ,那么 群众 就 必须 被 动员 利 领导 ,走向 真正 
的 革命 目标 。 只 有 作为 无 产 阶 级 先锋 队 的 党 才能 做 到 这 一 点 。 

但 党 ,只 有 当 它 密切 联系 群众 ,与 群众 打成一片 ,才能 担负 起 这 
种 领导 作用 (这 意味 着 要 向 群众 进行 解释 ,对 他 们 进行 动员 和 组 
织 ) 。 但 只 有 把 政治 的 阶级 斗争 深 深 地 、 不 可 邀 转 地 植 根 于 经 济 的 
阶级 斗争 即 “ 工 会 的 具体 物质 要 求 " 中 ,这 种 联系 才能 得 到 保障 。 

当 有 些 人 把 工会 斗争 看 作 是 次 要 的 甚至 是 可 以 忽略 的 ,而 另 
一 些 人 想 把 工会 斗争 变 成 纯粹 的 政治 斗争 时 ,这 个 经 典 论点 ,如 
实 恢复 了 工会 斗争 本 身 的 真实 地 位 ; 它 归 根 到 底 起 决定 作用 。 和 希 
望 我 这 里 提 到 的 那些 意志 坚定 的 战士 (在 未 加 必要 区 分 地 被 称 之 
为 “左派 分 子 " 由 的 人 当中 ,尤其 在 大 学 生 、. 中 学 生 和 青年 脑力 劳 
动 者 中 当 , 他 们 为 数 众多 ) ,能 好 好 思考 一 下 这 个 经 典 论点 的 内 
容 ,好 好 思考 一 下 这 个 事实 :这 个 经 典 论点 作为 一 个 结果 ,经 过 了 
工人 运动 一 个 世纪 以 来 在 全 球 范围 内 进行 的 阶级 斗争 的 考验 ,这 
个 结果 ,是 成 千 上 万 无 名 工人 吉 士 流 了 无 数 鲜血 ,用 忠诚 和 牺牲 
换 来 的 。 这 些 工人 战士 当初 在 战斗 中 只 是 坚守 了 自己 位 置 ,但 正 
因为 有 了 这 些 前 辈 们 (他 们 有 的 已 经 不 在 了 ,有 的 幸存 了 下 来 ) 有 
时 是 悲剧 性 的 牺牲 ,此 后 年 轻 一 代 所 面临 的 战斗 才 远 没有 那么 严 


中 “左派 分 子 "原文 为 “gauchistes*”, 这 个 词 在 法 国共 产 党 轿子 里 是 一 
个 带 有 负面 色彩 的 词 , 当时 用 来 泛 指 形形色色 的 激进 左派 分 子 。 一 一 译注 
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酷 、 危 险 和 棘手 。 


七 .镇 压 性 国家 机 器 是 单数 的 ， 
意识 形态 国家 机 器 是 复数 的 


我 们 还 是 哲 时 回 到 我 们 关于 镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形态 国 
家 机 器 之 间 有 区 别 的 论点 上 来 吧 。 

实际 上 , 在 镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形态 国家 机 器 之 问 存在 着 
(与 镇 讨 和 意识 形态 化 之 间 的 差别 不 同 的 ) 另 一 种 差别 。 那 就 是 ， 
镇 压 性 国家 机 器 是 单数 的 ,而 意识 形态 国家 机 器 是 复数 的 。 这 种 
差别 很 重要 。 

我 们 明确 指出 其 性 质 是 镇 压 性 的 那 种 国家 机 器 ,实际 上 表现 
为 一 个 有 机 的 整体 ,更 准确 地 说 ,表现 为 一 个 集中 化 的 实体 中 , 它 
自觉 地 直接 受 一 个 单一 的 中 心 领 导 。 我 要 提醒 大 家 注意 ,这 种 
镇 压 性 机 器 一 一 当 我 们 谈 到 法 的 肉体 (或 其 他 ) 形 式 的 迁 罚 时 ， 
曾 从 它 那里 抽出 了 一 个 “专门 化 的 部 分 -一 -包含 了 一 种 集中 
化 的 有 机 配置 。 这 种 配置 在 法 国 尤 其 明显 ,因为 法 国 的 国家 元 
首 已 经 放弃 了 “ 虚 姓 共和 "”@, 这样 一 来 ,在 最 项 头 的 是 国家 的 真 


@ 这 里 的 “实体 "原文 为 "corps”, 本 义 是 "身体 “躯体 "。 一 一 译注 

@ 原文 为 “inaugurer les chrysanthemes”, 直 译 过 来 是 “为 葡 花 举行 典礼 ”， 
它 由 “举行 典礼 “献上 菊花 ”两 个 短语 合成 。 央 为 法 国 总 统 经 常 要 去 参加 
典礼 ,一 般 典礼 会 有 菊花 ,而 葡 花 不 容易 凋谢 ,时 间 久 了 ,看 上 去 似 平 就 成 了 
为 菊花 举行 典礼 。 戴 高 乐 在 1965 年 9 月 9 日 的 记者 招待 会 上 第 一 次 使 用 了 
这 个 词 ,讽刺 以 前 的 总 统 只 会 参加 一 些 仪式 性 的 活动 。 相 反 ,1958 年 第 五 共 
和 国 《 完 法 》 之 后 ,总 统 的 权力 得 到 了 加 强 。 一 一 译注 
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正 元 首 , 政 府 O( 包 括 当 前 的 议会 团 @: 必须 保留 "议会 制度 的 外 
表 , 因 为 1789 年 以 来 “民主 主义 者 "就 一 心 想 机 它 ) 直接 听命 于 他 ,而 
行政 部 门 ,军队 ,警察 (表面 上 独立 的 ) 法 官 法 院 ,监狱 等 又 听命 于 他 
和 政府 。 

当然 ,这些 不 同 的 “实体 ”( 它 们 只 是 一 些 成 员 ) 之 间 在 镇 压 
方面 存在 着 劳动 分 工 , 它们 在 镇 压 的 实施 方面 也 有 着 不 同 的 、 其 
至 极为 不 同 的 形式 。 一 个 中 央行 政 部 门 的 公务 员 ,哪怕 他 是 收 税 
官 ,也 不 会 动用 和 警察 同样 的 “方法 ” ;一 个 海关 职员 ,也 不 会 动用 
和 军人 同样 的 方法 。 如 此 等 等 。 

但 事实 上 ,所 有 这 些 成 员 都 属于 同一 个 由 镇 压 的 执行 者 组 成 
的 实体 ,而 镇 压 的 执行 者 听命 于 国家 政权 的 掌握 者 ,后 者 是 统治 
阶级 (在 当前 的 法 国 ,是 法 国 帝国 主义 的 资产 阶级 ) 的 政治 代表 ， 
他 们 在 实行 自己 的 阶级 政治 。 正 因为 如 此 ,我 们 才 可 以 说 镇 压 性 
国家 机 器 构成 了 一 个 有 机 的 整体 , 因为 它们 在 一 个 单一 的 领导 
下 , 即 在 掌握 了 政权 的 阶级 的 政治 代表 的 领导 下 ,被 组 织 和 统一 
了 起 来 。 

意识 形态 国家 机 器 是 另 一 回 事 。 它 们 是 复数 的 ,并 且 具 有 一 
种 相对 独立 的 物质 存在 。 


@ 政府 实际 上 属于 镇 压 性 国家 机 器 ,尽管 在 议会 民主 制 中 , 它 由 于 是 由 
议会 选 出 来 "的 ,形式 上 又 属于 政治 的 意识 形态 国家 机 器 。 但 是 这 种 "形式 
的 ”外表 只 能 欺骗 那些 认为 “ 选 出 来 ”的 政府 高 于 国家 政权 和 国家 机 器 的 “ 议 
会 迷 。 

四 “议会 团 "原文 ”comedie du Parlement (直译 为 "议会 剧团 " ) ,是 对 
“议会 "的 讽刺 性 说 法 。 一 一 译注 
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尽管 教会 保留 了 一 些 学 校 , 尽 管 它 在 公共 学 校 里 有 自己 的 布 
道 牧师 ,尽管 它 在 国家 教育 中 有 自己 的 意识 形态 代表 ,但 是 在 
1969 年 ,教会 作为 一 种 意识 形态 国家 机 器 ,再 也 不 能 与 学 校 混 为 
一 谈 了 。 这 是 以 和 教会 结盟 的 土地 贵族 为 一 方 ,以 从 法 国 革命 中 
诞生 的 .和 小 资产 阶级 结盟 的 资本 主义 资产 阶级 为 另 一 方 ,在 整 
个 19 世纪 所 进行 的 顽强 的 阶级 斗争 的 结果 。 鼎 得 这 个 结果 的 代 
价 是 昂贵 的 ,但 从 此 以 后 ,这 个 结果 就 铭刻 进 了 一 些 事实 中 。 

同样 ,尽管 教会 有 自己 的 出 版 物 ,有 自己 的 “演出 ”( 弥 扳 、 迎 
神 .进香 等 等 ) ,并 且 在 其 他 机 器 中 有 自己 的 意识 形态 代表 ,但 也 
不 能 把 教会 等 同 于 出 版 机 器 .文化 机 器 (各 种 演出 ) 和 传播 机 器 等 
意识 形态 国家 机 器 。 

同样 ,对 于 一 切 意 识 形态 国家 机 器 ,包括 政治 机 器 ,都 可 以 这 
么 说 。 尽 答 它 们 之 间 不 可 避免 地 会 相互 影响 ,但 它们 在 客观 上 是 
彼此 各 异 、 相 对 独立 的 ,没有 在 一 个 有 意识 的 单一 领导 下 形成 一 
个 有 组 织 的 集中 化 的 实体 。 比 如 说 ,在 法 国 就 再 也 没有 了 宗教 部 
长 中 。 再 比如 ,尽管 戴高乐 位 高 权重 "@, 尽管 他 和 马 蒂 阁 下 @ 情 


申 “ 宗 教 部 长 ”原文 为 “Ministre des Cultes”( “宗教 部 长 "或 “宗教 大 
臣 ” ) ,1905 年 之 后 ,法国 实行 “政教 分 离 ” 政 策 , 此 后 政府 部 门 不 再 设 这 种 “部 
长 ”, 宗 教 事务 由 内 政 部 长 负责 。 一 一 译注 

@“ 位 高 权重 ”原文 为 “khauteur* ”, 这 个 词 既 可 以 指 " 个 子 高 ”, 也 可 以 
指 “ 地 位 高 ”, 阿 尔 都 塞 在 这 里 加 上 双 引 号 ,是 为 了 玩 了 一 个 文字 游戏 , 指 戴 商 
乐 既 “ 个子 高 "又 “位 高 权重 ” 。 一 一 译注 

图 弗 衣 索 瓦 ， 马 蒂 ( Frmankois Marty，1904 一 1994 ) , 法国 天 主教 教徒 ， 
1968 年 3 月 成 为 巴黎 大 主教 。1970 年 戴高乐 去 世 后 ,他 在 巴黎 圣母 院 为 死 
者 举行 弥 撤 。 一 一 译注 
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投 意 合 ,他 也 不 能 像 指挥 埃 德 加 ， 富 尔 Q 的 意识 形态 国家 机 器 、 指 
挥 传播 的 意识 形态 国家 机 器 (多 麦 颁 先生 @ 以 “完全 的 独立 性 和 
客观 性 ”主持 了 传播 机 器 中 最 高 效 的 部 分 , 即 法 国 广播 电视 台 ) 那 
样 ,去 指挥 马 蒂 阁 下 的 意识 形态 国家 机 器 。 

如 果 这 些 意识 形态 国家 机 器 是 相互 分 开 、 相 对 独立 多少 有 
点 弹性 多少 与 国家 切断 了 直接 联系 的 (甚至 就 算 它 们 有 直接 联 
系 ,比如 学 校 和 无 线 广播 电台 ,它们 至 少 在 一 定 的 时 期 内 也 同样 
是 有 弹性 的 ,在 有 些 时 候 它们 甚至 会 "发 出 非常 “尖锐 的 摩擦 
声 ”) ,如 果 是 这 样 ,那么 是 什么 把 它们 构成 为 意识 形态 国家 机 器 
的 呢 ? 首先 ,是 在 它们 当中 得 到 实现 的 意识 形态 。 这 种 意识 形 
态 ,作为 占 统治 地 位 的 意识 形态 ,是 统治 阶级 即 掌握 了 国家 政权 
并 强制 性 地 直接 指挥 镇 压 性 国家 机 器 的 那个 阶级 的 意识 形态 。 

正 是 在 这 里 ,为 了 重新 发 现 并 理解 它们 的 重要 性 ,必须 回 到 马 
克 思 和 列宁 就 国家 和 统治 阶级 的 意识 形态 所 提出 的 那些 论点 上 来 。 

简 而 言 之 ,马克 思 和 列宁 的 理论 认为 ; 

1. 国家 是 统治 阶级 的 统治 的 “集中 表现 " 咏 和 “机 器 "@, 用 专 


Q@ 埃 德 加 富 尔 (Edgar Faure,1908 一 1988 ) ,法 国政 治 家 ,第 五 共和 国 出 
名 的 戴高乐 派 , 曾 于 1952 年 和 1955 年 两 度 出 任 法 国政 府 总 理 ,1968 年 五 月 
运动 后 ,被 戴高乐 任命 为 教育 部 长 。 一 一 译注 

Q@ 让 ' 多 麦 颁 (Jean dOrmesson,1925 一 2017 ) ,法 国 著名 作家 ,法 兰 西 
学 院 院士 ,毕业 于 高等 师范 学 校 , 曾 于 1950 年 出 任 联合 国教 科 文 组织 哲 学 与 
人 文 国际 理事 会 秘书 长 ,1964 年 被 任命 执掌 法 国 国家 广播 电视 台 。 一 一 译注 

@ 参见 第 260 页 译注 。 一 一 译注 

@@ 这 里 的 “机 器 "原文 为 “machine”。 关 于 “appareil” 与 “machine” 的 区 
别 , 详 见 第 165 页 译注 。 一 一 译注 。 
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有 术语 来 说 ,这 意味 着 一 切 上 层 建筑 作为 阶级 的 上 层 建筑 ,都 是 
中 心 化 的 , 即 以 国家 为 中 心 。 因 此 ,这 个 论点 可 以 让 我 们 修正 那 
些 虽 然 有 用 但 又 带 有 过 多 “地 形 学 "色彩 的 区 分 。 我 们 前 不 久 还 
强调 过 这 些 区 分 ,特别 是 法 律 一 政治 的 上 层 建筑 与 意识 形态 的 上 
层 建筑 之 间 的 区 分 。 这 个 区 分 仍然 是 正确 的 ,但 有 一 个 条 件 ,就 
是 今后 要 明确 ,这 个 区 分 在 且 只 有 在 一 个 绝对 起 决定 作用 的 统一 
体 (wnit) 的 统治 之 下 , 即 在 国家 的 统治 之 下 , 在 国家 政权 及 其 镇 
压 性 机 器 和 意识 形态 机 器 的 统治 之 下 才 存在 。 

2. 作为 结果 , 占 统治 地 位 的 意识 形态 , 即 统治 阶级 的 意识 形 
态 一 一 尽管 它 内 部 很 多 样 ,尽管 它 所 寄 身 于 其 中 的 机 器 千 差 万 
别 一 一 ,本 身 也 以 掌握 着 国家 政权 的 统治 阶级 的 意识 形态 的 形式 ， 
即 以 一 种 意识 形态 的 统一 的 形式 而 得 到 集合 和 集中 。 尽 管内 部 有 
一 些 矛 盾 , 但 这 个 意识 形态 的 统一 ,可 以 并 且 必 须 被 称 之 为 统治 阶 
级 的 国家 的 意识 形态 。 因 此 ,不 同 的 意识 形态 国家 机 器 之 所 以 得 到 
统一 ,在 于 它们 在 各 自 的 领域 中 以 自己 特有 的 方式 实现 了 同一 种 意 
识 形 态 。 这 种 意识 形态 (尽管 有 内 部 的 差异 甚至 内 部 的 矛盾 ) 就 是 
国家 的 意识 形态 。 

定义 :所 以 国家 ,在 国家 政权 下 面 ,一 方面 是 镇 压 性 国家 机 
器 , 另 一 方面 是 意识 形态 国家 机 器 。 国 家 机 器 由 和 意识 形态 国家 
机 器 的 统一 是 由 国家 政权 掌握 者 的 阶级 政治 来 保障 的 。 在 阶级 
斗争 中 ,这 种 阶级 政治 直接 地 通过 镇 压 性 国家 机 器 起 作用 ,间接 
地 通过 国家 的 意识 形态 在 意识 形态 国家 机 器 中 的 实现 起 作用 。 

什么 是 国家 的 意识 形态 呢 ? 我 们 将 在 本 书 第 二 卷 中 对 它 进 


@ 恨 据 上 下 文 , 这 里 的 “国家 机 器 "之 前 省 略 了 ”镇 压 性 "一 词 。 一 一 译注 
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行 更 详细 的 讨论 。 目 前 只 要 知道 下 面 一 点 就 够 了 :掌握 了 国家 政 
权 的 阶级 要 进行 统治 ,就 要 “使 "被 刊 前 者 以 及 进行 剥 前 和 压迫 的 
当事人 、 甚 至 从 事 意 识 形态 化 工作 的 当事人 “运转 起 来 ", 以 保 
障 生产 关系 的 再 生产 ;而 这 需要 一 些 基 本 的 “价值 ”, 国 家 的 意识 
形态 就 是 在 一 个 总 括 了 那些 基本 “价值 " 的 体系 中 ,集合 了 一 些 从 
不 同 的 意识 形态 “领域 ”( 宗 教 的 法律 的 .道德 的 .政治 的 等 领 
域 ) 借 来 的 重要 主题 。 就 资产 阶级 国家 来 说 ,国家 的 意识 形态 集 
合 的 基本 主题 有 下 面 这 些 : 

1. 民族 主义 :关于 法 兰 西 , 关 于 法 兰 西 的 世界 地 位 ,关于 法 兰 
西 的 使 命 和 伟大 的 主题 。 因 为 法 兰 西 是 “教会 的 长 女 "@。 

2. 自由 主义 :首先 是 关于 企业 的 自由 的 主题 ,还 有 关于 自由 
一 般 @ 的 主题 ,关于 在 世界 上 保护 自由 的 主题 , 自由 世界 的 主题 ， 
等 等 。 

3. 经 济 主义 :关于 利益 的 主题 ,不 仅 是 民族 利益 ( 见 前 
文 ) 国 ,还 有 通过 科学 .技术 和 民族 经 济 的 “总 体 进步 ,保护 所 有 
人 和 每 一 个 人 …… 的 利益 的 主题 。 见 附属 部 分 :关于 劳动 的 


当 " 的 意思 。 一 一 译注 

@@ 公元 496 年 ,法 兰 克 国王 克 洛 维 (Clovis, 约 466 一 511 ) 由 圣 雷 米 施 洗 
加 入 罗马 天 主教 ,法 兰 克 由 此 成 为 西欧 第 一 个 版 依 罗马 教会 的 主 国 ,所 以 被 
称 为 “罗马 教会 的 长 女 "。 人 们 因此 有 时 用 "教会 的 长 女 ”(Fils aine de 
PEglse) 来 指 代 法 国 。 一 一 译注 

全 “自由 一 般 "(la Liberte en general) 这 个 提 法 是 阿尔 都 寨 仿 照 马 克 思 的 
“生产 一 般 " 而 提出 来 的 ,本 文中 还 有 ”意识 形态 一 般 “ 哲 学 一 般 " 等 提 法 ,也 
是 如 此 。 一 一 详 注 

@@ 参见 第 242 -243 页 相关 论述 。 一 一 译注 
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意识 形态 "中 。 

4. 人文 主 义 @@; 这 是 经 济 利益 主题 的 必然 对 位 , 它 对 民族 主 
义 ,法兰西 的 使 命 和 人 的 自由 等 进行 了 综合 。 

每 种 意识 形态 国家 机 器 都 以 自己 的 方式 “效劳 于 ”上述 所 有 
或 部 分 主题 ,包括 它们 的 组 成 部 分 和 它们 的 各 种 回声 。 


@ [这 个 计划 好 的 附属 部 分 没有 出 现在 手稿 当中 。] 

@“ 人 文 主义 "原文 为 “Humanisme”, 在 不 同 的 语 境 中 ,也 译 为 "人道 主 
义 ”( 如 对 马克 思 主 义 的 ”人道 主 义 解释 " ,以 及 阿尔 都 塞 提出 的 “理论 的 反 人 
道 主义 ”) 。 
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De la reproduction des rabborts de broduction 


第 九 章 ” 论 生产 关系 的 再 生产 283 


只 有 到 这 里 ,只 有 到 现在 ,我 们 才 终 于 可 以 来 回答 那个 让 我 
费 了 很 长 篇 幅 却 仍然 悬而未决 的 核心 问题 :生产 关系 的 再 生产 是 
如 何 得 到 保障 的 ? 

如 果 用 地 形 学 的 语言 (下 层 建 筑 和 上 层 建筑 ) ,我 们 可 以 说 : 
生产 关系 的 再 生产 是 通过 上 层 建 筑 来 保障 的 ,通过 法 律 一 政治 的 
上 层 建筑 和 意识 形态 的 上 层 建 筑 来 保障 的 。 

但 是 ,既然 我 们 此 前 认为 必须 超越 这 种 依然 是 描述 性 的 语 
言 ,我 们 可 以 说 :生产 关系 的 再 生产 是 通过 国家 政权 在 国家 机 
器 一 一 一 方面 是 镇 压 性 国家 机 器 , 另 一 方面 是 意识 形态 国家 机 
器 一 一 中 的 运用 来 保障 的 。 

我 们 要 把 前 而 所 说 的 一 切 都 考虑 进来 ,并 把 它们 归纳 为 以 下 
三 个 特征 : 

1. 所 有 国家 机 器 都 既 通 过 镇 压 也 通过 意识 形态 发 挥 功 能 。 
区 别 在 于 镇 压 性 国家 机 器 大 量 并 首要 地 通过 镇 压 发 挥 功 能 ,而 意 
识 形 态 国家 机 器 大 量 并 首要 地 通过 意识 形态 发 挥 功 能 一 -在 这 
两 种 情况 中 ,都 必然 包含 各 种 各 样 的 细微 差别 。 

2. 镇 压 性 国家 机 器 构成 了 一 个 有 组 织 的 整体 , 它 的 不 同 组 成 
部 分 通过 一 个 指挥 上 的 统一 而 集中 在 一 起 ,这 个 统一 就 是 由 掌握 
国家 政权 的 统治 阶级 的 政治 代表 来 实施 的 阶级 斗争 的 政治 ;而 意 
识 形态 国家 机 器 是 多 伴 的 ,彼此 各 异 的 .相对 独立 的 ,并 且 能 够 给 
各 种 矛盾 的 展开 提供 一 个 客观 的 场 域 ,这 些 矛 盾 以 有 限 的 但 有 时 
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候 又 极端 的 形式 表现 了 资本 家 的 阶级 斗争 和 无 产 阶级 的 阶级 斗 
争 之 间 冲 突 的 后 果 , 以 及 这 些 斗 争 的 次 要 形式 (例如 19 世纪 中 前 
期 资产 阶级 与 土地 贵族 之 间 的 斗争 ,例如 大 资产 阶级 与 小 资产 阶 
级 之 问 的 斗争 ,等 等 ) 。 

3. 镇 压 性 国家 机 器 的 统一 是 通过 统一 的 、 集 中 化 的 组 织 来 保 
障 的 ,这 个 组 织 由 掌握 政权 的 各 阶级 中 实行 着 这 些 阶 级 的 阶级 斗 
争 政治 的 代表 们 领导 着 ;而 各 种 不 同 的 意识 形态 国家 机 器 的 统一 
是 通过 占 统治 地 位 的 意识 形态 ( 即 统治 阶级 的 意识 形态 ) 来 保障 
的 一 一 为 了 说 明 这 种 意识 形态 的 后 果 ,我 们 必须 称 之 为 国家 的 意 
识 形态 。 


一 、 论 生产 关系 再 生产 中 的 某 种 "劳动 分 工 ” 


如 果 同 意 把 这 些 特征 考虑 进来 ,我 们 就 能 根据 某 种 “劳动 分 
工 ”, 以 如 下 方式 来 表述 生产 关系 的 再 生产 。 

镇 压 性 国家 机 器 的 作用 ,就 其 作为 镇 压 机 器 来 说 ,本 质 在 于 
用 (肉体 的 或 非 肉体 的 ) 武 力 来 保障 生产 关系 再 生产 的 政治 条 件 。 
国家 机 器 不 仅 在 很 大 程度 上 致力 于 自身 的 再 生产 @, 而 且 同时 特 
别 要 通过 镇 压 (从 最 野蛮 的 肉体 施暴 ,到 纯粹 的 行政 命令 和 禁令 ， 
直到 公开 和 隐蔽 的 审查 制度 ,等 等 ) 来 保障 意识 形态 国家 机 器 运 


@ 关于 "劳动 分 工 " 一 词 的 译 法 , 详 见 第 87 页 译注 。 一 一 译注 

@ 和 从 前 存在 一 些 世 比 的 君主 家 族 完全 一 样 , 在 资本 主义 国家 也 存在 
着 一 些 政客 家 族 . 军 人 家 族 。 比 如 以 传统 方式 招募 海军 军官 ,就 和 古代 从 贵 
族 阶层 中 选拔 外 交 团 体 完 全 一 样 。 
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行 的 一 般 政治 条 件 。 

实际 上 ,作为 理所当然 的 结论 , 正 是 意识 形态 国家 机 器 ,在 镇 
压 性 国家 机 器 为 它们 提供 的 “盾牌 "后 面 ,保障 了 生产 关系 的 再 生 
产 本 身 。 也 正 是 在 这 里 , 国家 的 意识 形态 ( 即 掌握 国家 政权 的 统 
治 阶级 的 意识 形态 ) 得 以 大 量 地 发 挥 作用 。 正 是 通过 占 统 治 地 位 
的 意识 形态 即 国家 的 意识 形态 这 个 中 介 , 镇 压 性 国家 机 器 与 意识 
形态 国家 机 器 之 问 , 以 及 不 同 的 意识 形态 国家 机 器 之 间 ( 时 有 摩 
据 ) 的 和谐" 才 得 到 了 保障 。 

因此 ,我 们 恰恰 必须 在 各 种 意识 形态 国家 机 器 唯一 的 (因为 
是 共同 的 ) 作用 一 一 即 生产 关系 再 生产 的 作用 一 一 中 ,根据 意识 
形态 国家 机 器 的 多 样 性 , 米 考 虑 接 下 来 的 假设 。 

事实 上 ,我 们 已 经 列举 了 相当 多 的 、 存 在 于 当代 资本 主义 
社会 形态 中 的 意识 形态 国家 机 器 :宗教 机 器 .教育 机 器 .家庭 
机 器 ,政治 机 器 工会 机 器 .传播 机 器 “文化 ” (包括 体 育 ) 机 

然而 ,在 “农奴 制 的 ”通常 称 为 封建 的 ) 生 产 方式 的 社会 形 
态 中 ,我们 可 以 看 到 ,尽管 存在 着 单一 的 镇 压 性 国家 机 器 ,而 且 它 
们 从 已 知 最 早 的 古代 国家 起 (更 不 要 说 绝对 姓 主 制 了 ) ,就 已 经 与 
我 们 今天 熟悉 的 形式 非常 相似 ,但 在 那里 ,意识 形态 国家 机 器 的 
数量 却 要 少 得 多 ,而 且 它们 的 特性 也 与 现在 不 同 。 

例如 ,我 们 看 到 ,以 前 教会 (宗教 的 意识 形态 国家 机 器 ) 兼 具 
了 许多 功能 ,这 些 功能 今天 已 经 忽 交 给 了 关 干 不 同 的 意识 形态 国 
家 机 器 ,这 些 意识 形态 国家 机 器 与 我 们 刚才 提 到 的 过 去 相 比 是 全 
新 的 。 曾 经 与 教会 并 列 的 还 有 家 许 的 意识 形态 国家 机 器 , 它 扮演 
的 角色 与 它 在 资本 主义 社会 形态 中 所 扮演 的 角色 又 是 不 可 同日 
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而 语 的 。 不 管 表面 现象 如 何 ,教会 和 家 庭 并 不 是 当时 仅 有 的 意识 
形态 国家 机 器 。 述 有 一 种 政治 的 意识 形态 国家 机 器 (三 级 会 议 、 
最 高 法 院 .作为 现代 政党 前 身 的 不 同 政治 派别 和 政治 同盟 ,以 及 
由 自由 的 公社 和 随后 的 市 政 机 关 构 成 的 整个 政治 系统 ) 。 如 果 我 
们 能 冒昧 地 使 用 一 个 与 当时 时 代 不 符 的 说 法 的 话 ,那么 还 有 一 种 
强大 的 “前 工会 "的 意识 形态 国家 机 器 (强大 的 商会 和 银行 行 会 以 
及 帮工 协会 等 等 ) 。 出 版 和 传播 本 身 也 获得 了 无 可 争议 的 发 展 ， 
演出 由 也 一 样 ,它们 起 初 是 作为 教会 的 组 成 部 分 ,随后 从 它 那里 越 
来 越 独立 了 出 来 。 


二 存在 着 一 个 占 统治 地 位 的 意识 形态 
国家 机 器 。 在 今天 , 它 就 是 学 校 


在 我 们 极其 概括 地 考察 的 前 资本 主义 历史 时 期 ,最 清楚 不 过 
的 是 ,存在 着 一 个 占 统治 地 位 的 意识 形态 国家 机 器 一 一 教会 , 它 
不 仅 把 宗教 的 功能 ,而且 还 把 教育 的 功能 ,以 及 大 部 分 传播 “ 文 
化 "和 出 版 的 功能 集 于 一 身 @。 从 16 世纪 到 18 世纪 ,从 宗教 改革 
的 最 初 动荡 开 始 , 全 部 的 意识 形态 斗争 ,之 所 以 都 集中 于 反 教 权 
和 反 宗 教 的 斗争 ,恰恰 取决 于 宗教 的 意识 形态 国家 机 器 所 占据 的 
绝对 统治 地 位 。 

法 国 大 革命 首要 的 目标 和 结果 ,不 仅 在 于 把 国家 政权 从 封 


中 “演出 "原文 为 spectacles”, 详 见 第 175 页 译注 。 一 一 译注 
@ 改 外 ,我 们 可 以 说 ,因为 教会 曾 是 封建 剥 戎 的 直接 相关 方 , 它 拥有 巨 
守 的 “教会 财产 ” ,因此 它 也 是 一 股 强大 的 经 济 势力 。 
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建 贵族 手中 转移 到 商业 资本 主义 的 资产 阶级 手中 , 打 碎 了 一 部 
分 以 前 的 镇 压 性 国家 机 器 , 代 之 以 新 的 镇 压 性 国家 机 器 (如 国 
民 卫 队 ) ,而 且 在 于 打击 了 头号 的 意识 形态 国家 机 器 一 一 教会 。 
因此 才 出 现 了 世俗 的 教士 机 构 ,没收 了 教会 财产 ,创造 了 新 的 意 
识 形 态 国家 机 器 来 取代 宗教 的 意识 形态 国家 机 器 点 统治 地 位 的 
作用 。 

当然 ,这 些 事 都 不 是 自动 发 生 的 :政教 协议 .王朝 复辟 , 以 及 
贵族 与 工业 资产 阶级 在 整个 19 世纪 进行 的 长 期 的 阶级 斗争 ,就 
是 证 明 。 这 场 斗争 是 为 了 确立 资产 阶级 对 以 往 由 教会 履行 的 各 
种 功能 的 领导 权 。 资 产 阶 级 在 大 革命 最 初 几 年 就 建立 了 新 的 ( 即 
议会 民主 的 ) 政 治 的 意识 形态 国家 机 器 ,后 来 又 经 过 长 期 激烈 的 
斗争 ,在 1848 年 的 几 个 月 和 第 二 帝国 垮台 后 的 数 十 年 重建 了 它 。 
可 以 说 ,资产 阶级 正 是 依靠 这 架 新 机 器 展开 了 反对 教会 的 斗争 ， 
并 章 夺 了 它 的 意识 形态 功能 : 简 言 之 ,不 仅 保障 了 自己 的 政治 领 
导 权 ,而 且 保 障 了 资本 主义 生产 关系 再 生产 所 必需 的 意识 形态 领 
导 权 。 

正 因为 如 此 ,我 们 自信 有 理由 提出 以 下 的 论点 ( 冒 着 它 将 带 
来 的 一 切 风 险 ) 。 我 们 认为 ,经 过 同 旧 的 、 占 统治 地 位 的 意识 形态 
国家 机 器 进行 了 激烈 的 政治 的 和 意识 形态 的 阶级 斗争 之 后 ,在 成 
熟 的 资本 主义 社会 形态 中 建立 起 来 的 占 统治 地 位 的 意识 形态 国 
家 机 器 ,是 教育 的 意识 形态 机 器 。 

这 个 论点 可 能 看 起 来 是 侍 论 性 的 ,因为 在 大 家 看 来 ,也 就 是 
说 ,在 资产 阶级 想 要 给 自己 和 被 剥 前 阶级 提供 的 意识 形态 表述 
中 ,资本 主义 社会 形态 中 占 统 治 地 位 的 意识 形态 国家 机 器 似乎 的 
确 不 是 学 校 ,而 是 政治 的 意识 形态 国家 机 器 , 即 与 普选 和 党 派 斗 
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争 相 匹 配 的 议会 民主 政体 。 

然而 ,历史 (甚至 是 最 近 的 历史 ) 表 明 ,资产 阶级 曾经 并 且 
贡 在 仍然 完全 有 能 力 适 应 不 同 于 议会 民主 制 的 政治 的 意识 形 
态 国 家 机 器 的 各 种 形式 : 单 就 法 国 来 说 ,就 有 过 第 一 和 第 二 帝 
国 、 考 主 立宪 制 (路 易 十 八 和 查理 十 世 ) .议会 君主 制 (路 易 ， 
菲利普 ) 和 总 统 民 主 制 (戴高乐 ) 。 在 英国 ,事情 就 更 为 明显 。 
从 资产 阶级 观点 看 ,那里 的 革命 尤其 "成 功 ” ,因为 不 像 在 法 
国 ,资产 阶级 (部 分 地 由 于 小 贵族 的 思春 ) 不 得 不 听任 农民 利 
平民 在 “革命 日 "把 自己 其 上 权力 的 宝座 ,并 不 得 不 为 此 付出 
了 高 昂 的 代价 ;而 英国 资产 阶级 则 能 够 与 贵族 “ 妥协 ”, 并 能 长 
期 与 之 ”分 至 "国家 政 仅 以 及 国家 机 器 (统治 阶级 中 所 有 心怀 
善 念 的 人 们 共享 太平 !1) 。 而 在 德国 ,事情 更 令 人 必 惊 。 因 为 
那里 的 帝国 主义 资产 阶级 在 委身 于 那 种 非常 民族”、 非 常 “ 社 
会 主义 "但 …… 很 少 “ 民主 的 "政治 机 器 即 纳粹 主义 之 前 ,是 躲 
在 出 帝国 的 容 克 ( 以 人 斯 麦 为 代表 ) 及 其 军队 .警察 提供 庇护 
和 领袖 人 物 的 政治 的 意识 形态 国家 机 器 背后 , 支 离 做 碎 地 进 
人 到 历史 里 来 的 。 

因此 我 们 认为 有 充分 的 理由 认为 ,资产 阶级 自己 进行 着 
政治 斗争 ,并 把 政治 斗争 的 折磨 强加 给 人 民 群 众 ,但 在 这 些 政 
治 斗争 的 “舞台 ”背后 .资产 阶级 建立 起 来 的 头号 的 . 占 统 治 
位 的 意识 形态 国家 机 器 ,是 教育 机 器 , 它 实际 上 已 经 在 纺 能 上 
取代 了 先前 占 统治 地 位 的 意识 形态 国家 机 器 , 即 教会 。 我 们 
甚至 可 以 补充 说 :学 校 一 家 庭 这 个 对 子 已 经 取代 了 教会 一 家 
庭 这 个 对 子 。 

为 什么 说 教育 机 器 实际 上 是 资本 主义 社会 形态 中 占 统 治 地 
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位 的 意识 形态 国家 机 器 呢 ? 它 又 是 怎样 发 挥 功能 的 呢 ? 我 们 将 
在 最 近 一 部 著作 中 冰 明 这 些 问题 目前 只 说 以 下 几 点 就 够 了 : 

1. 所 有 的 意识 形态 国家 机 器 ,无 论 它们 是 哪 一 种 ,都 服务 于 
同样 的 结果 :生产 关系 的 再 生产 , 即 资本 主义 剥削 关系 的 再 生产 。 

2. 每 一 种 意识 形态 国家 机 器 都 以 其 特有 的 方式 服务 于 这 个 
唯一 的 结果 。 政 治 机 器 的 方式 是 ,使 个 人 臣服 于 国家 的 政治 意识 
形态 ,臣服 于 间接 的 (议会 制 的 ) 或 直接 的 (全 民 公 投 的 或 法 西 斯 
主义 的 ) 民主 的 "意识 形态 。 传 播 机 器 的 方式 , 则 是 利用 出 版 物 、 
广播 和 电视 ,每 天 用 一 定 剂 量 向 每 个 “公民 "灌输 民族 主义 ,沙文 
主义 .自由 主义 和 道德 主义 等 等 。 文 化 机 器 等 等 也 是 一 样 的 (在 
沙文 主义 中 ,体育 的 作用 占 首位 ) 。 宗 教 机 器 的 方式 , 则 是 在 布道 
和 其 他 有 关 出 生 、 结 婚 和 死亡 的 重大 典礼 中 提 柄 人 们 :人 只 是 尘 
土 ,除非 他 懂得 爱 他 的 同类 , 爱 到 有 人 打 他 的 右 脸 , 连 左 脸 也 转 过 
来 由 他 打 @。 教 育 机 器 的 方式 ,我 们 马上 会 详细 讨论 。 家 庭 机 器 
等 等 也 就 没有 必要 再 说 下 去 了 。 

3. 这 台 音 乐 会 由 一 个 唯一 的 总 谱 统治 着 ,但 在 其 中 人 们 能 听 


Q@ 《学校 》( Ecole) ,将 于 1969 年 秋 出 版 ( 马 斯 修罗 出 版 社 ) [ 原 编者 按 : 
实际 上 ,这 个 计划 没有 实现 。 参 见 书 前 艾 蒂 安 ， 巴 利 巴 尔 的 “法 文 版 序 "] 
(参见 第 6 页 及 该 页 注释 , 另 参见 第 110 页 及 该 页 注释 。 一 一 译注 ) 。 但 是 从 
现在 开始 ,我们 要 注意 使 资本 主义 教育 系统 和 封建 教会 区 别 开 来 的 那个 巨大 
差别 :与 封建 教会 相反 ,资本 主义 教育 系统 不 是 一 种 "经济 势力 ”, 也 不 参与 次 
本 主义 剥 前 。 然 而 ,对 于 某 些 科学 研究 部 门 ,我 们 却 不 能 说 同样 的 话 ,哪怕 进 
行 了 必要 的 细微 修正 。 

@ 语 出 《新 约 ' 马 太 柱 音 》5:39: “只 是 我 告诉 你 们 :不 要 与 恶人 作对 。 
有 人 打 你 的 右 脸 , 连 左 脸 也 转 过 来 由 他 打 ……” 一 一 译注 
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到 一 些 走 调 的 音符 (无产者 及 其 组 织 的 极 不 和 谐 的 音符 ,对 立 
的 或 同时 也 是 革命 的 小 资产 阶级 的 音符 ,等 等 ) 。 这 个 总 谱 就 是 
现行 统治 阶级 的 意识 形态 , 即 国家 的 意识 形态 , 它 把 一 一 在 基督 
教之 前 就 创造 了 希腊 奇迹 、 以 后 又 创造 了 不 朽 之 城 罗马 的 荣光 
的 一 一 伟大 先辈 的 那些 人 文 主义 吕 的 伟大 主题 ,以 及 特殊 利益 和 
普遍 利益 等 等 主题 ,理所当然 地 统统 融合 到 它 的 音乐 当中 。 民 族 
主义 .道德 主义 和 经 济 主 义 。 贝 当 曾 说 得 更 厚 颜 无 耻 : 劳动 、 家 
庭 . 祖 国 @。 
不 过 ,在 这 台 音 乐 会 上 ,有 一 种 意识 形态 国家 机 器 确 确实 

实地 起 着 占 统 治 地 位 的 作用 ,尽管 没有 人 ,或 几乎 没有 人 留意 它 
的 声音 : 它 是 如 此 沉默 ! 这 就 是 学 校 

从 幼儿 园 开 始 ,学校 接纳 了 各 个 社会 阶级 的 儿童 ,并 且 从 幼 
儿 园 开始 ,在 以 后 的 若干 年 里 ( 这 是 儿童 在 家 庭 国 家 机 器 和 教育 
国家 机 器 的 双重 挤 压 下 最 “脆弱 的 ” 几 年 ) ,使 用 各 种 或 新 或 旧 的 
方法 ,反复 向 他 们 光 输 一 些 用 占 统 治 地 位 的 意识 形态 包 应 着 的 
“本 领 "( 法文. 算术、 自然 史 、 科 学 文学) ,或 者 干脆 就 是 纯粹 的 
占 统 治 地 位 的 意识 形态 (伦理 .公民 教育 和 哲学 ) 。 到 大 约 16 岁 
左右 ,大 批 孩子 就 掉 “ 到 生产 中 去 ” ,成 为 工人 和 小 农 。 另 一 部 分 
可 培养 的 年 轻 人 继续 学 业 ,好歹 多 学 几 年 ,直到 中 途 落伍 ,充当 中 


@@“ 人 文 主义 "原文 为 "Humanisme”, 也 译 为 "人道 主义 "。 详 见 第 
278 -279 页 相关 论述 。 一 一 译注 

@ 1940 年 法 国 战败 后 , 贝 当 建立 了 与 纳粹 德国 合作 的 维 希 政府 ,制定 了 
新 宪法 ,新 宪法 用 “法 兰 西国 家 "代替 了 "法 兰 西 共和 国 ”, 用 "劳动 .家庭 、 祖 
国 " 代 替 了 自 1789 年 继承 下 来 的 "自由 .平等 博爱" 。 一 一 译注 
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小 管理 人 员 ,雇佣 劳动 者 .中 小 行政 人 员 以 及 形形色色 的 小 资产 
者 。 最 后 一 部 分 达到 顶点 ,或 者 成 为 不 完全 就 业 ( 或 半 失 业 ) 的 知 
识 分 子 , 或 者 充当 剥 前 的 当事人 和 镇 压 的 当事人 ,职业 的 意识 形 
态 家 (各 式 各 样 的 僧侣 ,可 以 确信 其 中 大 多 数 都 是 "俗人 ”) ,以 及 
科学 实践 的 当事人 。 

沿途 掉队 的 每 一 批 人 , 撤 开 或 多 或 少 的 失误 或 失败 不 说 , 实 
际 上 大 致 都 被 提供 了 与 他 们 在 阶级 社会 必须 充当 的 角色 相 适 应 
的 意识 形态 :被 谭 前 者 的 角色 需要 “高度 发 达 的 “职业 的 “道德 
的 “公民 的 “民族 的 "和 非 政治 的 意识 ; 剥 草 的 当事人 的 角色 需 
要 一 种 向 工人 发 号 施 令 和 对 他 们 讲话 的 能 力 ;镇 压 的 当事人 的 角 
色 需 要 有 发 号 施 令 和 强迫 人 们 ”无 条 件 " 服从 的 能 力 ,或 是 玩弄 政 
治 领袖 的 修辞 术 进 行 炉 动 的 能 力 ;而 职业 的 意识 形态 家 的 角色 则 
需要 一 种 带 着 尊重 ( 即 带 着 恰如其分 的 轻 芒 . 敲 许 和 炸 动 ) 去 影响 
人 们 意识 的 能 力 ,以 大 谈 道德 , 德 性 “超越 ”民族 和 法 兰 西 的 世 
界 地 位 之 类 的 论调 。 

当然 ,许多 这 些 相 反 相 成 的 德 性 (一 方面 是 谦逊 节制 . 听 天 由 
命 . 温 良 顺从 , 另 一 方面 是 玩 世 不 茶 、 轻 茂 傲 慢 、 狂 亡 自 负 乃 至 巧 
言 令 色 和 狭 诈 ) ,也 会 在 家 庭 , 教 会. 军队、 各 种 美 书 和 电影 里 ,其 
至 体育 场 上 传授 。 但 是 ,在 资本 主义 社会 形态 中 ,没有 任何 别 的 
意识 形态 国家 机 器 能 在 这 么 多 年 的 时 期 里 ,有 全 体 儿 童 每 周 六 
天 、 每 天 八 小 时 来 充当 义务 的 (并 且 最 不 值 一 提 的 .还 是 免费 的 ) 
听众 。 


电 “ 美 书 " 原 文 为 “Beaux Livres”, 指 开 本 较 大 ,装帧 精美 .包含 大 量 图 片 
的 “插图 书 ” ,一般 用 于 普及 性 地 介绍 各 种 主题 知识 或 艺术 作品 。 译注 
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然而 , 正 是 通过 在 这 个 学 徒 期 学 习 的 东西 一 一 它们 最 终 可 以 
归结 为 由 大 量 灌输 的 统治 阶级 的 意识 形态 包 于 起 来 的 一 些 确 定 
的 本 领 一 一 ,资本 主义 社会 形态 的 生产 关系 ( 即 被 剥削 者 对 剥削 
者 和 有 剥 前 者 对 被 剥 前 者 的 关系 ) 才 真 正 被 再 生产 出 来 。 在 这 里 ， 
我 要 对 我 们 即将 提供 的 论证 进行 预支 ,我 要 说 ,造成 这 个 对 于 资 
本 主义 制度 来 说 生死 依 关 的 结果 的 机 制 , 自 然 被 一 种 普遍 盛行 的 
关于 学 校 的 意识 形态 掩盖 和 隐瞒 了 。 之 所 以 普遍 盛行 ,是 因为 它 
就 是 占 统治 地 位 的 资产 阶级 意识 形态 的 根本 形式 之 一 :这 种 意识 
形态 把 学 校 表述 为 没有 意识 形态 的 中 立 环境 (因为 它 是 …… 世 俗 
的 ) 。 在 学 校 里 , 尊重 孩子 "良知 "和 "自由 ”的 教师 们 , 面 对 ” 家 
长 ”( 即 孩子 们 的 所 有 者 ,那些 同样 自由 的 人 ) 满怀 信任 所 托付 的 
孩子 ,以 自身 为 榜样 ,运用 知识 、 文 学 ,以 及 文学 的 或 科学 的 人 文 
主义 广为人知 的 “解放 "能 力 中 ,为 孩子 们 开辟 了 通 向 成 年 人 的 自 
由 ,道德 和 责任 感 的 道路 。 

我 要 请 另 一 些 教 师 原 谅 , 因为 他 们 在 不 可 能 的 .甚至 恶劣 的 
条 件 下 ,仍然 试图 利用 他 们 从 历史 上 、 从 他 们 所 “教授 ”的 学 问 中 
所 能 找到 的 科学 的 和 政治 的 武器 ,来 反对 自己 所 陷 人 的 意识 形 
态 \ 体 系 和 实践 。 他 们 算得 上 是 一 类 英雄 。 但 是 他 们 人 数 很 少 ， 
而 且 有 多 少 人 ( 绝 大 多 数 !) 甚至 还 从 没有 怀疑 过 这 个 体系 ( 比 他 
们 要 强大 并 且 会 把 他 们 压 垮 的 体系 ) 所 强加 给 他 们 的 这 项 “ 工 
作 ” ,更 糟糕 的 是 ,他 们 用 最 先进 的 意识 ,倾注 自己 的 全 部 身心 和 
聪明 才智 (各 种 著名 的 新 方法 !) 来 完成 这 项 “工作 ” ,就 像 我 们 在 
幼儿 园 .小 学 .中 学 和 技术 学 校 的 “试点 " 班 所 见 到 的 那样 。 


@“ 能 力 "一 词 原文 为 "vertu”, 也 译 为 “ 德 性 “效能 " 。 一 一 译注 
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他 们 对 这 项 “ 工作 ”的 怀疑 如 此 微不足道 ,以 致 他 们 用 自己 的 
忠诚 本 身 维护 和 滋养 了 对 学 校 的 意识 形态 表述 ,这 种 表述 使 今天 
的 学 校对 于 我 们 当代 人 来 说 , 显得 那样 " 自然 ”必需 ,甚至 有 益 ， 
就 像 几 个 世纪 前 ,对 于 我 们 的 祖先 来 说 ,教会 也 是 那样 的 “自然 ”、 
必要 ,慷慨 大 度 。 事 实 上 ,学校 今天 已 经 取代 了 教会 :学 校 继 教会 
之 后 ,占据 了 后 者 占 统治 地 位 的 领域 ,虽然 这 个 领域 有 所 缩小 ( 因 
为 有 非 义 务 的 教会 ,以 及 像 学 校 -- 样 既 义 务 又 免费 的 军队 , 细心 
地 从 侧 驾 掩护 着 它 ) 。 确 实 , 学 校 可 以 指望 家 庭 的 帮助 一 一 尽管 
从 《共产 党 宣言 》 宣 告 了 家 庭 的 “解体 "之 后 ,家 庭 会 发 出 一 些 “ 尖 
锐 的 摩 掠 声 ”, 扰乱 学 校 先 前 作为 意识 形态 国家 机 器 的 功能 的 发 
挥 ( 它 的 功能 的 发 挥 在 过 去 是 非常 稳当 的 ) 。 但 从 今 往 后 ,情况 将 
有 所 不 同 :五 月 之 后 ,最 上 层 的 资产 阶级 家 庭 本 身 明 白 了 一 些 道 
理 ,这 些 道理 不 可 改变 地 动摇 了 他 们 ,甚至 经 常 使 他 们 * 颜 抖 "。 


生产 关系 的 再 生产 与 革命 


Reproduction des rapports 


de production et revolution 


第 十 章 ” 生产 关系 的 再 生产 与 革命 297 


关于 这 个 宏大 的 主题 ,我 们 只 有 灾 窒 数 语 。 和 希望 大 家 原谅 我 
们 以 这 罕 密 数 语 所 作出 的 推断 ,同时 也 原谅 它 极端 的 图 式 化。 中 


一 ` 让 我 们 来 总 结 一 下 


现在 ,我 们 已 经 以 一 种 非常 粗 线条 的 方式 ,明白 了 什么 是 生 
产 方式 。 我 们 懂得 了 必须 把 自己 提高 到 再 生产 的 观点 上 来 ,才能 
理解 建立 在 生产 方式 这 个 下 层 建 筑 或 “基础 "之 上 的 上 层 建 筑 
(法 一 国家 一 意识 形态 ) 的 存在 和 它 的 运行 。 

不 久 以 前 ,我 们 曾 在 这 方面 追随 --- 些 经 典 文本 ,重复 并 发 展 
了 其 中 一 些 观点 ,但 我 们 现在 发 现 , 与 那些 观点 相反 ,通过 关于 大 
厦 的 地 形 学 的 空间 隐喻 ,来 表述 下 层 建筑 与 法 律 一 政治 的 上 层 建 
筑 及 意识 形态 的 上 层 建筑 之 间 的 关系 ,是 不 够 的 ,尽管 这 种 将 大 
厦 分 为 不 同 “ 层面" 或 “层级 "外 的 地 形 学 表述 可 以 带 来 很 大 的 好 
处 ,在 某 些 情况 下 还 是 无 法 蔡 代 的 好 处 。 

我 们 深信 ,要 领会 上 层 建筑 的 “功能 ”和 它 的 “功能 的 发 


@ 我 要 提醒 大 家 注意 ,我 一 直 采 用 的 是 再 生产 一 般 的 观点 。 我 扼 开 了 
这 样 一 个 事实 , 即 在 资本 主义 制度 下 ,这 种 再 生产 总 是 扩大 再 生产 。 后 面 这 
一 点 是 决定 性 的 ,我们 将 在 第 二 卷 中 探讨 它 。 

@@“ 层 级 "原文 为 “instances”, 详 见 第 126 页 译注 。 一 一 译注 
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挥 "中 ,就 必须 把 自己 提高 到 生产 条 件 再 生产 的 观点 上 来 。 

事实 上 ,只 考虑 经 济 的 下 层 建 筑 的 机 制 (我 们 这 里 只 探讨 资 
本 主义 生产 方式 ) ,虽然 能 说 明生 产 力 (包括 劳动 力 ) 的 条 件 的 再 
生产 , 却 完全 无 法 说 明生 产 关 系 的 再 生产 。 

然而 ,我们 知道 ,构成 某 种 生产 方式 特征 的 ,归根 到 底 是 “ 它 
的 生产 关系 和 交换 关系 乙 ”( 马克 思 请 ) , 而 由 于 交换 关系 是 生产 
关系 的 函数 鲜 , 所 以 最 终 构成 某 种 生产 方式 特征 的 还 是 生产 关系 。 

因此 ,我们 可 以 提出 以 下 这 个 非常 简单 的 命题 :只 有 当 生 产 
条 件 的 再 生产 得 到 保障 时 ,一 种 生产 方式 才能 持续 存在 下 去 , 而 
在 生产 条 件 的 再 生产 中 ,生产 关系 的 再 生产 又 起 决定 作用 @。 


@“ 功 能 的 发 挥 ” 原文 为 “fonctionnement”, 在 其 他 地 方 也 译 为 “运行 
“发 挥 功能 " 。 一 一 译注 

@ 阿尔 都 塞 的 引文 是 “les rapports de production et dechange qui sont les 
siens"(“ 它 的 生产 关系 和 交换 关系 ”) ,而 经 马克 思 审 定 的 法 文 版 原文 是 “les 
rapborts de broduction et d'&change qui lui correspondent”(“ 和 它 相 适应 的 生 
产 关 系 和 交换 关系 ”) ,参见 《资本 论 》 第 一 版 序言 ,前 引 ,第 8 页 ;我 要 在 
本 书 研 究 的 ,是 资本 主义 生产 方式 以 及 和 它 相 适 应 的 生产 关系 和 交换 关 

@@“ 画 数 "原文 为 "fonction”, 在 本 书 中 更 多 地 译 为 “功能 " 。 这 里 的 意 
思 是 交换 关系 随 着 生产 关系 的 变化 而 变化 。 一 一 译注 

国 由 于 这 种 叙述 的 一 些 局 限 , 我 在 这 里 要 投 开 生产 力 的 再 生产 不 谈 。 
不 排除 历史 上 有 某 些 社会 形态 , 因 一 些 “ 意外 事件 "一 一 它们 使 得 连 生产 力 的 
简单 再 生产 都 变 得 不 可 能 ,或 使 得 那些 在 当时 对 生产 力 起 决定 作用 的 要 素 的 
再 生产 变 得 不 可 能 一 一 而 消失 了 ( 当然 要 非常 仔细 地 去 进行 研究 ,因为 不 存 
在 真正 意义 上 的 “意外 事件 " ) 。 这 个 假设 或 许可 以 解释 被 某 些 历史 意识 形 
态 家 称 之 为 “文明 "的 东西 的 消失 ,感谢 瓦 莱 里 ( Valery ) ,我 们 知道 了 这 些 “ 文 
明 " 是 “必死 的 ”…… 因 为 它们 已 经 死 了 。 
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然而 ,是 上 层 建 筑 保 障 着 这 个 再 生产 的 条 件 ( 通 过 镇 压 性 国 
家 机 器 ) 和 这 个 再 生产 本 身 ( 通 过 意识 形态 国家 机 器 ) 。 由 此 ,在 
我 们 看 来 ,整个 上 层 建 筑 都 被 集合 .集中 到 国家 周围 ,而 国家 在 这 
里 以 两 种 面目 出 现 :作为 阶级 镇 压 的 力量 和 作为 阶级 意识 形态 化 
的 力量 。 由 此 ,同样 ,在 我 们 看 来 ,要 把 意识 形态 (我 们 此 前 曾 倾 
向 于 把 它 当 作 一 个 与 法 律 一 政治 的 “层级 ”截然 不 同 的 “层级 ”) 
本 身 和 国家 联系 起 来 ,并 要 在 那个 涵盖 了 其 复杂 多 样 性 的 统一 
中 ,把 它 思 考 为 国家 的 意识 形态 。 

如 果 确 实 如 此 ,那么 ,由 一 定 生产 方式 (在 当前 要 考察 的 情况 
中 是 资本 主义 生产 方式 ) 统治 着 的 某 种 社会 形态 的 “延续 ”的 难 
题 ,就 取决 于 保障 这 个 再 生产 的 条 件 和 这 个 再 生产 本 身 的 上 层 建 
筑 的 “延续 ” ,也 就 是 说 ,取决 于 作为 镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形态 
国家 机 器 统一 体 的 阶级 国家 的 延续 。 


二 什么 是 革命 ? 


在 这 些 条 件 下 ,一 切 生 产 关 系 方面 的 革命 ,要 么 认可 国家 的 
解体 (国家 也 会 因 变 族 入 侵 之 类 的 “意外 事件 "而 被 推翻 ,但 在 这 
里 我 要 所 出 一 个 很 不 完整 同时 也 很 不 牢靠 甚至 是 可 疑 的 假设 )， 
要 么 是 通过 掌握 国家 政权 而 颠覆 现 有 国家 ( 即 掌握 其 机 器 并 替换 
它们 ) 的 后 果 , 也 就 没有 什么 可 惊讶 的 了 。 因 此 ,政治 斗争 不 可 避 
免 地 围绕 国家 而 展开 :这 完全 是 经 典 马 克 思 主义 的 论点 。 在 资本 
主义 社会 形态 框架 内 ,就 有 资本 家 为 了 保持 国家 政权 并 巩固 ( 包 
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括 通过 改革 的 方式 来 巩固 ) 国家 机 器 的 阶级 斗争 , [ 以 及 ]T 无 产 
者 为 了 掌握 国家 政权 , 消灭 资产 阶级 国家 机 器 ,在 无 产 阶级 专政 
形式 下 代 之 以 无 产 阶级 国家 机 器 的 阶级 斗争 。 

因此 ,从 严格 意义 上 来 说 ,社会 革命 在 于 夺 走 统治 阶级 手中 
的 国家 政权 , 即 剥 夺 统 治 阶级 对 保障 贡 有 生产 关系 再 生产 的 国家 
机 器 的 处 置 权 , 以 建立 新 的 生产 关系 ,并 通过 打 碎 提 的 国家 机 器 
和 建立 新 的 国家 机 器 (建立 新 机 器 既 跑 时 又 费力 ) 来 保障 新 的 生 
产 关 系 的 再 生产 。 严 格 意义 上 的 (社会 ) 革 命 有 :1789 年 法 国 的 
资产 阶级 革命 ,1917 年 俄国 的 社会 主义 革命 ,(1949 年 ) 中 国 的 社 
会 主义 革命 ,等 等 。 

然而 ,也 存在 宽泛 意义 上 的 革命 。 它 们 不 影响 生产 关系 ,因而 
也 就 不 触动 国家 政权 和 整个 国家 机 器 ,而 只 是 触动 政治 的 意识 形态 
国家 机 器 。 宽 泛 意义 上 的 “革命 "有 :1830 年 和 1848 年 法 国 的 革命 。 

它们 的 作用 在 于 对 政治 的 意识 形态 国家 机 器 “进行 革命 "@， 
说 得 更 明确 一 点 ,就 是 在 1830 年 用 路 易 -菲利普 的 议会 君主 制 
代替 查理 十 世 的 君主 立宪 制 , 在 1848 年 又 用 议会 共和 制 代替 路 
易 -菲利普 的 议会 君主 制 。 所 以 这 只 是 在 政治 的 意识 形态 国家 
机 器 方面 发 生 一 些 改 变 , 当然 ,与 之 配套 的 还 有 比如 说 在 学 校 等 
其 他 意识 形态 国家 机 器 方面 的 一 些 改变 。 显 然 , 这 些 “ 革 命 " 只 不 
过 是 两 个 步骤 的 后 果 ,资产 阶级 和 小 资产 阶级 的 阶级 斗争 通过 这 
两 个 步骤 ,清除 了 土地 责 族 在 国家 领导 层 的 政治 代表 :总 之 ,这 是 


中 中 括号 中 的 “以 及 "(et) ,是 原 编者 的 补充 。 一 一 译注 
@“ 进 行 革命 "一 词 原 文 为 “revolutionner”, 系 “革命 "(revolukdion) 的 动 
词 形 式 。 一 一 译注 
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统治 阶级 大 家 庭 内 部 的 阶级 斗争 。 

相反 ,12 月 2 日 的 政变 中 ,虽然 在 形式 上 也 是 这 种 类 型 的 “ 革 
命 ” ,但 它 根本 配 不 上 革命 之 名 ,因为 它 是 由 少数 个 人 以 一 已 之 力 
完成 的 阴谋 事件 ,而 不 是 人 民 群 众 行动 的 结果 。 在 这 方面 , 继 墨 
索 里 尼 ,希特勒 和 弗 朗 哥 之 后 ,只 有 贝 当 厚 颜 无 耻 地 把 自己 职业 
生涯 结束 时 在 纳粹 军队 面前 的 军事 失利 给 他 带 来 的 政治 晋升 称 
为 民族 “革命 "一 一 在 这 种 特殊 情况 下 ,显示 了 模仿 者 的 奴 颜 婢 肤 
(不 能 把 这 种 模仿 者 当成 概念 意义 上 的 模仿 者 ) 。 相 反 , 还 是 有 文 
化 修养 且 小 心 谨慎 的 戴高乐 在 政治 上 "老练 ”, 没 有 把 自己 1958 
年 5 月 13 日 的 政变 说 成 是 “革命 ”。 然 而 ,从 形式 上 看 , 它 也 是 一 
场 “ 革 命 ，, 因 为 它 像 贝 当 的 “革命 "一 样 ,改变 了 政治 的 意识 形态 
国家 机 器 中 某 些 重要 的 东西 :把 议会 贬低 为 橡皮 图 章 式 的 机 关 字 ， 
把 普选 贬低 为 全 民 公投 。 

但 这 些 都 是 资产 阶级 内 部 的 事务 ,因为 (到 目前 为 止 ) 个 人 
权力 ”从 来 都 只 是 不 可 触犯 的 资本 家 阶级 的 国家 专政 的 变种 , 它 
适合 20 世纪 60 年 代 的 法 国 帝 国 主义 。 

因此 , 让 我 们 回 到 严格 意义 上 的 革命 :通过 摊 毁 国家 并 打 碎 
其 机 器 而 改变 现 有 生产 关系 的 革命 。 

我 们 很 容易 理解 :一 种 生产 方式 ,如 果 只 有 当 对 其 基础 ( 即 生 
产 关系 ) 进行 再 生产 (再 生产 = 延续 ) 的 条 件 加 以 保障 的 国家 机 器 
系统 得 到 延续 时 才能 延续 ,那么 ,要 中 断 这 种 生产 方式 的 再 生产 


人 @@ 指 路 易 ' 波 拿 巴 在 1851 年 12 月 2 日 发 动 的 政变 。 一 一 译注 
@@“ 橡 皮 图 竟 式 的 机 关 ” 原 文 为 “chambre denregistrement”, 直译 为 “ 进 
行 登记 的 房间 ”。 一 一 译注 
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( = 延续 = 存在 ) 条 件 ,并 建立 新 的 生产 关系 ,就 必须 对 这 套 国家 
机 器 系统 发 起 进攻 ,并 夺取 国家 政权 。 这 种 新 的 生产 关系 的 建 
立 , 是 在 保障 着 新 的 生产 关系 ( 换 名 话说 即 新 的 生产 方式 ) 的 再 生 
产 ( = 延续 = 存在 ) 的 新 国家 和 新 国家 机 器 的 保护 下 完成 的 。 当 
发 生 的 是 社会 主义 革命 时 ,这 个 新 的 国家 就 转 到 掌 据 了 国家 政权 
即 控制 了 国家 机 器 的 无 产 阶级 及 其 同盟 的 代表 手 里 ,而 这 个 国家 
就 是 无 产 阶 级 专政 国家 。 

这 个 纲要 简单 .清晰 ,有 说 服 力 ,但 它 流 于 形式 。 因 为 我 们 知 
道 ,革命 地 掌握 资产 阶级 国家 ,消灭 它 , 用 无 产 阶级 专政 国家 取代 
它 ,不 是 单纯 的 逻 纤 推理 的 后 果 , 也 不 是 资本 主义 生产 关系 这 一 
旧 体 系 单纯 衰竭 的 后 果 ,而 是 群众 的 阶级 斗争 的 后 果 。 用 毛泽东 
的 正确 提 法 (这 个 提 法 非常 有 力 地 概括 了 马克 思 和 列宁 的 一 些 论 
后 ) 来 说 ,这 场 斗 争 只 能 是 一 场 阶 级 的 持久 战 。 不 久 前 我 们 已 经 
提 到 过 保证 人 民 和 群众 的 阶级 斗争 取得 胜利 ( 可 持续 的 胜利 ) 的 绝 
对 条 件 ,但 我 现在 想 就 这 种 阶级 斗争 的 特殊 条 件 之 一 补充 几 句 。 


三 .革命 的 阶级 斗争 的 两 个 对 象 


我 们 要 和 再 次 提醒 自己 注意 镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形态 国家 
机 器 之 间 的 区 分 ,注意 它们 运行 模式 的 差异 (镇 压 性 机 器 首要 地 
通过 暴力 发 挥 功能 ,意识 形态 机 器 首要 地 通过 意识 形态 发 挥 功 
能 ) ,并 且 注意 这 样 一 种 区 分 :只 存在 单独 一 种 镇 压 性 国家 机 器 ， 
然而 却 存 在 复数 的 意识 形态 国家 机 器 。 不 注意 到 这 些 区 分 和 差 
异 ,小 标题 中 的 拓 法 就 是 不 可 理解 的 。 

通过 这 些 不 同 的 区 分 ,我 们 可 以 提出 一 个 论点 , 它 分 为 两 点 : 
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1. 国家 的 坚 便 果 核 是 它 的 镇 压 性 机 器 。 理 所 当然 ,这 个 机 器 
被 赋予 了 "经受 一 切 考 验 " 的 实力 和 抵抗 刀 。 

这 个 果 核 的 果 核 由 实行 镇 压 的 准 军事 部 队 ( 警察 .共和 国保 
安 部 队 等 ) 和 军队 构成 (包括 常 国 主义 兄弟 国家 的 军队 ,他 们 一 旦 
听 到 求助 的 “呼喊 ”, 很 容易 就 会 越过 边境 ) 。 这 是 终极 果 核 ， 最 
后 的 堡垒 ”, 因 为 对 于 统治 阶级 来 说 ,这 是 它 最 后 的 论据 , 纯 暴 力 
的 终极 理由 由。 

说 它 是 果 核 ,还 因为 它 最 结实 , 它 本 身 服 从 于 一 个 铁 的 纪律 
(“ 军 队 的 主要 力量 来 自 纪律 " 包 ) ,服从 于 最 严酷 的 内 部 镇 压 ( 逃 
兵 和 反叛 者 要 被 枪 罗 ) 。 每 当 这 个 果 核 本 身 失 控 、 分 裂 . 克 解 (就 
像 1917 年 俄国 在 战争 和 失败 的 极度 痛苦 的 打击 下 那样 ) ,国家 就 
会 失去 最 后 的 依靠 ( 只 剩 下 兄弟 国家 的 军队 : 见 1917 一 1918 年 法 
国 .英国 ,捷克 和 其 他 国家 的 军队 对 俄国 的 干预 ) 电 , 变 得 发 发 可 
估 , 摇 播 欲 险 。 

@@“ 终 极 理由 ”原文 为 “ultima ratio”, 系 拉丁 文 ,其 中 "ratio "有 计算 、 事 
务 .理由 方式 等 多 种 含义 。 一 一 译注 

@@ 这 句 话 出 自 1933 一 1966 年 的 “法 国 军纪 通则 ”( Le relament de discipline 
genlrale der arrtles) “La discipline Bait la force principale des armtes"( 纪律 构 成 军 
队 的 主要 力量 ) 。 一 一 译注 

国 但 这 些 兄 弟 国家 的 军队 并 非 总 是 可 靠 的 ,比如 1918 年 法 国 干 预 舰队 
中 的 “黑海 的 反叛 者 ": 安 德 烈 ， 马 蒂 、 夏 尔 ， 狄 藉 和 其 他 数 百 人 。 [ 安 德 
烈 . 马 蒂 (Andre Marty,1886 一 1956) ,法 国政 治 家 , 曾 为 法 国共 产 党 领导 人 ， 
1935 一 1943 年 间 曾 任 共产 国际 书记 。1918 年 被 派 往 黑海 参与 干预 俄国 革命 
的 战争 ,1919 年 领导 水 兵 起 义 ,被 称 为 “黑海 的 反叛 者 "; 夏 尔 * 狄 戒 ( Charles 
Tilon,1897 一 1993 ) ,法 国政 治 家 , 曾 为 法 国共 产 党 领导 人 ,1919 年 参与 领导 
黑海 水 兵 起 义 。 一 -译注 ] 
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这 个 终极 果 核 会 被 另 一 个 完全 是 内 在 的 弱点 击破 : 当 它 不 是 
一 支 职业 军 队 时 (注意 ,戴高乐 赞成 要 有 一 支 职业 军队 ,而 反对 化 
勒 斯 1889 年 恢复 的 传统 呈 ) , 它 就 由 “入 伍 新 兵 "@ 组 成 ,也 就 是 
说 ,由 来 自 于 人 民 的 二 等 “士兵 "组 成 。 这 些 士 兵 可 能 会 “拒绝 开 
火 ”, 就 像 *17 团 的 勇敢 战士 "@ 在 14 日 战争 之 前 面 对 南 方 葡萄 种 
植 者 那样 ;或 者 会 “拒绝 前 进 "@@, 就 像 阿尔 及 利 亚 军队 中 的 那些 
“小 伙 子 "一 样 ,在 一 些 将 军 发 动 军 事 政变 时 ,把 自己 的 军官 “关押 
起 来 "。 但 总 体 说 来 ,警察 .共和 国保 安 部 队 和 军队 都 能 经 受 得 住 
考验 。 除 非 战争 失利 或 者 发 生 革 命 ,它们 虽说 未 必 不 可 动摇 , 确 
也 极 难 对 付 。 

2. 相反 ,意识 形态 国家 机 器 要 脆弱 得 多 。 

由 于 它们 实现 了 国家 的 意识 形态 的 存在 ,但 却 是 以 分 散 的 序列 
(每 一 个 序列 都 是 相对 独立 的 ) 实 现 这 种 存在 ;由 于 它们 通过 意识 


@ 1901 年 , 钞 勒 斯 还 出 版 了 《新 军队 》( 4mmke norele) 一 书 ,作为 向 议 
会 提出 的 一 项 改革 军队 的 法 案 的 论据 ,这 项 改革 以 普遍 的 ,短期 的 服役 为 基 
础 。 一 一 译注 

@@“ 人 伍 新 兵 " 一 词 原文 都 为 "contingent*”, 这 个 词 还 有 "偶然 的 "的 意 
思 。 一 一 译注 

图 “17 团 的 勇敢 战士 Braves soldats du 17”"" ) 一 词 来 自 法 国 著名 歌曲 
“荣耀 归于 17 团 ”( Gloire au 17”“ ) ,该 歌曲 歌颂 的 是 ,1907 年 6 月 被 调 去 镇 
压 南 方 得 萄 种 植 区 农民 和 农业 工人 “抗税 婴 工 ”的 贝 济 埃 第 十 七 步兵 团 举 
行 起 义 ,拒绝 向 黑 工 者 开火 。 后 来 这 首 歌 也 象征 着 "人 伍 新 兵 ” 的 造 
反 。 一 一 译注 

图 “前 进 " 原 文 为 “marcher”, 这 个 词 既 有 "行走 ”前进 " 的 意思 , 也 有 
“( 机 器 ) 运 转 "的 意思 。“ 意 识 形态 "使 主体 自己 “运转 起 来 "中 的 “运转 "一 
词 原文 也 是 “marcher" 。 一 一 译注 
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形态 发 挥 功能 :所 以 , 那 场 持久 战 , 即 最 终 能 够 推翻 统治 阶级 的 阶 
级 斗争 ,也 就 是 把 国家 政权 从 掌握 着 它 的 统治 阶级 手 里 夺取 过 来 
的 阶级 斗争 ,有 很 大 一 部 分 要 在 它们 的 内 部 并 在 它们 的 形式 的 制 
约 下 展开 。. 

众所周知 ,正常 "时 期 ,要 在 镇 压 性 国家 机 器 即 警 察 .军队 用 
至 行政 部 门 中 展开 阶级 斗争 ,即便 不 是 几乎 没有 希望 ,至 少 也 要 
受到 极 大 的 限制 。 相 反 , 在 诸 意 识 形态 国家 机 器 中 展开 阶级 斗 
争 , 刀 有 可 能 ,又 很 重要 , 而且 能 走 得 更 远 , 因为 战士 和 群众 正 是 
首先 在 意识 形态 国家 机 器 中 获得 自己 的 政治 经 验 , 然 后 再 把 它 
“贯彻 到 底 " 的。 人 们 正 是 在 意识 形态 中 获得 对 自己 利益 的 意识 ， 
并 将 自己 的 阶级 斗争 进行 到 底 的 一 一 马克 思 这 人 么 说 并 非 出 于 偶 
然 -@ 到 目前 为 止 ,我 们 所 做 的 ,只 不 过 是 用 稍微 明确 一 点 的 语 
言 ,把 科学 社会 主义 英 基 人 的 这 个 天 才 的 直觉 表达 出 来 。 

确切 地 说 ,我 希望 就 这 种 在 意识 形态 国家 机 器 中 进行 的 阶级 
斗争 展开 几 点 说 明 。 但 是 ,为 了 不 给 读者 在 思想 上 造成 混乱 , 必 
须 提 醒 大 家 注意 几 个 基本 的 事实 。 


@ 我 们 将 在 第 二 卷 中 看 到 , 阶级 斗争 大 大 超出 了 意识 形态 国家 机 器 的 
边界 。 必 须 留心 注意 这 个 经 典 论点 的 精神 实质 ,以便 充分 理解 在 意识 形态 国 
家 机 器 中 展开 的 阶级 斗争 的 限度 一 一 这 正 是 我 们 要 讨论 的 问题 。 

@) 参见 马克 思 《《〈 政 治 经 济 学 批判 序言 》 《马克 思 恩 格 斯 全 集 》 第 三 十 
一 卷 , 前 引 , 第 413 页 …… 在 考察 这 些 变革 时 ,必须 时 刻 把 下 面 两 者 区 别 开 
来 :一 种 是 生产 的 经 济 条 件 方面 所 发 生 的 物质 的 .可 以 用 自然 科学 的 精确 性 
指明 的 变革 ,一 种 是 人 们 借以 意识 到 这 个 冲突 并 力求 把 它 克服 的 那些 法 律 
的 .政治 的 .宗教 的 ,艺术 的 或 哲学 的 , 简 言 之 ,意识 形态 的 形式 。 一 一 详 注 
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资本 主义 生产 关系 就 是 资本 主义 剥削 关系 


我 们 已 经 谈论 过 工人 组 织 在 政治 的 和 工会 的 意识 形态 国家 
机 器 中 的 阶级 斗争 。 我 们 捍卫 了 这 个 经 典 论点 :政治 的 阶级 斗争 
应 该 深 深 地 植 根 于 经 济 的 阶级 斗争 即 " 为 了 各 种 具体 物质 要 求 ” 
而 进行 的 斗争 中 。 关 于 这 一 点 ,我 们 谈 到 了 一 些 企 业 , 在 那 种 情 
况 下 ,也 就 是 谈 到 了 一 些 资本 主义 企业 。 

那么 ,让 我 们 从 1969 年 法 国企 业 中 所 发 生 的 事情 出 发 ,以 充 
分 说 明 马 克 思 主义 理论 为 了 要 给 某 些 事情 以 科学 的 解释 ,是 如 何 
考虑 到 这 些 事情 的 所 有 复杂 性 的 。 

1969 年 的 法 国 属 于 资本 主义 社会 形态 ,这 个 事实 意味 着 , 资 
本 主义 生产 方式 在 法 国 以 占 统 治 地 位 的 方式 发 挥 功能 ,因而 (发 
生 在 企业 中 的 ) 生产 ,由 资本 主义 生产 关系 统治 和 支配 着 。 这 些 
生产 关系 同时 也 是 资本 主义 剥削 关系 。 

这 一 点 以 经 验 的 方式 具体 表现 在 以 下 事实 中 :建筑 物 ( 比如 
工厂 ) 在 企业 里 被 加 工 的 原料 (它们 可 能 已 经 是 半成品 等 )、 机 峰 
工具 等 等 ,总 之 ,上 述 企业 的 生产 资料 ,都 属于 它们 的 资本 家 所 有 
者 ,资本 家 可 以 通过 自己 本 人 ,也 可 以 请 一 个 雇佣 的 经 理 , 来 管理 
企业 的 生产 。 

这 一 点 同时 还 表现 在 以 下 事实 中 (说 同时 ,是 因为 这 完全 是 
一 仙 事 ,只 不 过 这 次 是 从 元 产 者 的 角度 米 说 的 ) :企业 按 大 , 按 星 
期 、 按 月 (这 种 情况 更 少见 ) 招募 " 一些 工 人 (以 及 其 他 非 工 人 劳 
动 者 :打字 员 会 计 ` 工 程 师 ,管理 人 员 等 等 ) 作为 雇佣 劳动 者 。 而 
雇佣 劳动 者 就 是 这 样 的 个 体 ,他 不 占有 生产 资料 , 仅 凭 "自己 固有 
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的 资料 ”( 自己 的 双手 ) 什么 也 生产 不 了 ,因而 只 能 把 自己 双手 的 
使 用 出 卖 给 正好 拥有 生产 资料 的 企业 所 有 者 。 

一 旦 理解 清楚 了 这 种 由 资本 主义 生产 关系 所 造成 的 基本 状 
况 , 剩 下 来 的 就 是 要 理解 ,为 什么 它们 同时 又 是 剥削 关系 。 

说 它们 是 生产 关系 是 因为 ,如 果 这 些 “ 自 由 的 ”劳动 者 不 与 生产 
资料 发生 关 系 ”, 就 根本 不 会 有 生产 。 对 我 们 或 他 们 来 说 不 幸 的 是 ， 
生产 资料 不 会 自动 发 挥 功能 ,它们 (就 像 上 帝 一 样 ) 需 要 人 ,但 不 是 随 
便 什 么 人 :它们 需要 合格 的 人 (特种 工 . 专 业 工 人 .P1、P2 .P3@;“ 管 
理 人 员 ”\ 技 术 人 员工 程 师 等 等 ,包括 组 织 生 产 的 “乐队 指挥 "@@, 这 
个 指挥 可 以 是 资本 家 本 人 ,也 可 以 是 他 的 首席 “经 理 ”) 。 

但 这 些 生产 关系 同时 也 是 剥削 关系 ,而 且 是 资本 主义 生产 方 
式 下 的 特殊 的 剥 前 关系 , 它 以 剩余 价值 的 形式 榨取 剩余 劳动 。 

这 些 生产 关系 同时 也 是 资本 主义 剥 前 关系 一 当 马 克 思 说 
资本 主义 的 商品 生产 过 程 同时 也 是 剩余 价值 的 “生产 ”过程 时 @， 
他 表达 的 就 是 这 个 意思 。 


@ 不 合格 也 是 一 定 程度 的 合格 。 

@@ 这 里 的 “P" 代 表 “profesionnelk”( 职业 的 ,专业 的 ) “P1、P2 .P3" 分 别 指 工 
人 “专业 水 平等 级 "的 “一 级 .二 级 .三 级 ”, 等 级 越 高 ,专业 水 平 越 高 。 一 一 译注 

图 “乐队 指挥 "的 比喻 来 自 马克 思 , 详 见 第 97 页 译注 。 一 一 译注 

图 参见 《资本 论 》 第 一 卷 第 五 章 “ 劳 动 过 程 和 价值 增殖 过 程 ”, 前 引 , 第 
229 -230 页 ;我 们 看 到 , 以 前 我 们 分 析 商 品 时 所 得 出 的 创造 使 用 价值 的 劳 
动 和 创造 价值 的 同一 个 劳动 之 间 的 区 别 ,现在 表现 为 生产 过 程 的 不 同方 面 的 
区 别 了 。 作 为 劳动 过 程 和 价值 形成 过 程 的 统一 ,生产 过 程 是 商品 生产 过 程 ; 
作为 劳动 过 程 和 价值 增殖 过 程 的 统一 ,生产 过 程 是 资本 主义 生产 过 程 ,是 商 
品 生产 的 资本 主义 形式 。 一 一 译 注 
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这 就 是 “基础 ”, 物 质 基 础 ,也 就 是 说 , 它 不 仅仅 是 资本 主义 
生产 方式 存在 的 物质 条 件 , 而 且 就 是 这 种 生产 方式 的 物质 存在 
本 身 。 剥 削 过 程 就 是 在 生产 过 程 本 身 中 发 生 的 。 没 有 这 个 剥削 
的 物质 基础 ,没有 这 个 等 同 于 剥削 关系 的 生产 关系 的 基础 ,就 没 
有 资本 主义 。 这 一 点 必须 重复 再 重复 :因为 有 一 阵子 ,有 些 异 想 
天 开 的 人 从 我 们 这 里 得 出 一 些 无 政府 主义 的 陈腐 观点 ,把 资本 
主义 生产 方式 化 约 为 压迫 ,或 者 更 糟糕 的 是 ,化 约 为 …… 
“权威 ”! 

我 刚才 谈 到 了 资本 主义 生产 方式 的 物质 存在 本 身 。 但 通过 
这 种 分 析 步 双 更 细致 地 去 观察 这 些 东西 ,就 会 发 现 :所 谓 存 在 ,就 
是 延续 ,也 就 是 通过 时 间 而 持续 存在 ,因而 也 就 是 生产 条 件 的 再 
生产 ,并 且 首先 是 生产 关系 的 再 生产 。 我 们 已 经 知道 了 这 一 切 ， 
正如 我 们 知道 ,恰恰 是 在 生产 关系 的 再 生产 这 个 层面 ,国家 机 器 
(镇压 性 机 器 和 意识 形态 机 器 ) 干预 了 进来 。 


五 .意识 形态 国家 机 器 中 的 阶级 斗争 


这 样 一 来 ,我们 终于 可 以 谈论 我 们 当前 的 主题 中 , 即 意识 形态 
国家 机 器 中 阶级 斗争 的 种 种 形式 的 性 质 , 并 严肃 对 待 马 克 思 的 那 
个 简短 的 句子 。 马 克 思 那 句 话说 的 是 :人 们 正 是 在 意识 形态 中 获 
得 了 阶级 斗争 的 意识 并 将 阶级 斗争 进行 到 底 的 .@ 


@@“ 主 题 " 原文 为 “objet”( 对 象 、 客体 ) ,应 为 “sujet”( 主题 .主体 ) 之 
误 。 一 一 译注 
@ 参见 第 305 页 译注 。 一 一 译注 
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首先 请 注意 ,马克 思 所 说 的 是 意识 形态 ,而 我 们 所 说 的 是 诸 
意识 形态 国家 机 器 。 词 语 上 的 这 个 差别 ,只 有 对 于 那些 对 意识 形 
态 的 性 质 抱 有 一 种 资产 阶级 唯心 主义 观念 (启蒙 哲学 之 类 的 观 
念 ) 的 人 来 说 , 才 会 成 为 难题 。 

因为 意识 形态 并 非 存 在 于 观念 之 中 ,尽管 表面 上 相反 ,也 就 
是 说 ,尽管 存在 着 关于 意识 形态 和 各 种 观念 的 意识 形态 偏见 。 
意识 内 态 能 够 以 被 当 作 "观念 "载体 的 书面 话语 ( 书本) 或 口头 
话语 ( 布道、 讲课 演讲 等 等 ) 的 形式 存在 。 但 恰恰 是 人 们 就 那 
些 " 观念 "而 形成 的 “观念 ” ,支配 着 那些 话语 中 所 发 生 的 事情 。 
为 了 对 我 们 以 后 将 会 作出 的 那些 证 明 进 行 预支 ,让 我 们 先 假定 ， 
那些 “观念 "所 具有 的 绝对 不 是 一 种 理想 的 、 观 念 的 或 精神 的 存 
在 一 一 就 像 关 于 观念 的 意识 形态 试图 要 人 们 相信 的 那样 一 一 ， 
而 是 一 种 物质 的 存在 。 要 在 这 里 给 出 关于 这 一 点 的 全 面 证 明 ， 
要 化 费 太 大 的 篇 幅 , 但 如 果 大 家 愿意 接受 我 们 下 面 这 个 命题 
( 它 本 身 是 非常 笼统 的 ) ,就 可 以 通过 意识 形态 国家 机 器 这 个 例 
子 来 对 它 进 行 验证 。 

意识 形态 不 存在 于 被 设想 为 是 “精神 世界 ”的 “观念 世界 ” 
中 。 意 识 形 态 存在 于 一 些 机 构 和 这 些 机 构 的 实践 中 。 我 们 甚至 
恨不得 更 明确 地 说 :意识 形态 存在 于 一 些 机 器 和 这 些 机 器 的 实践 
中 。 正 是 在 这 个 意义 上 ,我 们 此 前 才能 够 说 ,意识 形态 国家 机 天 
在 每 一 套 机 器 的 物质 配置 中 ,在 这 些 机 器 的 实践 中 ,实现 了 一 种 
外 在 于 它们 自己 的 意识 形态 ,我 们 当时 把 它 称 作 初级 意识 形态 ， 
而 现在 我 们 可 以 用 它 自己 的 名 字 来 称呼 它 :国家 的 意识 形态 一 一 
某 个 或 某 几 个 统治 阶级 的 最 重要 的 意识 形态 主题 的 统一 。 

当然 ,这 些 机 器 及 其 实践 的 对 象 和 目标 ,是 那些 在 生产 和 再 
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生产 中 占据 着 劳动 的 社会 一 技术 分 工 岗位 的 个 人 ,所 以 ,意识 形 
态 通过 意识 形态 机 器 和 它们 的 实践 ,存在 于 这 些 个 人 的 实践 本 身 
当中 。 我 说 的 就 是 他 们 的 实践 :这 种 实践 一 方面 包括 被 人 们 称 为 
他 们 的 "观念 "或 “观点 "一 一 包括 对 由 劳动 分 工分 配给 他 们 的 实 
践 (生产 实践 .科学 实践 .意识 形态 实践 .政治 实践 等 等 ) 所 抱 的 
“自发 的 “观念 "一 一 的 东西 ; 另 一 方面 也 包括 他 们 的 “风俗 "或 
“习惯 ”, 从 而 包括 他 们 “有 意识 的 "或 “无 意识 的 "现实 行为 。 

正 因为 统治 阶级 的 意识 形态 这 样 进入 了 个 人 自身 最 深层 的 
“意识 "中 ,进入 了 他 们 最 私密 或 最 公开 的 “行为 "中 ,所 以 意识 形 
态 国家 机 器 才能 够 甚至 在 个 人 意识 (职业 良知 .道德 良知 ,做 父亲 
的 良知 ,做 母亲 的 良知 马 . 宗 教 意识 .政治 意识 ,哲学 意识 等 等 ) 最 
“隐秘 "的 地 方 , 保 障 生 产 关系 的 再 生产 。 在 接 下 来 的 一 章 , 我 们 
将 会 看 到 , 它 依据 的 是 什么 样 的 总 机 制 。 


Q@ 18 世纪 的 一 些 哲 学 家 在 我 们 称 之 为 意识 形态 的 “理论 "上 走 得 相当 远 ， 
他 们 早已 领会 到 ,在 他 们 所 谓 的 “ 鄙 论 " 和 "风俗 "之 间 ,存在 着 一 定 的 实践 关 
系 。 他 们 花 至 隐约 地 感 党 到 “风俗 " 比 “ 与 论 " 更 重要 ,因为 “风俗 " 抵制 着 与 
论 " 。 他 们 甚至 发 现 , 没 有 得 到 “风俗 “ 狗 同 " 的“ 法律”, 往 往 是 无 力 的 。 必 须 
成 为 右 经 的 反对 派 ( 备 德 斯 鸠 ) 或 左 性 的 反对 派 ( 卢梭 ) , 才 会 注意 到 这 些 现 实 。 
(注释 中 的 “与 论 "原文 为 "opinions”, 即 “观点 "( opinion) 的 复数 形式 。 阿 尔 都 
塞 对 18 世纪 政治 哲学 家 关于 “风俗 “法 律 "等 论述 的 分 析 ,可 详 见 他 早年 在 巴 
高 师 的 哲学 讲稿 《政治 与 历史 :从 马 基 雅 维 利 到 马克 思 》, 以 及 他 第 一 本 公开 
出 版 的 著作 《 备 德 斯 鸠 :政治 与 历史 》。 这 两 本 著作 均 已 经 收入 中 文 版 "阿尔 都 
塞 著作 集 "。 另 参见 第 240 页 译注 。 一 一 译注 ) 
@ 注意 ,本 书 中 被 译 为 "良知 "和 “意识 "的 词 ,在 原文 中 是 同一 个 词 ; 


”conscience”。 一 -一 译注 
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当然 ,既然 意识 形态 国家 机 器 是 占 统治 地 位 的 意识 形态 ( 即 
统治 阶级 的 意识 形态 ,而 国家 的 统一 将 其 国家 的 意识 形态 的 统一 
赋予 了 它 ) 的 实现 ,所 以 一 旦 我 们 谈论 占 统 治 地 位 的 意识 形态 ,就 
肯定 意味 着 ,也 存 着 在 某 种 总 是 与 被 统治 的 意识 形态 有 关 的 、 央 
而 也 就 是 与 被 统治 阶级 有 关 的 东西 。 

由 此 我 们 猜想 ,是 意识 形态 .从 而 是 作为 意识 形态 存在 场所 
的 意识 形态 国家 机 器 ,使 各 社会 阶级 “ 登 上 细 台 "的 。 所 谓 各 社会 
阶级 , 即 统治 阶级 利 被 统治 阶级 (还 有 我 们 要 暂时 称 之 为 "中 问 阶 
级 "的 阶级 ) 。 在 资本 主义 生产 方式 中 , 即 资本 家 阶级 (及 其 盟 
友 ) 和 无 产 者 阶级 (及 其 盟友 )。 

我 们 可 以 由 此 得 出 结论 :在 各 种 形式 的 意识 形态 国家 机 器 中 
展开 的 阶级 斗争 ,大 大 超出 了 这 些 机 器 的 范围 。 


六 围绕 占 统 治 地 位 的 意识 形态 国家 
机 器 并 在 它 里 面 进 行 的 阶级 斗争 


所 有 的 人 都 知道 阶级 斗争 在 政治 的 意识 形态 国家 机 器 中 展 
开 ( 政 党 之 间 的 斗争 等 等 ) 。 所 有 的 人 :不 。 央 为 只 有 一 小 部 分 人 
承认 ,大 家 宁 所 说 的 “政治 ”, 事 实 上 是 阶级 斗争 在 政治 系统 中 所 
采用 的 外 在 形式 。 用 我 们 自己 的 语言 ,我们 把 这 个 政治 系统 叫 作 
政治 的 意识 形态 国家 机 器 。 

相反 ,只 有 那些 最 成 熟 的 战士 才 懂得 , 阶级 斗争 同时 以 经 济 


@ 这 里 的 “大 家 ”和 上 文中 的 “所 有 的 人 "原文 都 是 “tout le monde”( 直 
译 为 "整个 世界 ”) 。 一 一 译注 
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的 阶级 斗争 形式 在 工会 的 意识 形态 国家 机 器 中 展开 。( 这 里 还 是 
同样 的 评注 :有 多 少 人 懂得 “争取 具体 物质 要 求 的 斗争 是 阶级 斗 
争 的 经 济 形式 呢 ? 有 多 少 人 懂得 雇主 的 工会 ,比如 法 国 全 国 雇主 
联盟 中 ,也 从 他 们 那 一 方面 通过 其 经 济 形式 进行 着 他 们 资本 家 的 
阶级 斗争 呢 ?) 

当 我 说 阶级 斗争 同样 也 在 所 有 其 他 意识 形态 国家 机 器 (比如 
学 校 , 教 会 ,传播 .出 版 演出 ,万 至 于 家 庭 ) 中 展开 时 ,我 怕 是 让 许 
多 读者 感到 震惊 了 。 当 然 ,这些 斗 争 是 在 每 种 意识 形态 机 器 所 固 
有 的 形式 中 展开 的 。 

而 昨 然 我 们 认为 可 以 肯定 ,在 资本 主义 社会 形态 @ 中 ,是 教育 
的 意识 形态 国家 机 器 , 即 是 学 校 ,更 准确 地 说 是 学 校 一 家 庭 这 个 
对 子 占 据 着 统治 地 位 ,那么 我 想 ,要 向 我 们 的 同时 代 人 表明 阶级 
斗争 也 在 这 些 地 方 展 开 ,就 不 需要 长 篇 大 论 的 证 明了 。1968 年 5 
月 的 “事件 ” ,以 及 随后 的 所 有 事件 ,都 从 经 验 上 验证 了 我 们 的 论 
点 。 或 更 确切 地 说 ,这 些 事件 除了 在 这 场 阶级 斗争 中 带 来 了 绝 大 
多 数 人 都 意 想不到 的 全 新 的 东西 ,还 表明 阶级 斗争 从 来 就 存在 
(当然 是 以 特定 的 形式 存在 ) 于 学 校 ,家庭 ,教会 等 意识 形态 国家 
机 器 中 。 唯 一 不 同 的 是 ,这 场 阶级 斗争 的 力量 对 比 在 五 月 以 戏剧 


@“ 法 国 全 国 雇主 联盟 "原文 为 “CNPF”, 系 “Confsdtration Nationale du 
Patronat Frangais”( 也 译 为 "法国 雇主 联合 会 ” ) 的 缩写 ,成立 于 1936 年 。 一 一 

@@“ 资 本 主义 社会 形态 "原文 为 “les formations socialistes capitalistes”( 资 
本 主义 社会 主义 形态 ) ,其 中 "socialistes”( 社 会 主义 的 ) 应 为 “sociale”( 社 会 
的 ) 之 误 。 一 一 译注 
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性 的 方式 发 生 了 逆转 ,这 即便 没有 表明 ,至 少 也 让 人 独 想 得 到 ,从 
前 在 学 校 一 家 庭 这 个 对 子 中 ,甚至 在 教会 中 进行 的 阶级 斗争 ,以 
压倒 性 的 方式 ,是 资产 者 阶级 “代表 们 ”( 小 学 教师 ,在 他 们 旁边 有 
督学 ,神父 .教士 等 等 ) 的 阶级 斗争 。 

要 说 服 自己 相信 这 一 点 ,只 要 看 看 各 大 报纸 就 够 了 :强硬 的 
学 生 家 长 团体 为 "支援 " 遭 到 侮辱 的 反动 教授 和 陷于 绝境 的 中 学 
校长 而 对 学 校本 身 的 “强行 侵入 ”, 就 清 清楚 楚 地 表明 ,上 流 社会 
要 对 学 生 造 反 的 “丑闻 ”, 对 他 们 自己 孩子 的 造反 行为 进行 报复 。 
这 场 将 要 来 临 的 报复 ,以 及 这 次 造反 ,清楚 地 表明 ;在 大 学 生 和 中 
学 生 的 意识 形态 造反 之 前 ,资产 阶级 的 代理 人 或 代表 们 在 这 些 机 
器 中 进行 的 阶级 斗争 , 曾 在 教育 机 器 和 家 庭 机 器 中 以 压倒 性 的 方 
式 占 上 风 。 它 以 如 此 压倒 性 的 方式 占 上 风 , 以 至 于 人 们 以 前 甚至 
都 没有 想到 ,在 各 院 系 和 中 学 中 "安宁 ”的 沉默 和 秩序 背后 ,存在 
着 某 种 形式 的 阶级 斗争 一 一 它 确 乎 是 很 特殊 的 ,但 仍然 是 阶级 斗 
争 的 形式 。 

家 长 ,教授 ,很 快 还 有 小 学 老师 们 ,会 得 到 安奈, 尤其 如 果 他 
们 是 “政教 分 离 " 的 战士 的 话 。 因 为 并 非 只 有 他 们 最 终 要 在 各 自 
的 机 器 中 公开 尝试 阶级 斗争 ,同样 的 现象 也 在 教会 发 生 :不 仅 在 
信徒 和 教士 之 间 "* 丑陋 的 “纠纷 "中 ,不 仅 在 低级 教士 和 吉 级 教 
士 某 些 成 员 之 间 ,甚至 在 某 些 主教 (特别 是 拉丁 美洲 的 主教 ) 和 栖 
蒂 冈 之 间 ( 甚 至 在 第 二 次 束 蒂 冈 大 公会 议 之 后 ) 发 生 , 而 且 ( 真 可 
怕 !) 在 那些 神学 院 自身 中 发 生 。 教 会 的 政治 领袖 位 (他 们 进行 过 
长 期 的 传播 实践 ) 通 过 教会 的 严守 秘密 ( 它 适 用 于 一 切 与 神圣 的 


@ 我 敢 补充 说 ,还 有 家 庭 。 
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事物 和 圣 事 有 关 的 事 ) ,掩盖 了 这 些 现象 。 在 神学 院 里 也 发 生 了 
“该 死 的 "中 、 本 身 不 可 逆转 的 历史 。 

无 论 如 何 , 我 们 可 以 说 ,由 于 阶级 斗争 的 力量 对 比 在 头号 的 
意识 形态 国家 机 器 内 部 出 现 了 逆转 (或 这 种 逆转 至 少 出 现在 这 个 
机 器 的 某 个 部 分 ,对 于 资产 阶级 来 说 最 不 危险 的 部 分 :因为 初级 
学 校 , 它 生死 依 关 的 部 分 一 一 说 生死 依 关 是 因为 这 个 部 分 培养 工 
人 一 一 还 没有 被 这 场 造 反 运 动 所 感染 ) ,而 这 个 机 器 尤其 担负 着 
生产 关系 再 生产 的 任务 (说 尤其 ,是 因为 它 是 占 统治 地 位 的 意识 
形态 机 器 ) ,所 以 我 们 至 少 可 以 说 ,这 是 一 种 时 代 的 征兆 。 

什么 征兆 呢 ? 正如 列宁 所 说 ,是 革命 担 上 议事 日 程 的 征兆 ， 
虽然 它 并 不 意味 着 一 一 这 是 首要 的 细微 差别 一 一 局 势 已 经 是 革 
命 性 的 (我 们 离 此 还 远 ) 。 


七 为 什么 意识 形态 的 ”阶级 斗争 
“领先 于 "其 他 的 阶级 斗争 ? 


现在 ,让 我 们 从 这 些 与 自己 非常 切 近 的 事件 中 稍稍 后 撤 一 
步 ,以 便 能 真正 对 它们 作出 评估 。 让 我 们 这 样 后 撤 一 步 ,以 便 注 
意 到 如 下 事实 。 

并 非 偶 然 的 是 ,在 所 有 那些 我 们 足够 深入 细节 地 详细 认识 了 
的 重大 社会 革命 (1789 年 的 法 国 大 革命 .1917 年 的 俄国 革命 和 
1949 年 的 中 国 革命 ) 之 前 ,都 有 漫长 的 阶级 斗争 不 但 围绕 已 有 的 


中“ 该 死 的 "原文 为 “sacrtesy*”"( 神圣 的 ) ,阿尔 都 塞 在 这 里 采用 了 双关 
手法 。 一 一 译注 
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意识 形态 国家 机 器 ,而 且 就 在 这 些 意识 形态 机 器 内 部 展开 。 而 根 
据 马 克 思 主义 导师 们 的 经 典 区 分 ,阶级 斗争 既 包 括 意 识 形态 的 阶 
级 斗争 ,又 包括 经 济 的 和 政治 的 阶级 斗争 。 

只 要 想 想 18 世纪 的 法 国 19 世纪 的 俄国 , 想 想 1949 年 革命 
之 前 半 个 世纪 的 中 国 就 够 了 。 

我 们 观察 到 ,1789 年 和 1917 年 革命 之 前 ,在 占 统治 地 位 的 意 
识 形态 国家 机 器 中 发 生 了 极为 激烈 的 斗争 :首先 是 围绕 教会 甚至 
在 教会 中 展开 的 斗争 ,然后 还 有 围绕 政治 的 机 器 并 在 政治 的 机 器 
中 展开 的 斗争 ,然后 是 在 出 版 和 传播 领域 展开 的 斗争 。 所 有 这 些 
斗争 都 相互 掺 杂 、 相 互 纠结 、 相 互 支援 着 ,并 模 模糊 糊 地 对 准 一 个 
大 多 数 参战 人 员 自 己 都 不 明了 的 最 终 目 标 : 打 碎 那些 保障 着 现 有 
生产 关系 再 生产 的 机 器 ,建立 新 的 国家 机 器 ,并 在 它 的 保护 下 建 
立新 的 生产 关系 ,通过 新 的 国家 机 器 保障 这 种 新 的 生产 关系 的 再 
生产 。 

经 济 的 斗争 总 是 停留 在 暗 处 ,这 是 它 的 竹 命 ,因为 它 是 最 重 
要 的 。 政 治 的 斗争 最 终 会 在 光天化日 之 下 爆发 , 它 集 结 起 一 切 
力量 来 保障 自己 最 终 战 斗 ( 即 为 国家 政权 而 进行 的 战斗 ) 的 方 
向 :这 是 它 的 宿命 ,因为 这 就 是 它 的 功能 。 意 识 形 态 的 (上 述 意 
识 形态 的 ) 斗 争 , 即 在 传播 和 出 版 机 器 中 展开 的 阶级 斗争 (为 自 
由 思想 .自由 表达 ,以 及 自由 出 版 和 传播 进步 的 革命 观念 而 进行 
的 斗争 ) ,通常 领先 于 政治 斗争 的 公开 形式 ,甚至 是 和 逮 示 领 先 于 
它们 。 

希望 大 家 想 想 法 国 大 革命 之 前 几 个 世纪 的 历史 。 也 希望 大 
家 确实 能 记 住 ,资产 阶级 的 意识 形态 的 阶级 污 争 (在 它 成 为 前 革 
命 的 之 前 完全 是 进步 的 ) ,在 当时 (正如 在 任何 时 候 一 样 ) ,只 有 根 
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据 统治 阶级 在 那些 相同 领域 中 的 斗争 来 判断 , 才 有 意义 。 希 望 大 
家 想 想 由 封建 制度 及 其 国家 机 器 所 领导 的 “意识 形态 的 "阶级 斗 
争 的 难以 置信 的 激烈 程度 。 在 那些 国家 机 器 中 ,为 首 的 是 教会 : 
随 它 而 来 的 不 但 有 各 种 禁令 和 对 各 种 主张 的 发 拆 弃 绝 , 还 有 找 
问 折磨 和 火 刑 。 想 想 伽利略 和 乔 尔 丹 诺 ' 布鲁诺 ,只 列举 这 两 
个 人 的 名 字 就 够 了 ,还 不 算 无 数 在 宗教 战争 (在 宗教 的 意识 形态 
国家 机 器 中 进行 的 、 异 教徒 反对 正统 教徒 的 尖锐 阶级 斗争 ) 中 条 
牲 的 人 大量 “魔鬼 附 了 身 的 "人 “中 了 汶 术 的 "人 ,以 及 大 量 被 
施 以 肉 刑 或 被 关 进 巨型 疯人院 的 “疯子 " 。 在 法 国 , 米 网 尔 . 福 柯 
是 第 一 个 有 勇气 提出 一 种 关于 “疯子 "的 思想 的 人 。@ 希望 大 家 
想 想 斯 宾 诺 东 死 前 所 遭受 的 全 方位 的 排斥 (被 他 的 教会 排斥 ,被 
哲学 排斥 ,他 是 必须 被 烧 死 或 活埋 的 魔鬼 :而 因为 无 法 再 烧 死 他 ， 
人 们 就 只 好 把 他 * 理 项 " ) 。 以 上 只 是 三 个 世纪 内 发 生 的 事 。 
必须 把 资产 阶级 前 革命 的 意识 形态 的 阶级 斗争 的 可 怖 历史 
描绘 出 来 ,以 便 让 启蒙 的 18 世纪 回 到 它 自己 的 位 置 上 ; 它 诚 然 是 
癣 炸 的 ,但 绝 谈 不 上 英勇 。 在 当时 ,人 们 可 以 通过 法 国 或 外 国 出 


@D《 烦 壮 史 》( Histope de la Folie) , 布 隆 出 版 社 (Plon) 。 到 目前 为 止 ,我 们 
一 直 对 一 样 东 西 保持 沉默 ,我 们 认为 ,在 我 们 资本 主义 社会 形态 中 ,我 们 有 权 
把 它 叫 作 ” 医 学 的 "意识 形态 国家 机 器 。 值 得 对 它 做 单独 的 研究 。 在 这 方面 ， 
福 柯 的 杰出 著作 尽管 被 我 们 的 医学 权威 所 瞧不起 (还 好 ,他 们 再 也 不 能 烧 死 
他 了 ) , 却 给 我 们 提供 了 一 些 重要 的 要 素 的 谱系 。 因 为 疯 交 "的 历史 即 压迫 
的 历史 ,虽然 因 皮 内 尔 (Pinel) 的 人 道 主义 和 德 莱 ( Delay ) 的 药理 学 而 变 得 温 
和 了 ,但 仍 在 继续 。 疯 疗 大 大 超出 了 许多 医生 出 于 自己 的 方便 而 称 之 为 “ 狗 
所 "的 东西 。 
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版 的 .私下 里 传播 的 署名 或 不 赌 名 的 著作 ,甚至 通过 某 个 有 ” 知 
识 ” 中 的 部 长 的 共 谋 , 不 但 在 书籍 和 报刊 中 ,而 且 在 剧场 和 歌剧 院 ， 
展开 对 教会 和 专制 主义 的 公开 斗争 ,哪怕 是 “开明 的 "专制 主义 
(绝对 君主 制 的 专制 主义 有 许多 右派 的 反对 者 一 一 备 德 斯 鸠 是 典 
型 ;很 少 有 左派 的 反对 者 一 一 梅 利 耶 或 卢梭 是 典型 ;还 有 众多 的 择 
卫 者 ,其 中 有 些 是 真 信 ,有 些 是 出 于 战术 上 的 考虑 ,比如 狄 德 罗 ) 。 

但 还 是 让 我 们 搁 下 这 些 历史 上 的 例子 , 回 到 我 们 的 论点 吧 。 
这 个 论点 似乎 即便 不 能 让 我 们 理解 ,但 至 少 能 让 我 们 更 好 地 “ 整 
理 " 一 切 社会 革命 的 “预兆 "现象 一 一 尽管 是 用 一 种 完全 暂时 的 形 
式 来 整理 (因为 我 是 第 一 个 意识 到 这 些 东西 的 人 )。 

我 们 可 以 说 ,这 些 现象 集中 了 在 意识 形态 国家 机 器 中 以 每 种 
机 器 固有 的 方式 而 展开 的 阶级 斗争 的 所 有 形式 。 我 们 可 以 说 ,在 
这 些 意识 形态 国家 机 器 内 部 , 正 是 在 生产 关系 的 再 生产 中 占 统 洽 
地 位 的 意识 形态 国家 机 器 ,成 为 (或 正常 来 说 应 该 成 为 ) 阶级 斗争 
的 头号 对 象 。 这 解释 了 为 什么 几 个 世纪 以 来 漫长 的 阶级 斗争 会 
亲 绕 教会 和 教会 所 捍卫 的 阵地 而 展开 :这 是 一 场 持久 战 ,伴随 着 
大 规模 的 恨 杀 .暴力 手段 . 慌 怖 .镇压 .不 可 想象 的 敲诈 和 侗 吓 , 它 
为 1789 年 到 1793 年 针对 封建 国家 及 其 机 器 的 最 后 一 击 , 即 政治 
上 的 进攻 , 作 好 了 准备 。 

资产 阶级 通过 攻击 专门 负责 生产 关系 再 生产 的 那些 机 器 ,而 
从 内 部 动摇 了 国家 机 器 中 最 脆弱 的 部 分 (最 脆弱 ,不 但 是 因为 它 


@ 这 里 的 “有 “知识 的 ”原文 为 ayant k des Lurmjieresy” ,其 中 “lumiere” 
意 为 “ 光 ", 其 复数 形式 "lumieres” 意 为 “知识 ", 作 为 专 有 名 词 也 译 为 “ 启 
紫 "。- 译注 
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们 是 多 样 化 的 ,还 因为 它们 与 人 民 群 众 有 日 常 的 直接 联系 )。 一 
旦 意识 形态 国家 机 器 动 播 了 , 剩 下 的 就 是 攻克 国家 最 后 的 堡垒 
由 最 后 的 车 队 即 皇家 卫队 保卫 着 的 国家 政权 。 

在 我 看 来 ,相对 而 言 , 对 1917 年 的 革命 可 以 进行 同样 的 分 
析 ; 而 对 1949 年 的 中 国 革命 , 则 要 考虑 到 另 一 些 值得 注意 的 差别 
(因为 在 中 国 没有 教会 ,至 少 没有 西方 意义 上 的 教会 ) 。 

如 果 我 们 的 解释 是 对 的 ,那么 就 应 该 把 自己 提高 到 再 生产 的 
观点 上 来 ,以 便 不 但 理解 上 层 建筑 的 功能 和 它 的 运行 ,而 且 掌 握 
一 些 让 我 们 能 够 在 具体 的 历史 中 对 革命 看 得 更 清楚 一 点 的 概念 
(以 最 终 建立 关于 革命 史 的 科学 ,因为 目前 的 革命 史 与 其 说 是 科 
学 ,不 如 说 更 接近 于 编 年 史 ) ,包括 完成 了 的 革命 和 有 待 完 成 的 革 
命 ; 以 便 在 有 待 实现 的 条 件 下 ,通过 无 产 阶级 专政 建立 属于 自己 
的 意识 形态 国家 机 器 ,为 向 社会 主义 的 过 渡 , 即 向 国家 及 所 有 国 
家 机 器 消亡 的 过 渡 作 切实 的 准备 ,而 不 是 在 多 多 少 少 由 “被 审查 
过 的 "称呼 所 掩盖 了 的 “了 矛盾 "中 详 足 不 前 
供 了 太 多 这 样 的 例子 。 


八 . 注 意 ! 下 层 建 筑 的 优先 性 


章 结 束 之 前 的 最 后 一 个 说 明 ,同时 也 是 一 个 警告 。 我 们 刚 
才 提 出 的 绝 不 是 一 篇 关于 革命 实践 的 .可 以 表达 为 以 下 几 条 规则 
的 小 论文 : 
1. 首先 要 在 意识 形态 国家 机 器 中 激 起 阶级 斗争 ,同时 务必 使 
斗争 的 “矛头 "对 准 占 统治 地 位 的 意识 形态 国家 机 器 (在 今天 就 是 
学 校 ) ; 
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2. 把 在 所 有 意识 形态 国家 机 器 中 的 一 切 阶级 斗争 的 形式 结 
合 起 来 ,以 动摇 这 些 机 器 ,直到 它们 无 法 再 发 挥 生产 关系 再 生产 
的 功能 ,然后 ， 

3. 以 在 革命 的 政党 领导 下 联合 起 来 的 人 民 的 全 部 力量 , 即 革 
命 阶级 的 全 部 力量 ,对 国家 政权 发 起 猛攻 ,粉碎 它 最 后 的 机 器 : 它 
的 镇 压 性 机 器 (警察 .共和 国保 安 部 队 等 等 ,还 有 军队 ) 。 

这 样 将 既 荒 衣 又 幼稚 ,因为 这 是 叭 意志 论 的 、 冒 险 主义 的 和 
唯心 主义 的 。 我 们 不 能 这 样 来 操纵 事件 。 而 如 果 我 们 偶然 能 这 
样 操纵 它们 ,那么 正 该 是 在 这 里 ,我 们 要 提醒 大 家 注意 我 们 刚才 
所 描绘 过 的 一 切 :我 们 要 说 ,意识 形态 国家 机 器 中 的 阶级 斗争 , 关 
系 到 的 只 是 上 层 建筑 ,但 上 层 建筑 是 被 决定 的 、 第 二 位 的 ,而 不 是 
归根 到 底 起 决定 作用 的 。 归 根 到 底 起 决定 作用 的 是 下 层 建筑 。 
因此 ,上 层 建筑 中 所 发 生 的 或 可 能 发 生 的 事情 ,归根 到 底 取 决 于 
在 下 层 建筑 中 ,在 生产 力 和 生产 关系 之 间 发 生 的 (或 没 发 生 的 ) 事 
情 :那里 才 是 阶级 斗争 的 植 根 所 在 。 这 样 一 来 ,我 们 就 会 懂得 , 阶 
级 斗争 远 远 超出 了 使 它 变 得 可 见 的 各 种 形式 的 意识 形态 国家 
机 器 。 

有 人 说 ,上 层 建筑 对 下 层 建筑 有 “反作用 ”, 这 是 事实 。 但 这 
个 事实 说 得 太 简单 。 我 们 尝试 着 对 这 个 “反作用 " 作 了 -点 点 并 
明 。 就 本 质 而 言 , 它 根本 不 是 反作用 ,因为 上 层 建筑 与 下 层 建 筑 
保持 着 一 种 特殊 的 关系 : 它 再 生产 了 下 层 建筑 的 运行 条 件 。 可 能 
应 该 根据 这 个 概念 和 阶级 斗争 的 各 种 后 果 , 来 重新 研究 由 “ 反 作 
用 "这 个 描述 性 的 词语 所 指 的 各 种 情况 。 

但 这 完全 没有 给 我 们 提供 理解 在 下 层 建筑 自身 中 发 生 的 事 
情 的 关键 ,更 确切 地 说 ,没有 提供 理解 在 下 层 建筑 中 (在 生产 力 / 
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生产 关系 的 统一 体 中 ) 发 生 的 、 能 够 激 起 并 发 动 阶级 斗争 的 事情 
的 关键 。 而 在 上 层 建筑 中 ,阶级 斗争 以 攻击 意识 形态 国家 机 器 开 
始 ,进而 向 镇 压 性 国家 机 器 进攻 ,最 终 由 革命 的 阶级 掌握 国家 
政权 。 

所 幸 的 是 ,关于 在 决定 性 的 下 层 建筑 中 发 生 的 事情 如 何在 上 
层 建筑 中 启动 革命 的 阶级 斗争 并 获得 胜利 ,我 们 可 以 在 《资本 论 》 
和 《俄国 资本 主义 的 发 展 》 中 找到 某 些 线索 。 但 必须 指出 ,这 个 理 
论 还 远 远 没有 完成 。 严 肃 地 说 ,我 们 不 能 指望 用 生产 力 和 生产 关 
系 之 间 适 合 或 不 适合 这 类 描述 性 的 、 同 义 反 复 的 概念 来 得 出 这 个 
理论 。 所 有 的 人 都 必须 承认 这 一 点 。 

因此 ,在 这 个 明确 的 点 上 ,问题 仍然 悬而未决 。 一 定 要 争取 
有 朝 一 日 给 它 个 答案 。 
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这 一 章 只 有 密 密 数 语 , 但 要 理 清 我 们 曾 在 第 三 章 以 "描述 性 
的 理论 ”谈论 过 的 “法 ”, 这 密 塞 数 语 是 必 不 可 少 的 。 


一 、 回 顾 “ 法 "的 特性 


在 马克 思 主 义 博学 传统 和 理论 研究 传统 中 ,特别 是 在 1917 
年 之 后 直到 专家 们 (从 他 们 提出 的 那些 难题 来 看 ,那些 专家 有 一 
些 很 出 色 ) 消失 ”时 的 苏联 ,关于 法 是 否 属于 上 层 建 筑 , 或 更 确切 
地 说 ,法 是 否 "在 生产 关系 一 边 ” 的 问题 ,似乎 引起 了 广泛 的 争论 。 
这 是 一 个 切中 要 害 的 问题 。 

如 果 此 前 提出 的 阐明 站 得 住 脚 的 话 ,我 们 就 可 以 作出 一 个 虽 
然 图 式 化 但 又 清楚 明确 的 回答 ,至 少 从 原则 上 可 以 这 样 , 因 为 这 
个 首要 的 问题 需要 作 长 篇 大 论 的 理论 分 析 , 而 为 了 深入 细节 , 这 
种 理论 分 析 只 能 在 调查 和 经 验 的 ( 历史 一 具体 的 ) 分 析 的 基础 上 
作出 。 

马克 思 在 《资本 论 》 的 一 些 段 落 中 指出 ,新 的 生产 关系 ,由 于 
是 在 占 统治 地 位 的 生产 关系 内 部 ,从 而 是 在 它们 的 制约 下 逐渐 形 
成 的 ,并 从 而 是 同 它们 相反 对 的 中 ,所 以 它 的 最 初 建立 是 一 个 非常 
漫长 的 过 程 。 这 个 过 程 事 实 上 持续 了 非常 长 的 时 间 ,没有 得 到 法 


@ 在 这 里 ,马克 思 瞳 指 在 封建 制度 下 资本 主义 生产 关系 萌芽 的 诞生 。 
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的 法 律 承认 。 虽 然 已 有 的 实践 有 可 能 得 到 法 律 的 部 分 承认 ,甚至 
在 占 统治 地 位 的 生产 关系 内 部 得 到 部 分 承认 : 占 统治 地 位 的 生产 
关系 为 新 的 生产 关系 或 交换 关系 让 出 局 部 的 有限 的 位 置 一 一 但 
有 一 个 绝对 条 件 , 那 就 是 对 它们 进行 限制 并 让 它们 臣服 于 自己 。 
当 资 产 阶 级 法 权 在 封建 的 社会 形态 的 某 些 有 限 领 域 里 得 以 扩张 
(比如 先是 商业 法 ,然后 是 皇家 "手工业 法 ”, 然 后 是 私营 手工 业 
法 ) 时 ,在 “封建 制度 " 下 就 发 生 了 那样 的 事情 。 与 封建 的 法 相对 
抗 的 (部 分 地 是 新 的 ) 法 的 法 则 (loi) 的 颁布 ,不 过 是 记录 了 一 个 
既成 事实 :新 的 交换 和 生产 关系 在 由 完全 不 同 的 生产 关系 统治 着 
的 社会 形态 内 部 得 到 无 可 争辩 的 .不 可 逆转 的 实际 巩固 。 

我 们 要 特别 为 那些 历史 学 家 记 下 这 一 点 (他 们 也 经 常 承 认 这 
一 点 ) 一 一 马克 思 曾 在 《政治 经 济 学 批判 》(1859 年 出 版 ) 导言 ” 
(导言 "在 他 生前 没有 发 表 ) 的 最 后 几 行 文字 中 , 把 它 当 作 一 个 
有 趣 的 理论 事实 记录 下 来 中 一 一 :从 17 一 18 世纪 开始 的 罗马 法 的 
复兴 现象 , 植 根 于 一 些 既 是 经 济 的 又 是 政治 的 “难题 ”( 经 济 的 难 
题 : 商 品 交换 的 发 展 ;政治 的 难题 :法 学 家 即 绝对 君主 制 的 意识 形 
态 家 求助 于 政治 的 罗马 法 ) 。 这 两 种 难题 的 汇合 是 一 个 值得 信赖 
的 指示 ,同时 , 它 对 于 我 们 阐明 法 和 国家 之 间 的 关系 也 必 不 可 少 。 

我 们 丝毫 不 打算 直接 从 这 些 正 好 支持 了 马克 思 的 某 个 历史 

他 参见 《政治 经 济 学 批判 导言》 《马克 思 恩 格 斯 全 集 》 第 三 十 卷 , 人 
民 出 版 社 ,1997 年 ,第 21 -53 页 。 但 在 这 个 “导言 "中 ,没有 找到 阿尔 都 塞 所 
指 的 内 容 。 马 克 思 谈论 罗马 法 复兴 与 现代 资产 阶级 法 权 发 展 的 文字 ,可 参考 
《德意志 意识 形态 > 第 一 章 费 尔 巴 哈 " 中 * 国家 和 法 同 所 有 制 的 关系 "一 节 ， 
参见 《马克 思 恩 格 斯 文集 ?第 一 卷 ,前 引 ,第 583 -587 页 。 一 一 译注 
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论点 的 历史 事实 中 得 出 总 的 结论 ,我 们 只 满足 于 提出 如 下 的 
说 明 。 

我 们 已 经 看 到 了 资产 阶级 法 权 在 资本 主义 生产 关系 运行 中 
的 独特 地 位 。 

很 显然 , 它 必 须 首先 (说 首先 是 因为 它 还 以 自己 的 专门 法 典 
规定 了 其 他 实践 ) 规 定 和 认可 一 些 明确 的 经 济 实践 :交换 实践 , 即 
商品 的 买 和 卖 。 这 些 实践 必须 以 所 有 权 中 和 相应 的 法 律 范畴 (法 
律 人 格 法律 自由 、 法 律 平等 法 律 义务 ) 为 前 提 , 并 以 它们 为 
基础 。 

我 们 看 到 ,资产 阶级 法 权 由 于 一 种 不 可 避免 的 要 求 而 趋向 于 
形式 性 和 普遍 性 ,并 且 尽 管 这 个 形式 化 和 普遍 化 过 程 遇 到 无 数 阻 
丛 ( 越 米 越 多 且 越 米 越 难以 克服 的 阻碍 ) , 它 仍 总 是 不 顾 一 切 地 趋 
向 于 它们 .@ 

我 们 看 到 ,只 有 当 法 是 抽象 的 , 即 在 实际 上 抽象 掉 一 切 内 容 
时 ,其 形式 性 和 普遍 性 才 是 可 能 的 。 而 这 种 对 一 切 内 容 的 抽象 是 
法 对 其 内 容 、 对 其 必然 要 抽象 掉 的 内 容 本 身 具 有 作用 力 的 具体 
条 件 。 

最 后 ,我们 看 到 ,法 必然 是 镇 压 性 的 , 它 通 过 刑法 典 (Code 


@@“ 所 有 权 " 原 文 为 “droit de proprittt"” ,其 中 "droit" 在 法 语 中 兼 有 "法 ” 
和 "权利 "两 种 意思 ,“propritte" 也 有 "所 有 ( 权 )” 和 “财产 "两 种 意思 ,所 以 这 
个 词 也 可 译 为 财产权” 或 “财产 法 "。 一 一 译注 

@ 自 19 世纪 末 以 来 ,这 些 阻 碍 就 持续 不 断 地 扩大 。 它 们 (1) 与 划 断 性 
的 集中 有 关 ;(2) 与 阶级 斗争 的 后 果 有 关 : 资 本 家 的 阶级 斗争 (对 政治 权利 的 
不 可 思议 的 “ 息 曲 " ) ;工人 的 阶级 斗争 ( 强制 性 地 规定 了 从 民法 下 来 看 “畸形 
的 " 法典 即 "劳动 法 典 "的 各 种 条 款 ) 。 
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Ptnal) 的 形式 把 法 的 惩罚 写 进 了 法 本 身 当 中 。 由 此 看 来 ,只 有 在 
某 个 镇 压 性 国家 机 器 实际 存在 的 条 件 下 ,法 才能 发 挥 功 能 ,实现 
各 种 明确 写 进 刑法 (Droit Penal) 当中 并 由 主管 违法 行为 的 法 院 的 
法 官 们 所 宣判 的 惩罚 。 但 同时 在 我 们 看 来 ,在 绝 大 多 数 情 况 D 下 ， 
法 只 通过 法 律 意识 形态 + 道德 意识 形态 的 补充 的 联合 作用 @ 而 得 
到 “遵守 ”, 因 而 ,镇 压 性 国家 机 器 的 专门 化 小 分 队 , 并 没有 直接 
干预 写 人 刑法 典 中 并 由 “主管 "法院 “ 正 式 "宣判 的 惩罚 在 实践 上 
的 (肉体 暴力 的 ) 实现。 

我 们 可 以 从 这 些 事实 中 得 出 一 些 命题 ,这些 命题 将 引领 我 们 
(在 资本 主义 社会 形态 中 ) 从 一 种 关于 法 的 “描述 性 理论 " 迈 入 关 
于 法 的 理论 本 身 的 门槛 。 


二 “法 "的 这 些 特性 的 真正 原因 


1. 法 (Droit) 从 形式 上 规定 了 资本 主义 生产 关系 的 运作 岛 , 因 
为 它 定 义 了 所 有 者 .他们 的 所 有 物 ( 财 富 )、 他 们 "使 用 ”和 ”滥用 ” 
自己 所 有 物 的 权利 (droit)、 他 们 完全 自由 转让 自己 所 有 物 的 权 
利 , 以 及 反 过 来 获得 某 个 所 有 物 的 权利 。 由 此 看 来 ,就 法 尤其 对 
资本 主义 生产 关系 进行 了 抽象 而 言 ,法 的 具体 对 象 就 是 资本 主义 


@ 注意 ,这 里 “情况 ”的 原文 为 cas”, 与 案件 "是 同一 个 词 。 一 一 译注 

@@ 这 里 的 “作用 "原文 为 "jeu” ,这 个 词 有 "游戏 .规则 .活动 ,作用 "等 含 
义 , 在 有 的 地 方 也 译 为 “游戏 “运作 ”。 一 一 译注 

转 这 里 的 “运作 ”原文 为 "jeu”, 参 考 前 一 条 译注 。 一 -译注 
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生产 关系 中。 

注意 :正如 和 否定 一 样 ,抽象 总 是 确定 的 。 资 产 阶级 法 权 并 不 
胡乱 抽象 ,而 是 把 它 自己 “负责 "规定 其 运作 ( 即 运行 ) 的 那个 确 
定 的 具体 对 象 抽象 掉 了 , 也 就 是 说 , 把 资本 主义 生产 关系 给 抽象 
掉 了 。 

在 这 一 点 上 , 千 万 不 能 陷 人 这 样 一 种 意识 形态 幻象 (这 种 幻 
象 使 得 法 官 或 法 学 家 带 着 全 部 的 “职业 良知 ”或 “道德 良知 "成 为 
资本 主义 国家 的 仆人 ) , 即 认为 ,由 于 法 对 于 所 有 那些 被 宣布 为 平 
等 和 自由 的 主体 来 说 是 平等 的 ,由 于 法 是 自由 和 平等 的 法 ,所 以 
法 官 和 法 学 家 就 不 是 资本 主义 国家 的 仆人 ,而 是 自由 和 平等 的 
仆人 ! 包 

2. 资 产 阶级 法 权 是 普遍 的 ,原因 很 简单 , 那 就 是 ,在 资本 主义 
制度 下 ,生产 关系 的 运作 实际 上 就 是 普遍 的 商业 法 的 运作 ,因为 
在 资本 主义 制度 下 ,每 个 个 体 ( 对 这 种 个体” 有 一 系列 限定 ,比如 
要 是 成 人 ,等 等 ) 都 是 权利 的 主体 归 , 并 且 一 切 都 是 商品 。 一 切 ,就 
是 说 不 仅 包括 那些 社会 必需 的 被 买卖 的 产品 ,还 包括 劳动 力 的 使 
用 (这 件 事 在 人 类 历史 上 是 史无前例 的 , 它 把 法 对 普遍 性 的 要 求 ， 
建立 在 这 个 被 其 抽象 掉 了 的 现实 之 上 ) 。 在 古 罗 马 ,奴隶 曾 是 一 


@ 当 我 们 谈 到 "生产 关系 "时 ,同时 总 包括 "那些 由 生产 关系 派生 出 来 的 
关系 ” :交换 关系 .消费 关系 ,政治 关系 等 等 。 

@ 这 并 不 是 说 人 们 不 能 援引 现 有 的 法 的 某 个 条 款 作为 保证 来 反对 某 种 
滥用 ,包括 "阶级 的 混用 ” ;并 不 是 说 某 些 正直 的 法 学 家 不 能 以 自己 的 "科学 ” 
服务 于 “好 的 法 ”, 而 是 说 这 种 服务 总 是 在 这 种 法 权 的 限度 之 内 进行 。 

国 “ 权 利 的 主体 "原文 为 "sujets de drolt”, 也 可 译 为 “法 的 主体 "。-- 一 
译注 
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种 商品 ,但 他 们 是 物 ,而 不 是 权利 的 主体 。 

正 内 为 资本 主义 生产 关系 迫使 被 剥 于 了 一 切 生产 资料 的 个 
体 一 一 即 “ 自由 于 "中 一 切 生 产 资料 的 个 体 一 一 作为 雇佣 劳动 者 
去 “自由 地 "出卖 他 们 劳动 力 的 使 用 ,所 以 无 产 者 才 会 在 资产 阶级 
法 权 面 前 被 赋予 和 资本 家 同样 的 法 律 属性 :自由 、 平 等 。 自 由 转 
让 (出 卖 ) 自己 的 所 有 物 ( 即 他 们 劳动 力 的 使 用 ,因为 他 们 不 “ 拥 
有 ”任何 其 他 的 东西 ) ,自由 购 头 (生活 资料 ,从 而 把 自己 的 存在 作 
为 自己 劳动 力 的 “拥有 者 ”再 生产 出 来 ) 。 

因此 ,法 的 抽象 .形式 性 和 普遍 性 ,无非 是 从 法 律 的 角度 对 规 
定 那 种 运作 ( 即 资本 主义 生产 关系 的 运行 ) 的 形式 条 件 的 正式 承 
认 包 。 而 通过 扩展 ,对 法 派生 出 来 的 那些 部 分 一 一 政治 法 、 行 政 
法 .军事 法 (因为 好 像 再 也 没有 了 特权 法 )…… 也 必须 在 这 种 关系 
下 检视 一 近 ,即使 不 是 从 基本 上 已 经 被 资产 阶级 法 权 迫 使 就 范 的 
教会 的 角度 ,也 要 从 世俗 等 级 如 医生 等 级 、 建 筑 师 等 级 @ 等 的 角度 
检视 一 过。 

3. 但 我 们 也 同样 看 到 ,法 必然 一 方面 与 某 个 属于 镇 压 性 国家 
机 器 的 专门 化 镇 压 性 机 器 联系 在 一 起 , 另 一 方面 又 与 资产 阶级 法 
律 一 道德 的 意识 形态 联系 在 一 起 。 由 此 看 来 ,与 资本 主义 生产 关 


@ 这 里 “自由 于 ……" 原 文 为 "lbre de. ..”, 也 可 译 为 “不 受 …… 约 束 "， 
为 了 与 下 文 “自由 地 ”(librement) 相对 照 , 特 译 为 “自由 于 ……"。 一 一 译注 
@@“ 正 式 承 认 "” 原 文 为 “la reconnaissance o 人 cielle”, 即 “官方 承认 "”。 一 一 
译注 5 
图 “等 级 "原文 为 “Ordre", 既 有 “社会 等 级 "也 有 "秩序 ”“ 命 令 "等 意 
思 , 在 法 国法 律 中 指 某 种 混合 的 “法 律 人 格 ”, 即 某 个 “等 级 "既是 一 种 私人 身 
份 ,同时 又 意味 着 要 担负 相应 的 社会 责任 。 一 一 译注 
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系 这 个 具体 的 现实 有 确定 的 抽象 关系 (说 实话 ,这 是 一 种 完全 不 
闻 的 抽象 模式 ) 的 法 ,也 与 另 一 个 具体 的 现实 有 确定 的 抽象 关系 ， 
这 另 一 个 具体 的 现实 ,就 是 以 双重 面目 出 现 的 国家 机 器 , 即 镇 压 
性 国家 机 器 和 意识 形态 国家 机 器 。 
我 们 相信 , 正 是 这 些 ,让 我 们 在 看 到 国家 机 器 的 一 个 新 功能 
的 同时 ,或许 还 看 到 需要 用 什么 来 定义 法 的 身份 。 
很 显然 ,我们 再 也 不 能 孤立 地 看 待 " 法”( = 各 种 法 典 ) 了 ,而 
是 需要 把 它 看 作 是 一 个 系统 的 一 部 分 ,这 个 系统 包括 法 .专门 化 
的 镇 压 性 机 器 ,以 及 法 律 一 道德 的 意识 形态 。 
这 样 一 来 ,我 们 会 看 到 有 一 个 镇 压 性 国家 机 器 的 专门 化 小 分 
队 ( 可 以 简化 为 宪兵 + 警察 + 法 院 + 监狱 ,等 等 ) 出 现在 某 种 功能 
中 一 一 在 对 国家 机 器 在 生产 关系 再 生产 中 的 作用 说 了 这 么 多 之 
后 ,我们 必须 明确 指出 这 种 功能 。 因 为 这 个 小 分 队 确 确 实 实 不 但 
直接 干预 生产 关系 的 再 生产 ,还 直接 干预 生产 关系 的 运行 本 身 
(因为 它 对 生产 关系 中 的 违法 行为 进行 惩罚 和 镇 压 ) 。 
ee 因为 镇 压 性 国家 机 器 中 的 这 个 专门 化 小 分 队 的 
直接 干预 (尽管 很 频繁 并 且 总 是 很 明显 ) 在 资本 主义 生产 关系 的 
ER 而 且 在 绝 大 多 数 情况 下 ,法 是 “通过 法 律 一 
道德 的 意识 形态 "来 规定 资本 主义 生产 关系 的 “常规 "运行 的 ,所 
以 很 显然 ,这 个 法 律 一 道德 的 意识 形态 不 仅 干预 了 生产 关系 的 再 
生产 ,还 每 时 每 刻 直 接 干 预 了 生产 关系 的 运行 
由 此 我 们 或 许可 以 不 必 冒 太 大 的 风险 就 得 出 两 个 结论 。 
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三 .法律 的 意识 形态 国家 机 器 


1. 我 们 发 现 ,在 某 种 明确 的 关系 中 ,资本 主义 生产 关系 的 再 
生产 ,在 资本 主义 生产 关系 运行 的 内 部 ,并 且 在 这 种 生产 关系 运 
行 的 同时 ,通过 两 方面 的 干预 而 得 到 伯 障 :一 方面 通过 国家 的 镇 
压 性 的 专门 化 小 分 队 在 法 律 惩罚 方面 的 相对 例外 的 干预 , 一 方 
面 通过 法 律 一 道德 的 意识 形态 一 一 它 “ 表 现 " 包 在 进行 生产 和 交 
换 的 当事人 的 “意识 " 即 物 质 行为 中 一 一 的 持续 全 面 的 干预 。 

2. 这 些 让 我 们 斗 胆 提 出 以 下 命题 。 如 果 我 们 把 刚才 所 说 的 
都 考虑 进来 ; 如 果 我 们 接受 这 样 一 个 事实 , 即 法 首要 地 通过 法 
律 一 道德 的 意识 形态 "发 挥 功能 ”, 并 时 不 时 地 得 到 镇 压 性 于 预 的 
支援 ;总 之 ,如 果 我 们 记得 ,我们 之 前 已 经 捍卫 了 这 个 论点 , 即 任 
何 国家 机 器 都 同时 综合 了 通过 镇 压 而 发 挥 的 功能 和 通过 意识 形 
态 而 发 挥 的 功能 ;那么 ,我 们 就 有 充分 的 理由 认为 , 理 当 在 意识 形 
态 国家 机 器 这 个 概念 之 下 来 思考 “法 ”, 或 者 更 确切 地 说 ,思考 由 
这 个 名 称 所 指 的 实际 的 系统 。 因 为 这 个 名 称 把 这 个 实际 的 系统 
给 抽象 化 了 ,所 以 也 就 掩盖 了 它 。 这 个 系统 就 是 :各 种 法 典 + 法 
律 一 道德 的 意识 形态 + 警察 + 法 院 和 法 官 + 监狱 等 等 。 

但 要 注意 这 个 固有 的 区 分 :法 这 个 意识 形态 国家 机 器 ,虽然 
也 有 助 于 (然而 是 以 从 属 的 方式 有 助 于 ) 资 本 主义 生产 关系 的 再 
生产 ,但 它 占 统治 地 位 的 特殊 功能 不 是 保障 这 个 再 生产 ,而 是 直 


@“ 表 现 "原文 为 "represente”( 原形 为 "reprtsenter" ) ,也 译 为 表述“ 代 
表 "。- 一 -译注 
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接 保障 资本 主义 生产 关系 的 运行 。 

如 果 我 们 的 论点 是 对 的 , 它 就 把 一 个 头等 重要 的 现实 摆 到 了 
我 们 面前 :法 律 一 道德 的 意识 形态 和 作为 其 实现 的 法 律 的 意识 形 
态 国 家 机 器 在 资本 主义 社会 形态 中 所 起 的 决定 性 作用 一 一 它 是 
把 上 层 建筑 与 下 层 建筑 结合 在 一 起 并 把 上 层 建 筑 结合 进 下层 建 
筑 的 特殊 机 器 。 

我 们 前 面 说 过 ,在 资本 主义 社会 形态 中 , 是 教育 的 意识 形态 
国家 机 器 在 生产 关系 的 再 生产 中 起 占 统 治 地 位 的 作用 ;同样 ,我 
们 可 以 提出 ,在 我 们 暂时 称 之 为 实践 的 意识 形态 领域 ,是 法 律 一 
道德 的 意识 形态 起 占 统治 地 位 的 作用 。 哩 然 我 们 说 的 是 "法律 一 
道德 的 意识 形态 ”, 但 我 们 知道 ,在 这 个 对 子 中 ,由 于 涉及 法 的 行 
使 ,所 以 构成 其 主要 部 分 的 是 法 律 的 意识 形态 ,道德 的 意识 形态 
只 是 作为 一 种 补充 而 出 现 的 , 它 诚然 不 可 或 缺 ,但 仅仅 是 作为 
补充 。 

希望 大 家 好 好 记 住 这 最 后 几 个 命题 ,包括 记 住 教育 的 意识 形 
态 国家 机 器 的 统治 性 地 位 和 法 律 一 道德 的 意识 形态 的 统治 性 地 
位 之 间 的 接近 一 一 它们 在 自己 的 “范围 "和 自己 的 作用 方面 的 接 
近 正在 显 侯 出 来 。 当 我 们 以 后 回 到 我 们 的 出 发 点 , 即 回 到 一 直 最 
而 未 决 的 哲学 性 质 的 问题 上 来 时 ,我 们 将 需要 这 些 线索 。 

既然 我 们 认为 可 以 把 “法 "定义 为 在 资本 主义 社会 形态 中 行 
使 一 种 完全 特殊 的 功能 的 意识 形态 国家 机 器 ;既然 我 们 通过 指出 
“法 "不 属于 它 规定 了 其 运行 的 生产 关系 ,而 是 属于 国家 机 器 ,从 
而 回答 了 “法 "的 身份 的 问题 ;那么 ,我们 就 可 以 并 且 必 须 就 意识 
形态 一 般 说 上 儿 句 。 
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什么 是 意识 形态 ? 并 且 首 先 , 为 什么 是 这 个 术语 ? 
一 马克思 与 意识 形态 这 个 术语 


我 们 知道 ，idtologie "这 个 词 是 由 德 斯 蒂 ' 德 ， 特 拉 西 .卡巴 
尼斯 和 他 们 的 其 友 们 一 起 发 明 的 。 他 们 根据 启蒙 哲 学 中 的 一 个 
经 典 传统 一 -其 中 ,起 源 的 概念 吕 占 据 着 核心 位 置 一 一 用 它 表示 
关于 各 种 观念 (idto-) 的 起 源 的 理论 (-logie) ,由 此 有 了 观念 学 
(Idtologie) 这 个 词 。 他 们 给 全 究 观念 学 的 团体 取 了 一 个 广为人知 


中 “上 起源" 原文 为 "genese”, 阿 尔 都 塞 经 常用 “gentse"” 和 ”origine" 这 两 个 
不 同 的 词 来 表示 “起 源 " 。 前 者 来 自 4 圣 经 旧 约 》 第 一 卷 的 “ 创世纪”, 引 中 
“概念 "一 词 原文 为 “nokion”, 关 于 它 与 另 一 个 词 “ concept ”的 区 别 , 参 见 第 77 
页 译注 。 用 这 个 词 表示 阿尔 都 塞 认为 “起 源 " 的 “概念 "是 一 种 意识 形态 概 
念 。 事 实 上 ,阿尔 都 塞 一 直 都 没有 放弃 对 关于 “起 源 "” 和 "目的 "的 意识 形态 
的 批判 ,在 他 看 来 ,唯物 主义 哲学 家 (比如 伊 壁 鸠 鲁 ) “不 谈论 世界 的 起 源 
(origine) 这 个 无 意义 的 问题 ,而 是 谈论 世界 的 开始 (commencement)”。 人 参见 
《 写 给 非 哲学 家 的 哲学 人 门 》( Paitiation a fa pilosoppie pour les non-pjilosophes) ,法 
国 大 学 出 版 社 ,2014 年 ,第 66 页 。 一 一 译注 
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的 名 字 : 观 念 学 家 (1dtologues) 中 。 当 拿破仑 在 一 名 名言 中 说 “ 观 
念 学 家 毫 无 用 处 " 时 ,他 想到 的 就 是 他 们 ,并 且 仅 仅 是 想到 了 他 
们 ,而 显然 设想 到 他 自己 :他 作为 资产 阶级 社会 形态 的 头号 意识 
形态 家 (马克 思 主 义 意 义 上 的 “意识 形态 家 ”) “幸免 于 "恐怖 时 
代 @ ,知道 (或 不 知道 ,这 无 关 紧要 ,因为 他 这 么 实践 了 ) 没有 意识 
形态 和 意识 形态 家 (他 自己 就 是 第 一 号 意识 形态 家 ) 是 不 行 的 。 

在 它们 第 一 次 被 公开 使 用 50 年 之 后 ,马克 思 重 新 采用 了 
idtologie ,idtologues 这 些 词 ,但 同时 赋予 了 它们 一 种 完全 不 同 的 
含义 。 他 非常 早 地 ,从 他 青年 时 期 的 著作 开始 ,就 重新 采用 了 这 
些 词 ,并 不 得 不 赋予 它们 一 种 完全 不 同 的 含义 ,原因 很 简单 :内 为 
从 为 《 莱 药 报 》 扎 稿 时 开始 ,他 就 先 以 激进 的 左权 意 识 形 态 家 的 姿 
态 、 然 后 以 空想 共产 主义 者 的 姿态 ,与 他 的 敌人 即 另 一 些 意识 形 
态 家 展开 了 一 场 意识 形态 斗争 。 

因此 ,是 意识 形态 斗争 的 实践 和 政治 斗争 的 实践 ,人 迫使 马克 
思 非 常 早 地 一 一 从 他 青年 时 期 的 著作 开始 一 一 就 承认 了 意识 形 
态 的 存在 和 现实 性 ,承认 了 它 在 意识 形态 斗争 中 ,最终 在 政治 斗 
争 中 (也 就 是 在 阶级 斗争 中 ) 所 扮演 的 角色 的 必要 性 。 我 们 知道 ， 
马克 思 既 不 是 第 一 个 承认 阶级 斗争 存在 的 人 ,甚至 也 不 是 第 一 个 
发 明 阶级 斗争 这 一 概念 的 人 ,因为 他 自己 供认 ,这 个 概念 出 现在 


@ 随 着 观念 学 "在 马克 思 主 义 语 境 中 获得 了 “意识 形态 " 的 意 涵 ， 观 
念 学 家 "在 此 语 境 中 也 应 译 为 "意识 形态 家 "。 见 下 文 。 译注 

@@“ 恺 怖 时 代 ”(la Terreur) ,指法 国 大 革命 时 期 从 1793 年 5 月 到 1794 
年 7 月 这 一 阶段 。 一 一 诺 注 
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王朝 复 余 时 期 资产 阶级 历史 学 家 的 著作 中 由 。 


@@ 米 温 、. 奥 古 斯 上 蒂 凤 里 . 基 佐 和 梯 也 尔 他 们 本 人 。 这 些 历 史学 家 一 
意识 形态 家 在 王朝 复辟 时 期 ,描绘 了 法 国 大 革命 阶级 斗争 的 历史 ， 第 三 等 
级 "反对 其 他 两 个 旧制 度 " 等 级 (贵族 .僧侣 ) 的 斗争 。 我 们 还 要 补充 说 : 阶 
级 斗争 的 概念 (notion) 早 在 这 些 历 史学 家 很 久之 前 ,甚至 早 在 法 国 大 革命 之 
前 就 出 现 了 。 就 拿 法 国资 产 阶级 前 革命 的 意识 形态 的 阶级 斗争 时 期 来 说 吧 ， 
从 17 世纪 开始 ,封建 制度 的 意识 形态 家 和 资产 阶级 的 意识 形态 家 ,就 已 经 以 
关于 绝对 狸 主 制 的 起源” 问题 的 意识 形态 论战 为 中 心 ,在 一 种 所 谓 的 种 族 斗 
争 ( 日 耳 曼 人 和 罗马 人 之 间 的 斗争 ) 的 形式 下 ,明确 地 思考 过 阶级 斗争 了 。 日 
耳 曼 法 学 家 是 封建 制度 “古典 "形式 的 辩护 人 ,他 们 反对 与 资产 阶级 “平民 ” 
结 成 联盟 的 绝对 君主 制 的 "专制 主义 ”。 他 们 抵抗 着 罗马 征服 者 所 强加 的 君 
权 神 授 专 制 郑 主 模式 的 有 害 影响 ,维持 着 古典 封建 制度 的 “民主 "神话 ,在 这 
种 神话 中 ,国王 只 是 一 个 由 自己 的 同僚 通过 民主 议会 选举 出 来 的 领主 。 他 们 
因此 根据 这 种 图 式 来 愉 写 "中 世纪 "的 “历史 ”。 这 个 论点 最 杰出 的 代表 是 备 
德 斯 鸠 ( 参考 人 《 论 法 的 精神 》 最 后 几 章 ) 。 相 反 , 罗 马 法 学 家 (参考 度 波长 老 ) 
则 为 相反 的 论点 辩护 :与 封建 的 无 政府 状态 相反 ,绝对 君主 制 由 于 得 到 引用 
和 注释 罗马 法 的 法 学 家 支持 ,并 有 "平民 "出 于 民族 原因 的 忠诚 为 基础 ,所 以 
能 够 在 社会 关系 中 确立 秩序 .公正 和 理性 。 罗 马 人 对 高 卢 人 的 征服 ,对 日 耳 
曼 法 学 家 是 反动 的 火 难 ,但 对 罗马 法 学 家 米 说 却 成 了 一 项 解放 的 事业 。 让 我 
们 注意 这 些 论点 的 独特 变迁 (尽管 来 自 高 度 的 历史 想象 ,但 它们 像 任何 意识 
形态 论点 一 翌 , 有 一 些 真 实 的 目标 ) : 当 力量 对 比 最 终 开 始 失去 平衡 ,也 就 是 
说 在 18 世纪 后 半 叶 ,日 耳 曼 法 学 家 对 “民主 ”的 要 求 最 终 被 一 些 同 绝对 君主 
制 的 专制 主义 进行 斗争 的 意识 形态 家 (这 次 是 左派 ) 从 它 最 初 的 辩护 人 那里 
夺 过 去 一 一 比如 左派 日 耳 曼 法 学 家 马 布 利 ,就 采用 了 右派 日 耳 曼 法 学 家 备 德 
斯 鸠 同样 的 论据 …… 在 这 一 点 上 ,我 们 可 以 注意 到 对 在 种 族 斗争 (日 耳 曼 人 
反对 罗马 人 ,或 反 过 来 说 也 一 样 ) 的 意识 形态 伪装 下 作为 历史 "火车 头 "的 阶 
级 斗争 的 真正 承认 。 这 场 意识 形态 论战 的 显 在 对 象 是 绝对 君主 制 , 这 场 意识 
形态 斗争 的 真正 对 象 ,是 资产 阶级 的 上 升 , 以 及 它 在 资产 阶级 和 绝对 君主 制 


206 


338 论 再 生产 


可 以 肯定 , 正 是 这 个 一 方面 属于 自传 、 另 一 方面 属于 历史 的 
原因 ( 即 与 莱茵 河畔 的 资产 阶级 相对 立 的 .加 速 了 这 位 年 轻 激进 
的 意识 形态 家 转向 空想 共产 主义 的 处 境 ) ,使 得 马克 思 在 开始 意 
识 到 自己 的 阶级 立场 之 后 一 一 由 在 《神圣 家 族 》《1844 年 手稿 )Q 
中 ,尤其 是 在 《德意志 意识 形态 》 中 一 ,给 予 意识 形态 这 个 概念 
如 此 多 的 关注 。 从 这 方面 来 看 ,有 一 个 特别 重大 的 理论 差别 把 
《德意志 意识 形态 》 与 《神圣 家 族 》《1844 年 手稿 》 区 别 开 来 。 尽 管 
《德意志 意识 形态 》 中 包含 了 一 种 实证 主义 一 机 械 论 的 意识 形态 
观 , 即 一 种 还 不 是 马克 思 主 义 的 意识 形态 观 ,但 在 这 个 文本 当中 ， 
人 们 还 是 可 以 找到 -- 些 惊人 的 提 法 ,可 以 从 资料 上 强 有 力 地 证 
明 ,马克 思 的 政治 经 验 突然 妆 人 了 这 种 仍然 是 虚假 的 总 观念 中 。 
例如 以 下 两 个 简单 的 提 法 :(1)“ 占 统治 地 位 的 意识 形态 是 统治 阶 


结盟 的 基础 上 反对 封建 贵族 的 斗争 (但 这 一 切 都 发 生 在 占 统 治 地 位 的 封建 生 
产 关系 内 部 ) 。 我 们 还 可 以 指出 ,这 场 围绕 绝对 君主 制 .罗马 法 .种族 斗 争 等 
问题 而 展开 的 意识 形态 斗争 ,与 观 有 一 流 的 意识 形态 理论 出 现在 同一 时 代 : 
在 这 个 一 流 的 行列 中 ,有 堆 布 斯 的 理论 ,举世 阁 名 ;有 斯 宾 诺 莎 的 理论 ,完全 
被 误 认 ;还 有 所 有 那些 充斥 于 18 世纪 启蒙 哲学 中 的 意识 形态 理论 一 一 正如 
大 家 所 知道 的 那样 ,或 者 不 如 说 ,正如 大 家 所 不 乐意 知道 的 那样 。 我 们 还 可 
以 指出 ( 以 便当 以 后 我 们 再 次 谈论 哲学 时 ,还 能 记 住 这 一 点 } ,如 果 没 有 政治 
形式 和 商业 形式 下 的 “罗马 法 的 复兴 "这 一 先决 条 件 , 就 难以 想象 “现代 " 哲 
学 即 由 第 卡 尔 开创 的 资产 阶级 哲学 的 诞生 。 
人 b 印 《1844 年 经 济 学 哲学 手稿 》 。 一 一 译注 
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级 的 意识 形态 "D;(2) 把 意识 形态 定义 为 "承认 ”和 " 误 认 ”@。 
不 幸 的 是 ,马克 思 一 方面 认为 自己 已 经 在 (德意志 意识 形态 》 
(他 后 米 把 它 贸 给 "老鼠 的 牙齿 去 批判 "了 @) 中 "清算 ”了 “从 前 
的 哲学 信仰 ; 另 一 方面 (在 《德意志 意识 形态 》 的 实证 主义 过 湾 
阶段 ) 又 认为 必须 彻底 “消灭 "一 切 哲学 ( 因为 哲学 无 非 是 意识 形 


@ 参见 (德意志 意识 形态 》 《马克 思 恩 恪 斯 文集 ?第 一 卷 ,前 引 , 第 
550 -551 页 “统治 阶级 的 思想 在 每 一 时 代 都 是 占 统治 好 位 的 思想 。 这 就 是 
说 ,一 个 阶级 是 社会 上 占 统治 地 位 的 物质 力量 ,同时 也是 社会 上 占 统治 地 位 
的 精神 力量 。 支 配 着 物质 生产 资料 的 阶级 ,同时 也 支配 着 精神 生产 资料 , 因 
此 ,那些 没有 精神 生产 资料 的 人 的 思想 ,一般 地 是 隶属 于 这 个 阶级 的 。 占 统 
治 地 位 的 思想 不 过 是 占 统 治 地 位 的 物质 关系 在 观念 上 的 表现 ,不 过 是 以 思想 
的 形式 表现 出 来 的 占 统治 地 位 的 物质 关系 ;因而 ,这 就 是 那些 使 某 一 个 阶级 
成 为 统治 阶级 的 关系 在 观念 上 的 表现 ,因而 这 也 就 是 这 个 阶级 的 统治 的 思 

@ 希望 大 家 能 允许 我 吐露 一 点 个 人 隐情 :在 弗 洛 伊 德 学 说 的 信奉 者 中 ， 
拉 康 曾 把 "承认 / 误 认 " 运 用 于 无 意识 ,我 重新 采用 了 他 提 法 中 的 这 两 个 词 ,把 
意识 形态 的 功能 定义 为 “ 原 认 / 误 认 ” (reconnaissance/m&connaissance ) 。 可 是 
在 我 中 劲 地 把 这 个 定义 陈述 出 来 几 年 之 后 , 却 "“ 发 现 "这 个 提 法 一 字 不 差 地 早 
就 出 现在 (德意志 意识 形态 》 中 了 ……[ 参 见 《德意志 意识 形态 》《 马 克 思 轧 
格 斯 文集 > 第 一 卷 ,前 引 ,第 549 页 ;我们 举 出 “未 来 哲学 "中 的 一 个 地 方 作 
为 例子 来 说 明 承 认 现 在 的 东西 同时 又 不 了 解 现在 的 东西 一 一 这 也 是 凌 尔 巴 
哈 和 我 们 的 敌人 的 共同 之 点 "引文 中 的 黑体 为 详 者 所 加 ,注意 “不 了 解 " 一 
词 的 法 文 即 “ 误 认 ”(meconnaissance) 。 一 一 译注 ] 

国 顺便 提 一 句 , 这 人 句 话 证 明 :马克思 当 时 认为 需要 对 《德意志 意识 形态 》 
进行 严 潭 的 批判 ,不 过 ,是 老 饼 们 …… 担 负 了 这 个 批判 的 任务 。 可 是 大 多 数 
马克 思 主 义 者 却 对 它 字 字 信 奉 ,并 大 肆 引 用 以 建立 自己 的 “理论 "。 唉 ! 老鼠 
们 都 能 做 到 的 事 , 有 多 少 作为 马克 思 主 义 者 的 人 做 到 了 呢 ? 
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态 ) ;所 以 他 开始 学 习 实证 的 东西 ” ,也 就 是 说 ,在 1848 年 革命 失 
败 之 后 ,开始 学 习 政 治 经 济 学 。 由 于 意识 到 自己 直到 那 时 为 止 对 
政治 经 学 所 具有 的 只 不 过 是 一 些 道听途说 的 知识 ,所 以 1850 年 
他 决定 “从头 开始 ” ,着 手 进 行 认真 的 研究 。 我 们 知道 ,17 年 之 
后 ,他 从 自己 的 研究 中 得 出 了 《资本 论 》 第 一 卷 (1867 年 ) 。 

不 幸 的 是 ,尽管 《资本 论 》 包 含 了 一 种 关于 各 种 意识 形态 (万 
其 是 庸俗 经 济 学 家 们 的 意识 形态 ) 的 理论 的 许多 要 素 , 但 并 没有 
包含 这 种 理论 本 身 , 因 为 这 种 理论 在 很 大 程度 上 ( 接 下 来 我 们 会 
看 到 ,在 什么 程度 上 ) 取 决 于 一 种 关于 意识 形态 一 般 的 理论 ,而 在 
马克 思 主 义理 论 中 ,一 直 缺 乏 这 样 的 理论 。 

我 想 冒 着 巨大 的 风险 为 这 个 关于 意识 形态 一 般 的 理论 提出 
一 个 初步 的 .相当 图 式 化 的 草图 。 我 将 要 提出 的 这 些 论点 ,当然 
不 是 即兴 而 发 的 ,但 也 只 有 经 过 非常 漫长 的 研究 和 分 析 ( 对 这 些 
论点 的 陈述 可 能 会 激发 这 种 研究 和 分 析 ) ,才能 得 到 支持 和 证 明 ， 
也 就 是 说 ,才能 得 到 确认 或 否决 。 因 此 我 请 求 读 者 对 我 将 冒险 
[陈述 /公开 表明 ] 包 的 命题 , 既 保 持 高 度 的 警惕 , 也 给 予 最 大 的 
宽容 。 


二 、 意 只 形态 没有 历史 
首先 要 简单 阐述 一 下 根本 原因 ,说 明 为 什么 在 我 看 来 可 以 提 
出 一 套 方案 (至少 证 明 有 权 提 出 这 套 方案 ) ,以 建立 一 种 关于 意识 


形态 一 般 的 理论 ,而 不 是 建立 一 种 关于 各 种 个 别 的 意识 形态 的 理 


@ [手稿 中 有 两 个 重 登 在 一 起 的 词 :陈述 /公开 表明 (exposer'avouer) 。] 
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论 。 对 于 那些 个 别 的 意识 形态 ,人 们 既 可 以 通过 其 领域 内 容 ( 守 
教 的 .道德 的 .法律 的 和 政治 的 等 意识 形态 ) ,也 可 以 通过 其 阶级 
含义 (资产 阶级 的 ,小 资产 阶级 的 无产 阶 级 的 等 意识 形态 ) 来 看 
待 它们 。 

在 本 书 第 二 卷 中 ,我 将 尝试 从 刚才 提 到 的 两 个 方面 出 发 ,给 
各 种 意识 形态 画 一 个 理论 草图。 而 我 们 会 看 到 ,关于 各 种 意识 形 
态 的 理论 ,最 终 取决 于 社会 形态 的 历史 , 因此 取决 于 在 社会 形态 
中 结合 起 来 的 生产 方式 的 历史 ,以 及 在 社会 形态 中 展开 的 阶级 斗 
争 的 历史 。 在 这 个 意义 上 ,显然 就 不 可 能 有 关于 各 种 意识 形态 的 
理论 一 般 史 了 ,因为 那些 意识 形态 (从 上 面 提 到 的 两 个 方面 看 ,可 
以 把 它们 定义 为 不 同 领域 的 和 不 同 阶级 的 意识 形态 ) 是 有 历史 
的 ,而 这 种 历史 的 归根 到 底 的 决定 作用 显然 外 在 于 那些 意识 形态 
本 身 ,尽管 又 涉及 那些 意识 形态 。 

相反 ,如 果 我 能 够 提出 一 套 关 于 意识 形态 一 般 的 理论 方案 ， 
并 且 如 果 这 套 理 论 正 是 关于 各 种 意识 形态 的 那些 理论 必须 依赖 
的 诸 要 素 之 一 , 那 就 意味 着 要 提出 一 个 在 表面 上 是 悖 论 的 命 
题 一 一 为 了 把 牌 捧 到 桌面 上 ,我 将 把 它 表 达 为 :意识 形态 没有 
历史 。 

这 个 提 法 白 纸 黑 字 地 写 在 《德意志 意识 形态 》 的 一 段 话 里 。 
马克 思 在 谈 到 形而上学 时 说 了 这 样 的 话 ,他 说 ,形而上学 同道 德 


中 “理论 一 般 " 原文 为 " 由 torie en gentral”, 这 个 提 法 是 阿尔 都 塞 仿照 马 
克 恩 的 “生产 一 般 " 而 提出 来 的 ,前 文中 还 有 "意识 形态 一 般 “ 哲 学 一 般 " 等 
提 法 。 一 一 译注 


208 


342 论 再 生产 


(言语 间 还 包括 其 他 的 意识 形态 形式 ) 一 样 不 再 有 历史 .下 

在 《德意志 意识 形态 中 ,这 个 提 法 是 在 一 种 坦率 的 实证 主义 
语 境 中 出 现 的 。 在 这 里 ,意识 形态 是 纯粹 的 幻象 .纯粹 的 梦想 , 即 
虚无 。 它 的 所 有 现实 性 都 外 在 于 它 自 身 。 因 此 ,意识 形态 被 设想 
为 一 种 想象 的 建构 物 , 它 的 理论 地 位 与 梦 在 弗 洛 伊 德 之 前 的 作者 
们 心目 中 的 理论 地 位 恰好 是 一 样 的 。 在 那些 作者 看 来 , 梦 是 “ 白 
忆 残 迹 " 的 纯粹 想象 的 ( 即 无 用 的 ) 结 果 , 它 表现 为 一 种 任意 的 ,有 
时 甚至 是 “ 频 倒 的 ”组合 和 秩序 , 简 而 言 之 ,表现 为 “无 序 的 ” 状 
态 。 在 他 们 看 来 , 梦 是 想象 的 东西 ,是 空 幻 的 ,无 用 的 ,是 人 一 旦 
合 上 双眼 ,就 会 从 唯一 完满 而 实在 的 现实 一 一 白 异 的 现实 一 一 的 
残迹 中 任意 "拼合 起 来 " 的 东西 。 这 恰好 就 是 哲学 和 意识 形态 ( 因 
为 在 该 书 中 ,哲学 就 是 典型 的 意识 形态 ) 在 《德意志 意识 形态 》 中 
的 地 位 。 

意识 形态 是 一 种 想象 的 拼合 物 ,是 纯粹 的 、 空 幻 而 无 用 的 梦 
想 ,是 由 唯一 完满 而 实在 的 现实 的 “白昼 残迹 ”构成 的 东西 一 一 这 
个 现实 ,就 是 许多 物质 的 .具体 的 个 人 的 具体 的 历史 ,他 们 物质 地 
生产 着 自身 的 存在 。 在 《德意志 意识 形态 》 中 ,意识 形态 没有 历史 
的 提 法 正 是 以 这 一 点 为 基础 的 ,因为 它 的 历史 在 它 之 外 ,而 在 那 
里 唯一 存在 的 历史 就 是 那些 具体 的 个 人 等 等 的 历史 。 因 此 ,在 


Q@ 参见 《德意志 意识 形态 》 《马克 思 恩 格 斯 文集 》 第 一 卷 ,前 引 , 第 525 
页 :因此 ,道德 .宗教 ,形而上学 和 其 他 意识 形态 ,以 及 与 它们 相 适 应 的 意识 
形式 便 不 再 保留 独立 性 的 外 观 了 。 它 们 设 有 历史 ,没有 发 展 ,而 发 展 着 自己 
的 物质 生产 和 物质 交往 的 人 们 ,在 改变 自己 的 这 个 现实 的 同时 也 改变 着 自己 
的 思维 和 思维 的 产物 。 一 一 译注 
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《德意志 意识 形态 》 中 ,意识 形态 没有 历史 这 个 论点 是 一 个 纯 否定 
的 论点 ,因为 它 同 时 意味 着 : 

1. 意识 形态 作为 纯粹 的 梦 , 什 么 都 不 是 (这 种 梦 是 由 天 知道 
什么 力量 制造 出 米 的 一 除非 是 由 劳动 分 工 的 异化 制造 出 来 的 。 
而 异化 同样 也 是 一 种 否定 的 规定 性 )。 

2. 意识 形态 没有 历史 ,这 绝 不 是 说 意识 形态 真 没有 历史 ( 恰 
恰 相 反 , 因 为 意识 形态 无 非 是 对 实在 历史 的 苍白 \ 空 纪 和 其 倒 的 
反映 ) ,而 是 说 它 没有 属于 自己 的 历史 。 

然而 ,我 希望 捍卫 的 这 个 论点 ,尽管 在 形式 上 重复 了 《德意志 
意识 形态 》 中 的 措辞 (意识 形态 没有 历史 ”) ,但 是 它 与 (德意志 
意识 形态 》 中 那个 实证 主义 一 历史 主义 的 论点 有 着 根本 的 不 同 。 

因为 一 方面 ,我 认为 可 以 主张 各 种 意识 形态 有 属于 它们 自己 
的 历史 (尽管 这 个 历史 归根 到 底 是 由 发 生 在 生产 关系 的 再 生产 机 
器 中 的 阶级 斗争 决定 的 ) ; 另 一 方面 ,我 认为 也 可 以 同时 主张 意识 
形态 一 般 没有 历史 ,但 这 不 是 在 否定 的 意义 上 ( 它 的 历史 在 它 之 
外 ) ,而 是 在 绝对 肯定 的 意义 上 来 说 的 。 

意识 形态 的 特性 在 于 , 它 被 峰 予 了 一 种 结构 和 一 种 发 挥 功能 
的 方式 ,以 至 于 变 成 了 一 种 非 历 史 的 现实 , 即 在 历史 上 无 所 不 在 
的 现实 ,因为 这 种 结构 和 发 挥 功能 的 方式 以 同样 的 ,永远 不 变 的 
形式 出 现在 我 们 所 谓 的 整个 历史 中 一 -说 整个 历史 ,是 因为 《 共 
产 党 宣言 》 把 历史 定义 为 阶级 斗争 的 历史 , 即 阶级 社会 的 历史 。 
如 果真 是 这 样 , 那 么 意识 形态 没有 历史 这 个 提 法 就 具有 了 肯定 的 
意义。 

为 了 避免 读者 被 可 能 要 面 对 的 这 个 命题 搞 糊 涂 ,我 要 再 次 回 
到 我 关于 梦 的 例子 上 来 ,而 这 一 次 是 要 依据 弗 洛 伊 德 的 观念 。 我 
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要 说 ,我 们 的 命题 ( 意识 形态 没有 历史 ) 能够 而 且 也 应 该 与 弗 洛 供 
德 的 命题 (无 意识 是 永恒 的 , 即 它 没有 历史 ) 建立 起 直接 的 联系 
(这 种 做 法 绝对 没有 任意 的 成 分 ,完全 相反 , 它 在 理论 上 是 必然 
的 ,因为 这 两 个 命题 之 间 存 在 着 有 机 的 联系 ) 。 

如 果 “ 永 恒 的 "并 不 意味 着 对 全 部 ( 暂 存 的 ) 历史 的 超越 ,而 
是 意味 着 无 处 不 在 .因而 在 整个 历史 范围 内 具有 永远 不 变 的 形 
式 ,那么 ,我 情愿 一 字 不 变 地 采用 弗 洛 伊 德 的 表达 :意识 形态 是 
恒 的 ,恰好 就 像 无 意识 一 样 。 我 还 要 对 必要 的 .从 今 往 后 也 是 可 
能 的 研究 进行 预支 ,以 补充 说 ,这 种 相似 是 有 理论 根据 的 :因为 事 
实 上 ,无 意识 的 永恒 性 归根 到 底 以 意识 形态 一 般 的 永恒 性 为 
基础 中 。 

因此 ,在 弗 洛 供 德 提出 了 一 种 关于 无 意识 一 般 的 理论 这 个 意 
义 上 ,我 自 认为 有 权 提 出 (至 少 以 假说 的 形式 提出 ) 一 种 关于 意识 
形态 一 般 的 理论 。 

为 了 简化 用 语 ,并 考虑 到 上 面 已 经 对 各 种 意识 形态 有 所 讨 
论 ,我 们 更 愿意 约定 用 “意识 形态 "这 个 术 话 本身 称 呼 “意识 形态 
一 般 ” 。 我 刚才 说 过 ,这 个 意识 形态 没有 历史 ,或 者 (这 是 一 回 事 ) 
它 是 永恒 的 ,也 就 是 说 , 它 无 所 不 在 ,在 整个 历史 ( = 有 各 社会 阶 
级 存在 的 社会 形态 的 历史 ) 中 具有 永远 不 变 的 形式 。 大 家 会 看 
到 ,我 将 自己 的 讨论 暂时 限制 在 “ 阶级 社会 ”及 其 历史 的 范围 内 ， 
但 我 会 在 其 他 地 方 表明 ,我 所 捍卫 的 这 个 论点 也 能 够 并 且 应 该 推 


@ 总 有 一 天 要 用 另 一 个 肯定 性 的 术 诸 来 称呼 弗 洛 伊 德 用 否定 性 的 术语 
姑 “ 无 意识 "所 指 的 现实 。 这 个 肯定 性 的 术语 ,将 与 “意识 "没有 任何 联系 , 哪 
怕 是 否定 性 的 联系 。 
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及 于 人 们 所 说 的 “无 阶级 "的 “社会 ”。 


说 完了 这 些 ,在 进 和 我们 的 分 析 之 前 ,还 有 最 后 一 点 说 明 。 

这 种 意识 形态 理论 的 优越 性 (这 也 是 为 什么 我 在 我 们 叙述 中 
的 这 个 环节 对 它 进 行 发 挥 的 原因 ) 在 于 , 它 向 我 们 具体 地 指出 了 
意识 形态 在 其 最 具体 的 层面 ,在 个 人 “主体 "的 层面 , 即 生存 着 的 
人 的 层面 ,是 如 何 通 过 人 们 具体 的 个 性 ,通过 他 们 的 工作 .他们 的 日 
常生 活 、 他 们 的 行为 和 活动 .他们 的 犹 玉 .他 们 的 疑惑 ,通过 他 们 所 
感受 到 的 最 直接 的 显 而 易 匈 性 ,而 发 挥 功 能 的 。 我 敢 说 ,那些 高 声 
大 叫 要 “从 具体 出 发 ! 从 具体 出 发 的 人 ,将 在 这 里 得 到 ”满足 ”。 

此 前 , 当 我 们 指出 法 律 一 道德 的 意识 形态 所 扮演 的 角色 时 ， 
我 们 就 已 经 触及 了 这 个 具体 的 层面 。 但 我 们 当时 仅仅 是 将 它 指 
了 出 来 ,还 没有 对 它 进 行 探 讨 。 因 此 ,我 们 当时 还 不 知道 “法 的 系 
统 "是 一 套 意识 形态 国家 机 器 。 后 来 我 们 引入 了 意识 形态 国家 机 
器 的 概念 ,指出 存在 着 复数 的 意识 形态 国家 机 器 ,说 明了 它们 的 
功能 ,指出 是 它们 使 不 同 领域 和 不 同形 式 的 意识 形态 得 以 实现 ， 
并 使 那些 意识 形态 统一 在 国家 的 意识 形态 之 下。 我 们 还 阑 明了 
那些 意识 形态 国家 机 器 的 总 功能 ,以 及 以 那些 意识 形态 国家 机 器 
为 对 象 和 场所 的 阶级 斗争 的 种 种 后 果 。 

但 是 ,我 们 还 没有 前 明 , 在 这 些 机 器 和 它们 的 实践 中 得 以 实 


@“ 镇 压 ” 原 文 为 "repression” ,也 译 为 “压迫 ”, 详 见 第 45 页 译注 。 一 一 
译注 
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现 的 国家 的 意识 形态 及 意识 形态 的 不 同形 式 ( 要 么 是 阶级 的 ,要 
么 是 不 同 领域 的 ) ,是 如 何 达到 具体 的 个 人 本 身 ( 比如 某 个 叫 皮 埃 
尔 , 保 罗 、 让 、 雅 克 的 人 ; 某 个 冶金 工人 雇员、 工程 师 `. 工 人 战士 、 
资本 家 ; 某 个 资产 阶级 国家 的 人 ; 某 个 警察 .主教 法官 .官员 ;等 
等 ) ,出 现在 他 们 的 观念 和 行为 中 出 现在 他 们 具体 的 日 常生 活 的 
存在 中 的 。 我 们 还 没有 阐明 意识 形态 是 通过 什么 样 的 总 机 制 ， 
“使 得 "具体 的 个 人 在 劳动 的 社会 一 技术 分 工 中 , 即 在 生产 .剥削 、 
镇 压 和 意识 形态 化 (还 有 科学 实践 ) 当事人 的 不 同 岗位 上 ，“ 自 动 
行事 "中 的 。 简 而 言 之 ,我 们 还 没有 阐明 意识 形态 是 通过 什么 样 的 
机 制 ,不 需要 安排 个 体 的 宪兵 跟 在 每 个 人 的 屁股 后 面 , 就 “使 得 ” 
那些 个 人 “自动 行事 "的 。 

我 这 样 说 不 是 在 陈述 一 个 无 根据 的 悖 论 ,因为 在 反 社 会 主义 
的 阶级 斗争 中 ,有 一 些 “ 预想 的 "@ 作 品 把 “极权 的 "社会 主义 社会 
描绘 成 这 样 一 种 社会 仿 : 在 那里 ,每 一 个 人 身后 都 跟着 一 个 专门 为 


@@“ 使 得 ”……… “自动 行事 "原文 为 “fait agir tout seuls”, 也 可 译 为 
“使 …… 自 己 动 起 来 " 。 一 一 译注 

@@“ 预 想 的 " 原文 为 “danticipation”, 其 中 “anticipation ”其 实 是 “预先 ” 
“预测 ”的 意思 。“d'anticipation "也 可 详 为 “科幻 的 ” ,但 为 了 与 后 文中 的 “sci- 
ence fiction”( 科幻 小 说 ) 相 区 分 ,这 里 译 为 “预想 的 ” 。 一 一 译注 

@@ 反 社 会 主义 的 “宗教 大 法 官 " 主题 可 以 上 溯 到 陀 思 妥 耶 夫 斯 基 , 此 后 
还 有 库 斯 勒 和 《第 25 小 时 》( La 25”“ jewe) 等。[ 亚 瑟 ' 库 斯 勒 (Arthur Koest- 
ler,1905 一 1983 ) , 爸 牙 利 裔 英 籍 作家 .记者 , 鞭 有 小 说 4 中午 的 黑暗 》( Darkness 
ar Noon ,1940) 等 ;第 25 小 时 》( La 25 hawe) 是 罗马 尼 亚 痪 法 国 作家 维 吉 
尔 . 乔治 乌 (C，Virgil Gheorghiu, 1916 一 1992 ) 写 于 1949 年 的 一 部 小 
说 。 一 一 详 注 ] 
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他 而 设 的 “监视 人 ”( 一 个 警察 或 老大 岂 , 同 时 也 是 宗教 大 法 官 ,他 
出 现在 最 偏僻 的 每 一 个 房间 里 ,并 配备 了 科幻 小 说 中 前 卫 精 致 的 
设备 ,如 堪 壁 上 的 麦克 风 .电子 眼 .闭路 电视 等 ) ,对 每 一 个 个 体 的 
一 举 一 动 进行 观察 一 监视 一 禁止 一 命令 。 

抛 开 这 种 反 社 会 主义 作用 明显 (但 也 很 粗 劣 ) 的 “政治 科幻 小 
说 "不 谈 , 回 到 五 月 运动 中 的 大 学 生 一 中 学 生 一 知识 分 子 ( 他 们 认 
为 自己 领导 着 这 电 运 动 , 但 它 作 为 一 场 群众 运动 ,超出 了 他 们 的 
掌控 ) 这 里 来 ,我 们 会 在 那些 试图 领导 这 场 “ 运 动 " 的 非常 狭小 的 
圈子 里 的 非常 时 氢 也 非常 普遍 的 形式 中 ,再 次 发 现 完全 同样 的 令 
人 难以 置信 的 神话 。 当 《行动 》 周 刊 最 近 在 头 版 巨 幅 图 画 中 写 下 
“ 赶 走 你 大 脑 中 的 警察 ! "这 一 口号 时 , 它 没有 想到 自己 重复 了 同 
样 的 神话 ,没有 想到 这 个 表面 上 是 无 政府 主义 的 口号 ,根子 里 却 
是 反动 的 。 

因为 关于 宗教 大 法 官 无 处 不 在 的 “极权 的 "神话 ,与 关于 警察 
“在 我 们 大 脑 中 "无 处 不 在 的 无 政府 主义 的 神话 完全 一 样 ,都 以 同 
样 的 反 马 克 思 主义 的 “社会 "运行 观 为 基础 。 

关于 这 种 社会 运行 观 ,我 们 已 经 谈 到 过 一 点 点 ,我 们 指出 它 
颠倒 了 事物 的 真实 秩序 ,把 上 层 建 筑 放 到 了 下 层 建筑 的 位 置 上 ， 
更 准确 地 说 , 它 仅 仅 抓 住 了 压迫 而 在 “在 私下 里 放 过 ”了 剥削 ;或 
者 , 它 以 同样 错误 的 但 却 更 精致 的 形式 ,宣称 在 作为 常 国 主义 最 
后 阶段 而 出 现 的 “国家 芍 断 资本 主义 阶段 ,剥削 化 约 成 了 它 的 
“本 质 ” :压迫 ;或 者 说 一 一 如 果 想 咬文嚼字 的 话 一 一 刊 前 在 实际 
上 已 经 变 成 了 压迫 。 


中 “老大 "原文 为 " Grand-Chef  。 一 一 详 注 
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我 们 现在 可 以 更 进一步 地 指出 ,把 剥 前 看 作 压 迫 ,同时 带 来 
了 理论 上 和 政治 二 的 后 果 ,一 个 二 度 化 约 :把 意识 形态 行为 化 约 
为 彻头彻尾 的 压迫 行为 。 

正 因 为 如 此 屎 行动 ?周刊 当时 才 会 喊 出 这 个 口号 “ 赶 走 你 大 
脑 中 的 警察 ! "因为 只 有 "在 私下 里 放 过 ”了 意识 形态 ,或 者 把 意 
识 形 态 与 讨 迫 完全 混为一谈 ,才能 想象 和 提出 这 样 的 主张 。 从 这 
个 角度 看 《行动 ?周刊 的 口号 算得 上 是 一 个 小 小 的 理论 奇观 , 因 
为 它 不 是 说 “与 虚假 观念 作 斗 争 ,摧毁 你 大 脑 中 的 虚假 观念 ! 因 
为 统治 阶级 的 意识 形态 正 是 通过 这 种 虚假 观念 "使 "你 "运转 
的 。 要 用 正确 的 观念 代 蔡 它们 ,正确 的 观念 可 以 让 你 投入 到 革命 
的 阶级 斗争 中 去 ,消灭 剥 前 ,消灭 剥 前 得 以 维系 的 压迫 ! ”而 是 宣 
布 “ 赶 走 你 大 脑 中 的 警察 ! 这 个 口号 值得 列 人 “理论 一 政治 错误 
杰作 历史 博物 馆 ” ,正如 大 家 所 见 , 它 非 常 简单 地 用 和 警察 代替 观 
念 ,也 就 是 说 ,用 由 警察 履行 的 镇 压 功能 代替 了 由 资产 阶级 意识 
形态 履行 的 臣服 功能 。 

因此 ,我 们 在 这 种 无 政府 主义 观念 中 发 现 :(1) 压 迫 代 替 隙 
削 ,或 者 说 剥削 被 思考 为 压迫 的 一 种 形式 ;(2) 镇 压 代 替 了 意识 形 
态 ,或 者 说 意识 形态 被 思考 为 镇 压 的 一 种 形式 。 

这 样 一 来 ,压迫 就 成 了 核心 的 核心 ,成 了 以 阶级 剥 前 为 基础 
的 资本 主义 社会 的 本 质 。 压 迫 一 方面 代替 了 和 剥削 ,代替 了 意识 形 
态 , 另 一 方面 最 终 也 代替 了 国家 ,因为 各 种 国家 机 器 (我 们 此 前 已 
经 看 到 ,国家 机 器 既 包 括 镇 压 性 机 器 ,也 包括 意识 形态 机 器 ) 被 化 
约 为 一 个 抽象 的 概念 (notion) ;压迫 。 
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正 是 这 同一 批 * 理论 家 ”, 为 我 们 提供 了 一 个 总 “综合 "@( 因 
为 在 这 个 “观念 " 的 整个 "发展 "一 一 甚至 是 五 月 以 来 的 历史 发 
展 一 一 中 ,有 一 种 奇妙 的 潜在 逻辑 在 起 作用 ) ,提供 了 对 这 个 观念 
的 总 综合 :通过 说 出 在 大 脑 中 存在 着 "警察 ” ,来 解决 矛盾 (然而 我 
们 者 知道 ,在 大 脑 中 存在 的 只 能 是 一 些 “ 观念 ”) 。 这 个 总 综合 : 
说 成 是 “德国 大 学 生 运动 "领袖 的 “发现 ”, 这 个 所 谓 的 "发现 ”, 就 
是 指 “ 知识 "的 直接 压迫 性 。 

由 此 就 有 了 对 “知识 权威 "进行 “造反 ”的 必要 性 ,有 了 对 知 
识 压迫 的 “ 反 权 威 的 "造反 ,有 了 对 五 月 运动 及 其 后 续 事 件 的 回 淹 
性 阐释 。 这 种 曾 释 自然 且 必 然 以 大 学 和 各 级 学 校 为 中 心 , 因 为 资 
本 主义 社会 的 本 质 , 即 压迫 ,就 其 起 源 和 诞生 状态 来 说 , 正 是 在 那 
些 地 方 以 (资产 阶级 多 知识 "权威 的 形式 直接 表现 出 来 的 。 而 这 
就 是 整个 事情 的 原因 @, 即 五 月 运动 首先 在 大 学 和 知识 分 子 当 中 
发 生 的 原因 。 这 也 是 革命 运动 能 够 (甚至 “应 该 " ) 由 所 谓 的 知识 
分 子 领导 的 原因 ,而 无 产 者 则 成 了 被 邀请 来 参加 革命 的 @。 目 前 


@@“ 综 合 " 原文 为 “synthase”, 即 黑 格 尔 的 “ 合 题 ” 。 一 一 译注 

@ 原文 “C'est bourquoi votre flle est muette”, 直译 为 “这 就 是 您 女儿 不 
会 说 话 的 原因 ”, 典 出 莫 里 哀 戏 剧 《 届 打 成 医 》 : “Voila pourquoi vorre fle est 
muette”( 以 上 就 是 您 女儿 不 会 说 话 的 原因 ) ,一 般 用 在 对 某 件 事情 元 长 的 解 
释 之 后 。 译注 

蝎 有 人 会 说 这 是 临时 的 …… 但 这 是 一 个 会 持续 的 “临时 ” ,内 为 作为 这 
整个 凋 释 基础 的 那个 观念 是 错误 的 。 那 些 知道 资产 阶级 社会 的 基础 是 剥削 
而 不 是 压迫 的 工人 群众 ,将 “不 会 运转 起 来 ” ,而 上 述 临 时 的 “领袖 "如果 不 愿 
放弃 那个 错误 观念 ,就 必然 会 在 自己 的 错误 中 , 基 在 自己 的 方向 上 ,一 直 错 
下 去 。 
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所 有 类 型 的 出 版 物 都 从 经 验 上 证 明了 这 些 “ 论 点 "的 存在 ,尤其 证 
明了 这 个 无 政府 主义 观念 的 “逻辑 ”的 “ 老 田鼠 " 包 的 非凡 工 
作 一 一 它 带 来 了 一 些 同 样 纯粹 的 理论 后 果 。 

因此 ,这 也 是 为 什么 一 一 在 承认 有 前 不 能 化 约 为 压迫 ,国家 
忆 器 不 能 仅仅 化 约 为 镇 压 机 器 之 后 ,在 头 认 在 每 个 人 屁股 后 面 或 
“大 脑 中 "并 没有 专门 为 他 而 设 的 "警察 "之 后 一 一 必须 阐明 意识 
形态 是 如 何 发 挥 功 能 的 原因 。 意 识 形 态 在 意识 形态 国家 机 器 中 
得 到 实现 ,并 获得 惊人 的 然而 又 完全 是 “自然 的 "阶级 成 果 : 具 体 
的 个 人 “运转 了 起 来 ,而 “使 他们 "运转 起 米 ” 的 ,就 是 意识 

这 一 点 ,柏拉图 早 就 知道 了 。 他 早 就 预见 到 , 要 监视 .镇压 奴 
隶 和 "手工 业者 ” ,就 必须 有 警察 (“ 卫士" ) 。 但 是 他 知道 , 绝 不 可 
能 在 每 个 奴隶 或 手工 业者 的 大 脑 中 安排 一 个 “警察 ”, 也 不 可 能 在 


中 “ 老 田 鼠 " 原 文 为 "vieile taupe”, 作 为 俗语 又 有 “讨厌 的 老太婆 "的 意 
思 。“ 老 田鼠 " 典 出 莎士比亚 的 戏剧 《 哈 姆 莱特 》: “说 得 好 , 老 田 鼠 ! 你 钻 地 
钻 得 好 快 啊 ! 好 一 个 开路 先锋 !" 后 来 马克 思 曾 用 " 老 田 鼠 " 来 指 “ 革 命 ”, 比 
喻 在 世人 不 知 不 觉 的 情况 下 ,通过 长 期 埋头 兰 干 ,为 创造 新 社会 而 进行 准备 。 
参见 《马克 思 在 人民 报 ) 创 刊 纪念 会 上 的 演讲 》《 马 克 思 恩格斯 文集 》 第 二 
卷 ,前 引 ,第 580 页 :"…… 工 人 也 同 机 器 本 身 一 样 ,是 现代 的 产物 。 在 那些 使 
资产 阶级 ,贵族 和 可 怜 的 倒退 预言 家 惊慌 失措 的 现象 当中 ,我 们 认 出 了 我 们 
的 好 朋友 .好 人 儿 罗 宾 , 这 个 会 迅速 刨 土 的 老 田 鼠 .光荣 的 工兵 一 一 革命 。 另 
外 ,风水 ' 卢森堡 在 1917 年 也 写 过 一 篇 名 为 《 老 田 孔 》 的 文章 ;1965 年 到 
1972 年 间 ,巴黎 有 过 一 家 左翼 知识 分 子 开 的 书店 也 叫 " 老 田鼠 " ,1979 年 之 
后 ,这 个 名 字 还 被 用 来 当 作 他 们 出 版 社 的 名 字 。 阿 尔 都 塞 在 这 里 显然 是 在 反 
讽 。 一 一 译注 
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每 个 人 屁股 后 面 单 独 安排 一 个 警察 (否则 ,为 了 监视 第 一 个 警察 ， 
就 要 安排 另 一 个 警察 跟着 他 , 依 此 类 推 …… 到 头 来 ,社会 上 就 只 
有 警察 ,没有 生产 者 了 。 这 样 一 来 ,警察 自己 又 靠 什么 生活 呢 ?) 。 
柏拉图 知道 , 必须 从 童年 开始 就 教 给 人民" 一些 “高 贵 的 谎 
言 "中 ， 使 他们 自动 “运转 起 来 "@, 而 且 是 以 人 民 能 够 相信 的 方 
式 教 给 他 们 这 些 高 贵 的 谎言 ,以 便 让 他 们 ”运转 起 来 "。 

柏拉图 当然 不 是 个 “革命 者 ,虽然 他 是 个 知识 分 子 …… 他 是 
个 可 恶 的 反动 分 子 。 然 而 他 有 足够 的 政治 经 验 , 不 会 自 坎 租 人 @， 
认为 在 阶级 社会 中 ,单单 靠 镇 压 就 可 以 保障 生产 关系 的 再 生产 。 
他 早 就 知道 , 正 是 那些 高 责 的 谎言 ,也 就 是 说 , 正 是 意识 形态 ( 尽 
管 他 还 没有 这 个 概念 ) ,真正 保障 着 生产 关系 的 再 生产 。 但 我 们 
现代 的 “无 政府 主义 的 革命 “领袖 " 却 不 知道 这 一 点 。 这 证 明 ， 


中“ 高 贵 的 谎言 原文 为 “beaux mensongesy”, 参见 柏拉图 《理想 国 》， 
王 扬 译 ,华夏 出 版 社 ,2012 年 ,第 125 页 :那么 " ,我 说 ,我 们 先前 讨论 过 
的 那些 必要 的 谎言 中 , 哪 一 种 能 成 为 我 们 的 妙计 ,虚构 某 种 高 尚 的 东西 ,用 
它 来 说 服 人 ,特别 是 那些 城邦 的 统治 者 ,不 行 ,就 转向 城邦 中 的 其 他 
人 。 "一 一 译 广 

@@ 这 里 的 “使 …… 运 转 起 来 "原文 是 “fbnt marcher”( 原形 为 “faire march- 
er qn”) ,其 中 “运转 起 来 ”marcher) ,也 意 为 轻信、 同意 ”, 所 以 这 个 短语 的 
转 义 即 “ 威 逼 .骗取 或 促使 某 人 同意 “其 线 某 人 ”。 一 一 译注 

转 “ 自 其 葡 人 ”原文 为 “ne pas se raconter dhistoires"”, 其 肯定 形式 “se 
raconter des histoires" 是 一 个 固定 短语 , 即 “ 给 自己 编 故 事 " 或 “ 自 坎 敬 人 "。 阿 
尔 都 塞 曾 用 "ne pas se raconter dhistoires"(“ 不 给 自己 编 故事 "或 “不 自 坎 其 
人 ”) 来 定义 “唯物 主义 "。 参 见 阿 尔 都 赛 《 来 日 方 长 》, 前 引 , 第 178 页 。 一 一 
译注 
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他 们 最 好 去 读 一 读 柏拉图 ,不 要 县 雏 自 己 找到 的 “知识 权威 ” ,内 
为 尽管 那些 知识 纯粹 是 意识 形态 的 中 , 他 们 仍然 可 以 从 中 找到 关 
于 阶级 社会 运行 的 (可 以 说 ) 一 些 基本 "教诲 ”。 这 证 明 ,有 可 能 
存在 一 种 完全 不 同 于 权威 的 一 压迫 性 的 知识 的 “知识 ”, 确 切 地 
说 ,科学 的 知识 。 自 马克 思 和 列宁 之 后 ,这 种 知识 成 为 一 种 解放 
的 .科学 的 知识 ,因为 它 是 革命 的 。 

因此 一 一 我 希望 事情 现在 清楚 了 , 原因 也 说 清楚 了 一 一 ,从 
理论 上 和 政治 上 说 ,都 必须 曾 明 意识 形态 是 通过 什么 样 的 机 制 
“使 "人们 即 具 体 的 个 人 “运转 起 来 "的 ,无 论 他 们 "运转 起 来 "是 
服务 于 阶级 剥削 ,还 是 “运转 起 来 "加 入 长 征 @ 一 一 这 种 长 征 将 以 
比 人 们 所 想到 的 更 快 的 速度 ,开局 配方 资本 主义 国家 (包括 法 国 
本 身 ) 的 革命 。 因 为 这 些 革 命 组 织 本 身 也 通过 意识 形态 而 “ 运 
转 ”, 不 过 , 当 它 们 是 马克 思 列 字 主 义 的 革命 组 织 时 ,就 通过 无 产 
阶级 的 (首先 是 政治 的 ,但 也 包括 道德 的 ) 意识 形态 而 运转 。 而 这 
种 意识 形态 ,通过 关于 资本 主义 生产 方式 .资本 主义 社会 形态 . 革 
命 的 阶级 斗争 以 及 社会 主义 革命 的 马克 思 列 宁 主 义 科学 的 坚持 


@ 而 不 是 科学 的 。 我 们 的 “理论 家 们 "把 这 种 区 分 判决 为 过 时 的 。 既 然 
不 存在 虚假 的 知识 和 真实 的 知识 ,不 存在 意识 形态 和 科学 ,所 以 他 们 更 愿意 
谈论 “知识 "本 身 。 而 渴望 真实 知识 的 无 产 者 知道 ,真实 的 知识 并 不 是 压迫 性 
的 :他 们 知道 , 当 这 种 真实 的 知识 是 马克 思 列宁 主义 的 科学 知识 时 , 它 就 是 划 
命 的 和 解放 的 。 

四 “长 征 " 原 文 为 "Longue Marche" ji 运转 "原文 为 “marcher" ,也 有 " 走 " 
“行进 "的 意思 。 所 以 这 里 “还 是 运转 起 来 加 入 长 征 ”, 也 可 译 为 “还 是 在 长 征 
中 行进 " 。 一 一- 译注 
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不 懈 的 教育 作用 下 ,已 经 得 到 了 改造 。 


日 


.意识 形态 是 个 人 与 其 实在 生存 条 件 的 
想象 关系 的 想象 性 “表述 ”2 


为 了 着 手 讨 论 关于 意识 形态 的 结构 和 运行 的 核心 论点 ,我 要 
先 提 出 两 个 论点 ,一 个 是 否定 的 , 另 一 个 是 肯定 的 。 前 者 说 的 是 
以 意识 形态 的 想象 形式 所 “表述 "的 对 象 , 后 者 说 的 是 意识 形态 的 
物质 性 。 


论点 1: 意识 形态 表述 了 个 人 与 其 实在 生存 条 件 的 想象 关系 。 
我 们 通常 把 宗教 意识 形态 .道德 意识 形态 .法律 意识 形态 、 政 


@ 把 无 产 阶级 自发 的 意识 形态 改造 成 越 来 越 突出 马克 思 列宁 主义 科学 
内 容 的 无 产 阶级 意识 形态 的 这 种 教育 ,历史 地 表现 为 各 种 复杂 的 形式 :有 通 
过 各 种 书本 \ 小 册子 和 各 种 学 校 , 以 及 一 般 地 通过 宣传 而 进行 的 通常 意义 上 
的 教育 ;但 尤其 有 通过 阶级 斗争 实践 的 锻炼, 通过 经 验 、 通 过 对 经 验 的 批判 和 
改正 等 等 而 进行 的 教育 。 

@@ “表述 "原文 为 "reprtsenadon” ,也 有 "表现 “描绘 “再 现 “ 代 表 "等 
含义 ,在 斯 宾 诺 区 和 康德 那里 ,也 译 为 表象 "。 这 个 命题 的 句 式 似乎 模仿 并 
改写 了 马克 思 的 原 话 ;"…… 这 些 观念 都 是 现实 [ 实在 ] 关系 和 活动 他 们 的 
生产 、 他 们 的 交往 .他们 的 社会 组 织 和 政治 组 织 有 意识 的 表现 
(reprisenation) ,而 不 管 这 种 表现 是 现实 的 还 是 虚幻 的 。 参 见 《德意志 意识 
形态 》 《马克 思 恩 格 斯 文集 》 第 一 卷 ,前 引 ,第 524 页 注释 。 而 “实在 的 “ 想 
象 的 "这 两 个 说 法 则 是 对 拉 康 概念 的 借用 。“ 实 在 的 "( rel) 有 时 候 也 译 为 
“现实 的 “真正 的 "。 一 一 译注 
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治 意识 形态 等 等 都 说 成 是 各 种 "世界 观 ”。 当 然 ,除非 把 这 些 意识 
形态 中 的 任何 一 个 当 作 真 理 米 体验 ( 比如 竟 同 和 “信仰 "上 壳 . 职 
责 、 正 义 . 革 命 等 等 ) ,否则 我 们 就 会 承认 自己 是 从 一 种 批判 的 观 
点 来 讨论 意识 形态 的 ,是 像 人 种 学 家 考察 " 自己 “小 小 的 "原始 社 
会 "的 神话 那样 来 考察 它 的 ,就 会 承认 这 些 “ 世 界 观 " 大 都 是 想象 
的 ,是 不 "符合 现实 的 "。 

然而 ,一 旦 承认 这 些 世 界 观 不 符合 现实 ,从 而 承认 它们 构成 
了 一 种 幻象 ,我 们 也 就 承认 了 它们 在 瞳 示 着 现实 ,并 且 承 认 了 只 
要 对 它们 进行 “前 释 ”, 就 可 以 在 它们 对 世界 的 想象 性 表述 背后 ， 
再 次 发 现 这 个 世界 的 现实 本 身 (意识 形态 = 幻象 /暗示 ) 。 

存在 震 不 同类 型 的 阐释 ,其 中 最 著名 的 是 流行 于 18 世纪 的 
机 械 论 类 型 (上 常 是 对 现实 的 国王 的 想象 性 表述 ) 和 由 基督 教 初 
期 的 教父 们 所 开创 .后 来 由 响 尔 巴 哈 和 从 他 那里 延续 下 来 的 神 
学 一 后 学 学 派 (如 神学 家 巴特 山 和 哲学 家 利 科 @ 等 ) 所 复兴 的 “ 诠 
释 学 的 "阐释 (例如 对 费 尔 巴 哈 来 说 ,上 帝 是 现实 的 人 的 本 质 ) 。 
我 要 说 它们 的 本 质 在 于 ,只 要 我 们 对 意识 形态 的 想象 性 置换 ( 和 
颠倒 ) 进行 阐释 ,我 们 就 会 得 出 结论 :在 意识 形态 中 “人 们 (以 想 
象 的 形式 ) 对 自己 表述 了 他 们 的 实在 生存 条 件 "。 

这 种 前 释 留 下 了 一 个 “小 小 的 "难题 没有 解决 :人 们 为 了 对 
自己 表述 "他 们 的 实在 生存 条 件 ,为 什么 “需要 "对 这 些 实在 生存 


人 指 卡尔 . 巴特 ( Karl Barth,1886 一 1968 ) ,瑞士 籍 新 教 神学 家 ,新 正统 
神学 的 代表 人 物 之 一 。 一 一 译注 

@ 指 保罗 利 科 (Paul Riccur,1913 一 2005) ,法 国 当代 哲学 家 , 著 有 《意志 哲 
学 光 解 释 的 冲突 } 等 。 一 一 译注 
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条 件 进 行 想象 性 置换 呢 ? 

第 一 种 阐释 (18 世纪 的 阐释 ) 有 一 个 简单 的 解答 :这 是 僧 但 
或 专制 者 的 过 错 。 他 们 "杜撰 "了 高 贵 的 谎言 ,使 人 们 相信 自己 在 
服从 上 帝 , 从 而 在 实际 上 服从 僧侣 和 专制 者 ,而 这 两 者 通常 串 通 
一 气 , 狼 狐 为 奸 。 根 据 上 述 提 供 解答 的 理论 家 的 不 同 政治 立场 ， 
他 们 或 者 会 说 僧侣 为 专制 者 的 利益 服务 ,或 者 相反 ,说 专制 者 为 
僧侣 的 利益 服务 。 因 此 ,对 实在 生存 条 件 进 行 想 象 性 置换 是 有 原 
因 的 :这 个 原因 就 在 于 一 人 小报 寡 廉 鲜 耻 的 人 ,把 他 们 对 "人 民 ” 的 
统治 和 和 剥 前 建立 在 对 世界 的 扭曲 的 表述 之 上 ,而 他 们 想象 这 样 的 
世界 ,是 为 了 通过 统治 人 们 的 想象 来 奴役 人 们 的 心灵 。 感 谢 上 
帝 ,这 种 很 象 力 是 所 有 人 都 共有 的 能 力 ! 

第 二 种 阐释 ( 费 尔 巴 哈 的 阐释 ,马克 思 在 他 青年 时 期 的 著作 
中 一 字 不 变 地 重复 了 这 种 阐 有 释 ) 要 更 “深刻 ”, 也 就 是 说 ,正好 同样 
错误 。 它 同样 在 寻找 并 找到 了 对 人 们 的 实在 生存 条 件 进 行 想 象 
性 置换 和 牌 曲 的 原因 , 简 言 之 ,找到 了 在 对 人 们 的 生存 条 件 进 行 
表述 的 想象 中 出 现 异 化 的 原因 。 这 个 原 央 不 再 是 僧侣 或 专制 者 ， 
也 不 再 是 他 们 自己 主动 的 想象 和 受骗 者 被 动 的 想象 。 这 个 原因 
就 在 于 支配 着 人 们 自身 生存 条 件 的 物质 异化 。 在 《 论 犹 太 人 问 
题 》 和 其 他 地 方 ,马克 思 就 是 这 样 不 遗 余力 地 为 费 尔 巴 哈 的 观念 
(在 《1844 年 手稿 》 中 ,用 伪 经 济 学 论述 对 它 进 行 了 改进 ) 辩护 的 ; 
人 们 之 所 以 对 自己 作出 了 关于 他 们 生存 条 件 的 异化 的 ( = 想象 
的 ) 表 述 , 是 因为 这 些 生存 条 件 本 身 是 使 人 异化 的 (《1844 年 手 
稿 》 中 说 :是 因为 这 些 条 件 受 到 了 异化 社会 的 本 质 即 "异化 劳动 ” 
的 统治 )。 

因此 ,所 有 这 些 阐 释 都 紧 紧 抓 住 了 它们 作为 前 提 所 依赖 的 那 
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个 论点 :我 们 在 意识 形态 中 发 现 的 .通过 对 世界 的 想象 性 表述 所 
反映 出 来 的 东西 ,就 是 人 们 的 生存 条 件 , 因而 也 就 是 他 们 的 实在 
世界 。 

但 是 ,这 里 我 要 重复 我 几 年 前 就 已 经 提出 的 一 个 论点 ,以 便 
重申 “人 们 ?在 (宗教 的 或 其 他 的 ) 意识 形态 中 "对 自己 表述 "的 
并 不 是 他 们 的 实在 生存 条 件 、 他 们 的 实在 世界 ,而 首先 是 他 们 与 
这 些 生存 条 件 的 关系 。 正 是 这 种 关系 处 在 对 实在 世界 的 所 有 意 
识 形 态 的 ( 即 想象 的 ) 表述 的 中 心 。 正 是 这 种 关系 包含 了 必定 可 
以 解释 对 实在 世界 的 意识 形态 表述 带 有 想象 性 乍 曲 的 “原因 "。 
或 者 ,她 开 原因 这 一 词语 ,更 确切 地 说 ,应 该 这 样 来 提出 这 个 论 
点 : 正 是 这 种 关系 的 想象 性 质 构 成 了 我 们 在 所 有 意识 形态 中 (只 
要 我 们 不 是 生活 在 它 的 真理 中 ) 都 可 以 观察 到 的 一 切 想象 性 乍 曲 
的 基础 。 

用 马克 思 主 义 的 语言 来 说 ,一 些 个 人 占据 着 生产 、 刊 前 、 镇 
压 ,意识 形态 化 和 科学 实践 的 当事人 的 岗位 ,对 他 们 的 实在 生存 
条 件 的 表述 ,归根 到 底 产 生 于 生产 关系 及 其 派生 出 来 的 其 他 关 
系 ; 如 果真 是 这 样 ,我 们 就 可 以 说 :所 有 意识 形态 在 其 必然 作出 的 
想象 性 焉 曲 中 所 表述 的 并 不 是 现存 的 生产 关系 (及 其 派生 出 来 的 
其 他 关系 ) ,而 首先 是 个 人 与 生产 关系 及 其 派生 出 来 的 那些 关系 
的 (想象 ) 关系。 因此 ,在 意识 形态 中 表述 出 来 的 就 不 是 主 宣 着 个 
人 生存 的 实在 关系 的 体系 ,而 是 这 些 个 人 同 自己 生活 于 其 中 的 实 
在 关系 之 间 的 想象 关系 。 

如 果真 是 这 样 ,那么 实在 关系 在 意识 形态 中 发 生 想 象 性 牌 曲 
的 “原因 "问题 就 消失 了 ,而且 势 必 被 另 一 个 问题 所 取代 :为 什么 
那些 个 人 为 自己 作出 的 ` 关 于 他 们 与 社会 关系 ( 它 主宰 着 人 们 的 
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生存 条 件 和 他 们 个 体 的 与 集体 的 生活 ) 的 (个 人 ) 关系 的 表述 必然 
是 想象 的 呢 ? 这 是 什么 性 质 的 想象 呢 ? 以 这 种 方式 提出 问题 , 既 
避免 了 根据 个 人 “小 集团 ”@( 僧侣 或 专制 者 ,那些 意识 形态 的 伟 
大 神话 的 创造 者 们 ) 作出 的 解释 ,也 避免 了 根据 实在 世 办 的 异化 
特性 作出 的 解释 。 在 稍 后 的 前 述 中 ,我们 就 会 看 到 其 中 的 原因 。 
目前 ,让 我 们 先 告 一 段落 。 


五 .意识 形态 具有 一 种 物质 的 存在 


论点 2: 意 识 形 态 具 有 一 种 物质 的 存在 。 
我 们 先前 曾 谈 到 ,那些 看 似 构 成 了 意识 形态 的 “观念 ”或 “ 表 
述 ” 等 等 ,其 实 并 不 具有 一 种 理想 的 、 观 念 的 或 精神 的 存在 , 而 是 
具有 一 种 物质 的 存在 。 那 样 说 时 ,我 们 就 已 经 触及 这 个 论点 了 。 
我 们 其 至 提出 ,关于 各 种 “观念 ”的 理想 的 、 人 
这 种 想法 ,完全 产生 于 某 种 关于 “观念 "和 意识 形态 本 身 的 意识 形 
态 。 我 们 还 可 以 补充 说 ,这 种 想法 完全 产生 于 关于 某 种 自 科 学 出 
现 以 来 似乎 就 "建立 了 ”这 种 观念 的 东西 的 意识 形态 , 即 科学 工作 
者 在 他 们 自发 的 意识 形态 中 将 其 作为 各 种 ( 真实 的 或 虚假 的 ) 观 
念 " 对 自己 表述 出 来 的 东西 的 意识 形态 。 当 然 , 这 个 以 肯定 命题 
形式 提出 的 论点 还 没有 得 到 证 明 。 我 们 只 想 请 读者 一 一 比方 说 
以 唯物 主义 的 名 义 一 一 先 友善 地 接受 这 个 论点 。 我 们 会 在 其 他 


@ 我 故意 使 用 了 这 个 非常 现代 的 说 法 。 因 为 说 来 遗憾 ,甚至 在 共产 党 
内 部 ,用 “小 集团 "行为 来 "说 明 " 某 些 政治 偏向 ( “左倾 ”或 “右倾 ”) 都 成 了 家 
常 便 饭 。[ 宗 派 主 义 ]/ 机 会 主义 。 
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地 方 而 不 是 在 当前 第 一 卷 中 证 明 这 一 论点 。 

“观念 "或 其 他 “表述 "具有 物质 的 而 非 精神 的 存在 这 个 推 
定 的 论点 ,对 我 们 进一步 分 析 意 识 形态 的 性 质 来 说 ,确实 是 必需 
的 。 或 者 更 确切 地 说 ,对 任何 意识 形态 的 一 切 稍微 严肃 一 点 的 
分 析 ,都 会 以 直接 的 .经验 的 方式 让 每 一 位 稍 有 批判 性 的 观察 者 
有 所 发 现 ,而 这 个 论点 只 是 有 助 于 我 们 将 那些 发 现 更 好 地 揭示 
出 来 。 

在 讨论 意识 形态 国家 机 器 及 其 实践 时 ,我们 曾 说 过 ,每 一 种 
意识 形态 国家 机 器 都 是 一 种 意识 形态 的 实现 (这 些 宗 教 的 .道德 
的 .法律 的 .政治 的 .审美 的 等 等 不 同 领 域 的 意识 形态 的 统一 ,是 
由 它们 都 归 人 国家 的 意识 形态 之 下 来 保障 的 ) 。 现 在 让 我 们 回 到 
这 个 论点 上 来 :一 种 意识 形态 总 是 存在 于 一 种 机 器 当中 ,存在 于 
这 种 机 器 的 某 种 实践 或 多 种 实践 当中 。 这 种 存在 就 是 物质 的 
存在 。 

当然 ,意识 形态 在 某 种 机 器 及 其 实践 当中 的 物质 存在 ,与 一 
块 铺路 石 或 一 支 步 枪 的 物质 存在 有 着 不 同 的 形态 。 但 是 ,尽管 冒 
着 被 误 认 为 是 新 亚 里 士 多 德 派 的 风险 (注意 :马克 思 非 常 尊敬 亚 
里 士 多 德 ) ,我 们 还 是 要 说 ， 物 质 是 在 多 种 意义 上 而 言 的 ”, 或 更 
确切 地 说 , 它 以 不 同 的 形态 而 存在 ,而 所 有 这 些 形 态 归 根 到 底 都 
源 于 “物理 上 的 ”物质 。 

说 过 这 点 之 后 ,让 我 们 以 最 简便 的 方式 继续 下 去 ,并 看 看 在 
“个 人 "身上 发 生 的 事情 。 这 些 “ 个 人 "生活 在 意识 形态 当中 ,也 
就 是 生活 在 一 定 的 对 世界 的 (宗教 的 .道德 的 等 等 ) 表述 当中 ; 表 
述 的 想象 性 牌 曲 取决 于 他 们 与 自身 生存 条 件 的 想象 关系 ,也 就 是 
说 ,归根 到 底 取决 于 他 们 与 生产 关系 的 想象 关系 (意识 形态 = 与 
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实在 关系 的 想象 关系 ) 。 我 们 要 说 的 是 ,这 种 想象 关系 本 身 就 具 
有 一 种 物质 的 存在 。 大 家 既 不 能 怪我 们 逃避 困难 ,也 不 能 怪我 们 
“ 自 相 和 矛盾 ”! 

然而 ,我 们 会 观察 到 这 样 的 事情 。 

一 个 个 人 会 信仰 上 常 .职责 或 正义 等 等 。( 对 所 有 的 人 来 说 ， 
也 就 是 说, 对 所 有 生活 在 对 意识 形态 的 意识 形态 表述 一 一 这 种 表 
述 把 意识 形态 化 约 为 各 种 观念 ,并 把 它们 定义 为 精神 的 存在 一 一 
当中 的 人 来 说 ) 这 种 信仰 产生 于 那个 个 人 的 观念 ,从 而 也 就 是 产 
生 于 那个 作为 有 意识 的 主体 的 个 人 :他 所 信仰 的 观念 包含 在 他 的 
意识 当中 。 借 助 于 这 种 方式 , 即 借助 于 这 样 建立 起 来 的 纯粹 意识 
形态 的 “概念 的 “配置 ( 即 一 个 被 赋予 了 意识 并 在 这 种 意识 中 自由 
地 形成 或 自由 地 承认 他 所 信仰 的 那些 观念 的 主体 ) ,这 个 主体 的 
(物质 的 ) 行 为 自然 地 就 来 自 于 这 个 主体 了 。 

这 个 个 人 以 这 样 那样 的 方式 行事 ,采取 这 样 那 样 的 实践 行 
为 ,和 而且, 更 重要 的 是 参与 了 意识 形态 机 丹 的 某 些 常 规 实践 ,他 
作为 主体 在 完全 意识 到 的 情况 下 所 自由 选择 的 那些 观念 就 " 依 
赖 于 "这 个 意识 形态 机 器 。 如 果 他 信仰 上 帝 , 他 就 去 教堂 做 弥 
撤 .跪拜 .祈祷 、 慎 悔 . 行 补 赎 ( 从 这 个 说 法 的 通常 意义 来 说 , 它 
从 前 就 是 物质 性 的 ) , 当然 还 有 悔过 ,如 此 等 等 。 如 果 他 信仰 职 
责 , 他 就 会 采取 相应 的 行为 ,把 这 些 行为 铭刻 在 仪式 化 的 实践 
中 ,并 使 之 “与 良好 的 道德 相 一 致 "。 如 果 他 信仰 正义 ,他 就 会 
无 条 件 地 服从 法 的 规则 ,会 在 这 些 规 则 道 到 违反 时 ,在 自己 良知 
的 深 深 愤慨 中 提出 抗议 ,其 至 联名 请 愿 和 参加 示威 游行 等 等 。 
如 果 他 信仰 贝 当 元 帅 的 “民族 革命 ,也 同样 会 采取 相应 的 行 
为 ;如 果 他 信仰 社会 主义 革命 ,也 同样 会 采取 相应 的 行为 ,也 就 
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是 说 肯定 会 采取 完全 不 一 样 的 行为 。 为 了 不 “逃避 困难 ”, 我 故 
意 列举 了 最 后 两 个 例子 ,它们 是 这 个 困难 挑战 的 极限 。 

因此 ,在 这 整个 图 式 中 ,我 们 可 以 看 到 :对 意识 形态 的 意识 形 
态 表述 本 身 不 得 不 承认 ,每 一 个 被 赋予 了 意识 .并 信仰 由 自己 的 
意识 所 激发 或 被 自己 所 自由 接受 的 观念 的 主体 ,就 应 该 "按照 他 
的 观念 行动 ”, 因 而 也 就 应 该 把 自己 作为 一 个 自由 主体 所 固有 的 
那些 观念 铭刻 在 他 的 物质 实践 的 行为 中 。 如 果 他 没有 那样 做 , 那 
就 不 好 。 

事实 上 ,假如 他 没有 按照 他 的 信仰 去 做 他 应 该 做 的 事 , 那 是 
内 为 他 做 了 别 的 事 , 这 辣 味 着 ,还 是 按照 同样 的 唯心 主义 图 式 , 在 
他 的 头脑 中 除了 他 公开 宣称 的 观念 之 外 还 有 其 他 观念 ,意味 着 他 
是 作为 一 个 要 么 “ 自 相 矛 盾 "(“ 无 人 自 甘 为 恶 ") ,要 么 玩 世 不 蕉 ， 
竖 么 行为 反常 的 人 ,在 根据 其 他 那些 观念 而 行动 。 

因而 ,无论 如 何 , 关 于 意识 形态 的 意识 形态 尽管 带 有 想象 性 
的 和 在 曲 ,但 也 还 是 承认 : 某 个 人 类 主体 所 拥有 的 各 种 “观念 " 存 
在 于 他 的 各 种 行为 中 ,或 者 说 应 该 存在 于 他 的 各 种 行为 中 ;如 车 
不 然 ,这 个 关于 意识 形态 的 意识 形态 也 会 给 他 提供 与 他 所 实施 
的 行为 (甚至 是 反常 的 行为 ) 相符 的 另 一 些 观念 。 这 个 关于 意 
识 形 态 的 意识 形态 谈 到 的 是 各 种 行为 ,而 我 们 将 要 谈 到 的 是 嵌 
人 各 种 实践 当中 的 行为 。 我 们 还 要 指出 ,在 某 种 意识 形态 机 器 
的 物质 存在 内 部 ,这 些 实践 被 铭刻 在 各 种 仪式 当中 ,并 受到 这 些 
仪式 的 支配 ,哪怕 它 只 是 那个 机 器 的 一 小 部 分 :例如 一 个 小 教堂 
里 的 小 弥撒 .一 次 葬礼 、 一 场 体育 俱乐部 的 小 型 比赛 一 个 上 课 
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日 .一 次 政党 或 理性 主义 联盟 吨 的 集会 或 会 议 , 或 者 任何 诸如 此 
类 的 活动 。 

此 外 ,我 们 还 要 感谢 帕斯卡 尔 的 自我 辩护 的 “辩证 法 ”, 它 有 
一 个 惊人 的 提 法 ,使 我 们 能 够 把 关于 意识 形态 的 这 种 意识 形态 概 
念 图 式 的 顺序 颠倒 过 来 。 帕 斯 卡尔 大 致 是 这 样 说 的 … 跪 下 ,开口 
祈祷 ,你 就 会 信 。 他 就 这 样 诽 谤 性 地 把 事情 的 顺序 颇 倒 了 过 来 ， 
像 基 督 一 样 , 带 米 的 不 是 和 平 而 是 分 裂 ,还 有 特别 没有 基督 徒 味 
道 的 东西 一 一 诽谤 本 身 ( 因 为 把 诽谤 带 到 世上 的 人 活该 倒 岁 1!) 。 
然而 这 种 诽谤 却 使 他 有 幸 通 过 和 詹 森 派 的 挑战 ,掌握 了 一 种 直接 指 
明 现 实 的 语言 ,不 带 丝 毫 想象 性 成 分 。 

请 容许 我 们 把 帕斯卡 尔 留 在 他 那个 时 代 宗 教 意识 形态 国家 
机 器 内 部 的 意识 形态 斗争 的 争论 当中 吧 。 当 时 ,他 一 直 彤 着 触犯 
禁令 ,也 就 是 说 , 冒 着 被 逐 出 教会 的 风险 ,在 自己 的 储 森 党 包 中 进 
行 着 一 场 小 小 的 阶级 斗争 。 如 果 可 能 的 话 , 也 请 容许 我 们 使 用 一 
种 更 为 直截了当 的 马克 思 主 义 的 语言 ,因为 我 们 正 行进 在 马克 加 
主义 理论 家 们 还 没有 很 好 地 探索 过 的 领域 。 

那么 ,我 们 要 说 , 仅 就 某 个 主体 ( 某 个 个 人 ) 而 言 ,他 所 信仰 的 

加 “理性 主义 联盟 ”( Union Rationaliste) 是 法 国 一 批 科学 家 于 1930 年 创 
立 的 一 个 学 术 团 体 , 最 初 的 发 起 人 是 物理 学 家 保 尔 ， 上 妆 之 万 (Paul Langevin) ， 
成 员 主 要 有 法 兰 西学 院 和 法 兰 西 科学 院 的 教授 .著名 科学 家 和 作家 ,该 团体 
的 宗旨 是 反对 一 切 形式 的 非 理性 主义 ,反对 各 种 形式 的 独断 论 和 对 超自然 事 
物 的 求助 。 该 困 体 有 自己 的 刊物 ,并 在 一 些 重 要 的 广播 电台 办 有 专栏 节 
目 。 一 一 译注 

@“ 短 木 党 ”原文 为 "parti jansenistee ”, 其 中 “parti" 一 般 也 译 为 “部 
分 ”。 一 一 译注 
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那些 观念 的 存在 ,是 物质 的 ,因为 他 的 观念 就 是 他 的 物质 的 行为 ， 
这 些 行为 能 入 物质 的 实践 中 ,这 些 实践 受到 物质 的 仪式 的 支配 ,而 
这 些 仪式 本 身 又 是 由 物质 的 意识 形态 机 器 所 规定 的 一 这 个 主体 

的 各 种 观念 ( 好 像 碰巧 ! ) 就 是 从 这 些 机 器 里 产生 出 来 的 。 当 然 ,在 
我 们 命题 中 被 用 了 四 次 的 “物质 的 "这 个 形容 词 可 能 会 表现 出 不 同 
的 形态 :出 门 做 一 次 弥撒 .跪拜 . 画 十 字 , 或 是 认罪 .判决 .祈祷 、 痛 
悔 . 赎 罪 .凝视 .握手 外 在 的 言说 或 “内 在 的 "言说 (意识 ) ,这 些 事 
情 的 物质 性 ,并 不 是 同一 个 物质 性 。 如 果 我 们 把 关于 不 同 物质 性 的 
形态 差异 的 理论 搁 下 不 谈 , 我 想 大 家 不 会 在 这 一 点 上 指责 我 们 。 

无 论 如 何 , 在 对 事情 这 种 项 倒 过 来 的 表达 中 ,我 们 所 面 对 的 
根本 不 是 一 个 “颠倒 ”( 这 是 黑 格 尔 式 的 马克 思 主 义 或 费 尔 巴 哈 式 
的 马克 思 主 义 的 神奇 提 法 ) 包 的 问题 ,因为 我 们 看 到 ， 
(notions) 已 经 完全 从 我 们 的 新 的 表达 中 消失 了 ,而 相反 , 另 一 
概念 (notions ) 却 保存 了 下 来 ,还 出 现 了 一 些 新 的 术语 。 

消失 了 的 术语 有 :观念 。 

保存 的 术语 有 :主体 ,意识 .信仰 .行为 。 

新 出 现 的 术语 有 :实践 .仪式 .意识 形态 机 器 。 

因此 ,这 不 是 一 种 颠倒 (除非 在 一 个 政府 被 “颠覆 或 一 个 玻 
璃 杯 被 磁 “ 倒 "的 意义 上 讲 ) ,而 是 一 种 相当 奇特 的 ( 非 内 阁 改 组 
式 的 ) 改 组 ,因为 我 们 得 到 了 以 下 结果 。 

作为 观念 的 观念 ( 即 作为 具有 一 种 观念 的 或 精神 的 存在 的 观 


@ 对 "站 倒 "这 种 提 法 的 批判 ,可 参见 阿尔 都 塞 ( 矛 盾 与 过 度 决定 (研究 
笔记 )》 一 文 的 相关 论述 , 见 《保卫 马克 思 》( 该 文 在 书 中 被 译 为 《矛盾 与 多 元 
决定 (研究 笔记 )》) , 顾 良 译 ,商务 印 书馆 ,2006 年 。 一 译注 
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念 ) 消 失 了 ,而 这 恰恰 是 因为 出 现 了 这 样 的 情况 :它们 的 存在 成 了 物 
质 的 ,被 铭刻 在 实践 的 行为 中 了 ,这些 实 践 受到 仪式 的 支配 ,而 这 些 
仪式 归根 到 底 勾 是 由 意识 形态 机 器 来 规定 的 。 由 此 看 来 ,主体 只 是 
在 下 述 系 统 策动 他 时 才 去 行动 。 这 个 系统 就 是 意识 形态 ,( 按 照 它 
的 实际 决定 作用 的 顺序 来 说 ) 它 存在 于 物质 的 意识 形态 机 器 当中 ， 
并 规定 了 受 物 质 的 仪式 所 支配 的 物质 的 实践 ,而 这 些 实践 则 存在 
于 主体 的 物质 的 行为 中 ,最 后 ,这 个 主体 完全 有 意识 地 根据 其 信 
你 而 行动 ! 如 果 有 人 想 要 反对 我 们 ,说 这 个 主体 能 够 有 不 一 样 的 
行动 ,那么 我 们 要 提醒 大 家 :我 们 已 经 说 过 ， 初 级 的 "意识 形态 得 
以 在 其 中 实现 自身 的 那些 仪式 的 实践 ,会 "生产 ”( 即 作为 副产品 
而 生产 ) 中 出 “次 级 的 "意识 形态 。 感 谢 上 帝 ,如果 不 是 这 样 ,无 论 
是 造反 .革命 “意识 的 觉醒 ”, 还 是 革命 本 身 ,都 绝 无 可 能 。 

但 就 是 以 上 的 表达 也 表明 ,我 们 保留 了 下 列 概念 (notions ) : 
主体 意识、 信仰 ` 行 为。 我 们 要 马上 从 这 个 序列 里 抽出 一 个 决定 
性 的 .其余 一 切 都 依赖 于 它 的 中 心 词 :主体 的 概念 (norion ) 。 

我 们 还 要 马上 写 下 天 个 相互 关联 的 论点 : 

1. 没有 不 借助 于 意识 形态 并 在 意识 形态 中 存在 的 实践 ; 

2. 没有 不 借助 于 主体 并 为 了 一 些 主体 而 存在 的 意识 形态 。@ 

现在 我 们 可 以 谈 到 我 们 的 核心 论点 了 。 


@ 在 什么 样 的 条 件 下 ? 正如 我 们 会 在 第 二 卷 中 看 到 ,这 些 条 件 对 于 阶 
级 斗争 来 说 是 最 重要 的 东西 。 

@ 前 一 个 "主体 "是 单数 ,后 一 个 是 复数 ,这 个 区 别 在 下 一 节 开 头 讲 明 
了 ,并 在 "基督教 的 宗教 意识 形态 "一 节 里 具体 地 演示 了 出 来 。 一 译注 
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六 ,意识 形态 把 个 人 唤 问 为 主体 


这 个 论点 就 完全 等 于 把 我 们 后 面 一 个 命题 的 意思 挑 明 : 没 有 
不 借助 于 主体 并 为 了 一 些 主体 而 存在 的 意识 形态 。 这 意味 着 : 没 
有 不 为 了 一 些 具体 的 主体 ( 比如 你 我 ) 而 存在 的 意识 形态 ,而 意识 
形态 的 这 个 目标 又 只 有 借助 于 主体 一 一 由 借 助 于 主体 的 范畴 和 
它 所 发 挥 的 功能 一 一 才能 达到 。 

我 们 这 么 说 的 意思 是 ,尽管 主体 范畴 是 随 着 资产 阶级 意识 彤 


人 @“ 唤 问 " 原文 为 “interpelle”, 其 原形 为 “interpeller” ,名 启 形 式 为 “inter- 
pellation”, 这 个 词 的 含义 有 :(1) (为 询问 而 ) 招呼 ， 呼 喊 ;(2) (议员 向 政府 ) 
质询 ,质问 ;(3)[ 法 ] 督 促 ( 当事人 回答 问题 或 履行 某 一 行为 ) ;(4) (和 警察) 
呼喊 ,追问 .质问 ,检查 某 人 的 身份 ;(5) 强 使 正视 ,人 迫使 夭 认 ; (6) 呼 唤 ( 命 
运 ) ,造访 。 往 逮 把 它 解释 为 “社会 秩序 把 我 们 当 作 个 人 来 对 我 们 说 话 、 
并 且 可 以 称呼 我 们 名 字 的 方式 ” ,国内 最 早 的 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 
器 》 译 本 译 为 漳 唤 ”, 系 捏合 “询问 ” 和 ”召唤 "的 生 造 词 ,语感 牵强 , 故 不 
取 。 我 们 最 初 使 用 了 “传唤 "的 译 法 (参见 《哲学 与 政治 :阿尔 都 塞 读本 》， 
陈 越 编 , 吉 林 人 民 出 版 社 ,2003 年 ), 似 更 通顺 ,但 由 于 “传唤 "在 法 语 中 另 
有 专 词 ,与 此 不 同 , 且 * 传 唤 " 在 汉语 中 专 指 “司法 机 关 通 知 诉讼 当 上 专人 于 指 
定 的 时 间 .地 点 到 案 所 采 到 的 一 种 措施 ”, 用 法 过 于 狭 窑 , 也 不 理想 。 考 虑 
到 这 个 词 既 是 一 个 带 有 法 律 意味 的 用 语 , 同 时 又 用 在 并 非 严 格 司法 的 场 
合 ,我 们 把 它 改 译 “ 唤 问 ”, 到 其 “ 唤 来 问讯 "之 意 ( 清 ' 黄 六 鸿 《 福 惠 全 书 ， 
编审 ， 立 局 . 亲 审 》 有 "如 审 某 里 某 甲 ,本 甲 户 长 , 先 投 户 单 , 逐 户 唤 问 ”一 
、 在 有 的 地 方 也 译 为 “呼唤 "。“ 主 体 " 原文 为 "sujet”, 又 有 "臣民 ”的 意 

,与 动词 “sassujettir"(“ 臣 服 ”) 对 应 ,关于 这 个 词 的 “歧义 性 ,具体 参见 
0 页 相关 论述 。 一 一 译注 
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态 的 兴起 ,首先 是 随 着 法 律 意识 形态 的 兴起 , 才 以 (主体 ) 这 个 名 
称 出 现 的 外, 但 它 (也 可 以 以 其 他 的 名 称 一 一 如 柏拉图 所 请 的 灵 
魂 .上帝 等 等 一 一 发 挥 功能 ) 却 是 构成 所 有 意识 形态 的 基本 范畴 ， 
不 管 意识 形态 的 规定 性 如 何 (属于 什么 领域 或 属于 什么 阶级 ) ,也 
不 管 它 出 现在 什么 历史 年 代 一 一 因为 意识 形态 没有 历史 。 

我 们 说 , 主体 是 构成 所 有 意识 形态 的 基本 范畴 ,但 我 们 同时 
而 且 马 上 要 补充 说 , 主体 之 所 以 是 构成 所 有 意识 形态 的 基本 范 
畴 ,只 是 因为 所 有 意识 形态 的 功能 (这 种 功能 定义 了 意识 形态 本 
身 ) 就 在 于 “构成 "具体 的 主体 (比如 你 我 ) 。 正 是 在 这 双重 构成 
的 运作 中 存在 着 所 有 意识 形态 的 功能 的 发 挥 ,意识 形态 无 非 就 是 
它 在 其 功能 得 以 发 挥 的 物质 存在 形式 中 所 发 挥 的 功能 。 

为 了 更 好 地 理解 后 面 的 内 容 ,必须 提醒 大 家 注意 ,无 论 是 写 这 
几 行 文字 的 作者 ,还 是 读 这 几 行 文字 的 读者 ,他 们 本 身 都 是 主体 , 因 
此 都 是 意识 形态 的 主体 (这 本 身 是 个 同 义 反 复 的 命题 ) ,也 就 是 说 ， 
在 我 们 所 说 过 的 “人 天 生 是 一 种 意识 形态 动物 "人 这 个 意义 上 ,这 几 
行文 字 的 作者 和 读者 都 “自发 地 "或 “自然 地 "生活 在 意识 形态 中 。 

就 作者 写 了 几 行 自称 是 科学 的 话语 而 言 ,他 作为 “主体 "在 
“他 的 "科学 话 请 中 是 完全 不 在 场 的 (因为 所 有 的 科学 话语 按照 定 
义 都 是 没有 主体 的 话语 ， 科 学 的 主体 "只 存在 于 关于 科学 的 意识 
形态 中 ) 。 这 是 另 一 个 问题 ,我们 暂 上 且 把 它 搁 下 不 谈 。 


@ 它 借 用 "权利 的 主体 "这 个 法 律 范畴 制造 了 一 种 意识 形态 概念 :人 天 
生 就 是 一 个 主体 。(“ 权 利 的 主体 "原文 “sujet de droit”, 其 中 "droit "也 译 为 
“法 “。 详 见 第 五 章 “ 法” 。-- 一 译注 ) 

四 参见 第 188 页 注释 。 一 一 译注 
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圣保罗 说 得 好 ,我 们 是 在 “ 逻 各 斯 "中 ,也 就 是 说 在 意识 形态 

中 "生活 .动作 .存留 "的 中 。 因 此 ,主体 范畴 对 于 你 我 来 说 ,是 一 
件 最 初 的 “显而易见 的 事情 ”( 显而易见 的 事情 总 是 最 初 的 ) : 显 
然 ,你 是 主体 (自由 的 ,道德 的 ` 负 责任 的 …… 主 体 ) ,我 也 是 。 像 
所 有 显而易见 的 事情 那样 ,包括 使 得 某 个 词 " 意味 某 个 事物 ”或 
“具有 某 种 意义 "这 种 显而易见 的 事情 (因此 也 包括 像 语言 的 " 透 
明 性 "这 件 显而易见 的 事情 ) 一 样 ,你 我 作为 主体 这 件 显 而 易 见 的 
事情 一 一 以 及 它 的 无 可 置疑 一 一 本 身 是 一 种 意识 形态 的 后 果 , 意 
识 形态 的 最 基本 的 后 果 @。 事 实 上 ,意识 形态 的 特性 就 是 把 显 而 
易 见 的 事情 当 作 显而易见 的 事情 强加 于 人 (而 又 不 动 声色 ,因为 
这 些 都 是 “显而易见 的 事情 ”) ,使 得 我 们 无 法 不 承认 那些 显 而 易 
见 的 事情 ,而 且 在 它们 面前 我 们 还 免不了 要 产生 一 种 自然 的 反 
应 , 即 (大 声 地 或 在 “意识 的 沉默 ”@@ 中 ) 对 自己 惊 呼 : 那 很 明显 ! 


@ 参见 (新 约 ' 使 徒 行 传 ?17 ;28 。 一 一 译注 
@ 语言 学 家 和 那些 为 了 不 同上 月 的 而 求助 于 语言 学 的 人 会 碰 到 许多 困 

难 ,出 现 这些 困 难 是 由 于 他 们 误 认 了 意识 形态 后 果 对 所 有 话语 (甚至 包括 科 
学 话语 ) 的 作用 。 

国 “ 意 识 的 沉默 " 原文 为 "ssilence de la conscience*”, 这 个 表达 可 能 来 自 
萨 特 (境况 种 种 》 第 一 集 , 参 见 萨 特 《 境 况 种 种 》 第 一 集 ( Situations D) , 伽 利 玛 出 
版 性 (Gallimard) ，1947 年 ,第 218 页 ;也 可 能 来 自 梅 洛 - 庞 蒂 《知觉 现象 学 》， 
参见 梅 洛 -~ 庞 划 《 知 觉 现 象 学 》( Phplnotnaerologie 中 ja perreption) , 伽 利 玛 出 版 社 ， 
1945 年 ,第 462 页 。 另 参见 梅 洛 - 庞 带 《知觉 现象 学 》, 姜 志 辉 译 , 商 务 印 书 
馆 ,2001 年 ,第 506 页 :因此 ,语言 必须 以 一 种 语言 的 意识 为 前 提 , 以 一 种 意 
识 的 沉默 为 前 提 , 这 种 意识 的 沉默 包 囊 着 说 话 的 世界 ,词语 首先 在 它 当 中 获 
得 构 型 和 意义 "译文 有 修改 。 一 一 译注 
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就 是 那样 的 ! 完全 正确 习 

在 这 种 反应 中 起 作用 的 是 意识 形态 的 承认 功能 , 它 是 意识 形 
态 的 两 种 功能 之 一 ( 另 一 种 是 误 认 功能 ) 

举 一 个 非常 “具体 的 "例子 吧 :我 们 都 有 一 些 朋 友 , 当 他 们 
来 敲 门 时 ,我们 隔 着 门 问 :“ 谁 呀 ?" 回 答 是 (因为 “这 是 显而易见 
的 " ) "我 。 于 是 我 们 认 出 “是 她 "或 “他 "。 结 果 是 :我 们 打开 
门 “ 总 是 不 会 错 , 真 的 是 她 。 再 举 一 个 例子 : 当 我 们 在 街 上 认 
出 某 个 ( 老 ) 相识 马 , 我 们 会 阅 “ 你 好 ,亲爱 的 朋友 ! ”随后 跟 他 担 
手 ( 这 是 在 日 常生 活 中 进行 意识 形态 承认 的 一 种 物质 的 仪式 性 
实践 一 一 至 少 在 法 国 是 这 样 ,不 同 地 方 有 不 同 地 方 的 仪式 ) ,这 
就 向 他 表明 我 们 认 出 了 他 (而且 承 认 他 也 认 出 了 我 们 ) 。 

通过 这 种 事先 的 说 明和 这 些 具 体 的 例证 ,我 只 想 指 出 ,你 我 
总 是 已 经 @ 是 主体 ,并 且 就 以 这 种 方式 不 断 地 实践 着 意识 形态 承 
认 的 各 种 仪式 ;这 些 仪式 可 以 向 我 们 保证 ,我 们 确 确 实 实 是 具体 
的 个别 的 .独特 的 .当然 也 是 不 可 替代 的 主体 。 我 目前 正在 从 事 
的 写作 和 你 目前 @ 正 在 进行 的 阅读 ,从 这 方面 来 说 ,也 都 是 意识 形 


名 关于 "承认 ”和 " 误 认 ”, 详 见 第 339 页 注释 。 一 一 译注 

Q@“( 老 ) 相识 ” 即 “(re ) <onnaissance”, 也 即 “( 重 新 ) 相 识 ”, 是 动词 
“reconnaitre”( 即 “ 认 出 “承认 ”认识 到 ”) 的 名 词 形式 。 一 一 译注 

图 注意 ， 总 是 已 经 ” (toujours de6) 是 阿尔 都 塞 经 常用 到 的 一 个 词 ,为 
的 是 反对 “起 源 沦 ” ,后 文中 还 出 现 了 "总 是 一 已 经 (toujours-daia) 这 个 变 
体形 式 。 这 两 个 闻 通 常 也 可 译 为 “从 来 ”, 但 为 了 突出 阿尔 都 塞 的 强调 语 
气 , 我 们 在 本 书 中 将 其 译 为 “总 是 已 经 " 和 "总 是 一 已 经 ” 。-- 一 -译注 

图 注意 :这 个 双重 的 目前 又 一 次 证 明了 意识 形态 是 “永恒 的 ”, 因 为 这 两 
个 “目前 ”是 被 一 段 不 确定 的 时 间 间 隔 分 开 的 ;我 在 1969 年 4 月 6 日 写 下 这 
几 行 字 ,而 你 可 以 在 今后 任何 一 个 时 候 读 到 它们 。 
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态 承 认 的 仪式 ,我 思考 中 的 “真理 "或 许 就 会 随 着 这 里 所 包含 的 
“显而易见 性 "强加 给 你 ( 它 可 能 会 让 你 说 :完全 正确 1 …… 抱 站 

但 是 ,承认 我 们 都 是 主体 ,并 且 我 们 是 通过 最 基本 的 日 常生 
活 的 实践 仪式 发 挥 功 能 的 ( 握手 ,用 你 的 名 字 称 呼 你 .知道 你 "有 ” 
自己 的 名 字 一 一 娜 怕 我 不 知道 这 个 名 字 是 什么 ,等 等 ,这 些 行为 
都 使 得 你 被 承认 为 一 个 独一无二 的 主体 ) 一 一 这 种 承认 只 能 让 我 
们 “意识 "到 我 们 是 在 进行 意识 形态 承认 的 不 断 的 (永恒 的 ) 实践 
(对 它 的 “意识 "也 就 是 对 它 的 承认 ) ,但 丝 党 没有 为 我 们 提供 关 
于 这 种 承认 机 制 的 (科学 的 ) 认识, 也 没有 为 我 们 提供 对 这 种 承认 
进行 承认 的 (科学 的 ) 认 识 。 然 而 ,尽管 我 们 是 在 意识 形态 中 而 且 
是 在 意识 形态 深 处 进行 言说 的 ,但 如 果 我 们 要 勾画 出 一 套 打 算 跟 
意识 形态 决裂 的 话语 ,大 胆 地 使 之 成 为 关于 意识 形态 的 (无 主体 
的 ) 科 学 话 诸 的 开端 ,我 们 必须 达到 的 正 是 那 种 认识 。 

因此 ,为 了 表述 “主体 ”为 什么 是 构成 意识 形态 的 基本 范畴 ， 
而 意识 缘 态 也 只 存在 于 构成 具体 的 主体 (你 或 我 ) 的 过 程 中 ,我 要 
使 用 一 种 特殊 的 前 述 方式 : 既 “ 具体 "到 足以 被 认 出 ,又 抽象 到 足 
以 被 思考 且 经 过 了 思考 ,从 而 提供 一 种 认识 。 

作为 第 一 个 提 法 ,我 要 说 的 是 :所 有 意识 形态 都 通过 主体 这 
个 范畴 发 挥 的 功能 ,把 具体 的 个 人 唤 问 为 具体 的 主体 。 

这 个 命题 要 求 我 们 暂时 把 具体 的 个 人 和 具体 的 主体 区 分 开 
来 ,尽管 在 这 个 层面 上 ,具体 的 主体 只 有 通过 具体 的 个 人 的 担当 
才 存 在 。 

如 此 一 来 ,我们 要 提出 ,意识 形态 "起 作用 "或 "发 挥 功 能 ”的 
方式 是 :通过 我 们 称 之 为 唤 问 的 那 种 非常 明确 的 活动 ,在 个 人 中 
间 ”“ 招募" 主体 ( 它 招 募 所 有 的 个 人 ) 或 把 个 人 “改造 ”成 主体 ( 它 
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改造 所 有 的 个 人 ) 。 我 们 可 以 通过 平时 最 常见 的 警察 (或 其 他 人 ) 
的 呼唤 一 一 哮 ! 您 , 叫 您 呢 !”q 一 一 来 想象 堵 种 活动 。 

为 了 “让 具体 的 东西 " 变 得 更 具体 ,假定 我 们 所 想象 的 理论 场 
景 发 生 在 大 街 上 ,那么 被 呼唤 的 个 人 就 会 转 过 身 来 。 就 这 样 , 仅 
仅 作 了 个 一 百 八 十 度 的 转身 ,他 就 变 成 了 一 个 主体 。 为 什么 呢 ? 
就 因为 他 已 经 承认 那个 呼唤 “ 正 ?是 冲 着 他 的 ,承认 “被 呼唤 的 正 
是 他 ”( 而 不 是 别人 ) 。 经 验 表明 ,呼唤 的 远 些 离 通 信 实 践 就 是 这 
样 的 ,而 且 这 种 呼唤 在 实践 上 很 少 落空 :无论 是 口头 呼叫 ,还 是 一 
声 哨 子 辆 ,被 呼唤 的 人 总 会 承认 正 是 他 被 人 呼唤 。 然 而 这 是 一 种 
奇怪 的 现象 ,尽管 有 大 量 的 人 在 “内 为 做 了 什么 事 而 自 责 ”, 但 单 
赁 "犯罪 感 " 是 解释 不 了 这 种 现象 的 ,除非 所 有 的 人 确实 都 因为 做 
了 什么 事 而 不 断 自 责 , 从 而 所 有 的 人 都 隐约 地 ,并 且 是 时 时 刻 刻 


@@ 呼唤 (interpelation) 作 为 一 种 服从 于 明确 仪式 的 日 常 实践 ,在 警察 的 呼 
风 实 践 中 采取 了 惊人 的 形式 ( 它 发 挥 功能 的 形式 和 在 教育 呼唤 中 的 形式 非常 
相似 ) “ 哮 ! 您 , 叫 您 呢 ! "但 与 别 的 呼唤 实践 不 同 ,警察 的 呼唤 是 镇 压 性 的 。 
“您 的 证 件 必 证 件 首先 是 指 身份 证 件 :照片 姓名、 出 生日 期 .居住 地 址 职业、 
国籍 等 等 。 集 中 体现 在 姓名 等 信息 中 的 身份 ,使 得 人 们 可 以 识别 这 个 主体 ( 警 
察 的 呼唤 说 明 他 多 少 受到 了 怀疑 ,从 而 先天 是 “坏人 ”) ,从 而 认 出 他 ,不 把 他 与 
其 他 人 相 混 消 , 以 便 或 者 “让 他 通过 "(“ 没 问题 !”) ,或 者 “ 逮 住 " 他 (“ 跟 我 
来 !”) ;其 结果 ,所 有 在 人 民 示 威 活动 中 被 还 住 的 那些 人 都 非常 清楚 :开始 以 
“你 "相称 并 伴 以 一 阵痛 打 ,在 局 子 里 过 夜 , 还 有 一 整套 警察 认 出 * 坏 主体 "的 可 
怕 的 物质 仪式 :是 他 打 了 我 人 相应 的 指控 是 :对 公务 人 员 动 武 " 或 其 他 鉴定 。 
当然 ,也 有 一 些小 偷 和 罪犯 ,还 有 一 些 警察 ,不 “喜欢 “ 某 些 实践 "。( 注 意 ,本 
书 中 的 ”interpellation “interpeller 主要 译 为 “ 唤 问 ”, 几 为 方便 读者 理解 而 译 为 
“呼唤 "的 地 方 , 原 文 也 都 是 这 个 词 。 一 一 译注 ) 
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地 感到 自己 至 少 有 一 些 事情 要 交代 , 也 就 是 说 ,有 一 些 职责 要 履 
行 。 难 道 只 是 这 一 点 让 人 们 回应 所 有 那些 呼唤 吗 ? 奇怪 。 

自然 是 为 了 让 我 们 的 小 理论 剧 的 展示 方便 实用 .明了 易 懂 ， 
我 们 才 不 得 不 用 一 种 前 后 连贯 的 形式 ,也 就 是 按照 时 间 的 顺序 ， 
把 事情 表演 出 来 。 有 几 个 人 在 一 起 溜达 ,从 某 个 地 方 (通常 是 他 
们 背后 ) 传 来 一 声 呼唤 … 畴 ! 您 , 叫 您 呢 !" 有 个 人 (十 有 八 九 总 
是 被 叫 的 那个 人 ) 转 过 身 来 ,相信 一 怀疑 一 知道 这 是 在 叫 他 ,从 而 
认识 到 呼唤 声 所 叫 的 “ 正 是 他 ”。 但 实际 上 ,这 些 事情 的 发 生 是 没 
有 任何 顺序 性 的 。 意 识 形态 的 存在 和 把 个 人 唤 问 为 主体 完全 是 
一 回 事 。 

我 们 可 以 补充 一 句 : 像 这 样 好 像 发 生 在 意识 形态 之 外 (确切 
地 说 ,发 生 在 街 上 ) 的 事 , 实 际 上 发 生 在 意识 形态 当中 。 因 此 ， 
实际 上 发 生 在 意识 形态 当中 的 事 , 也 就 好 像 发 生 在 它 之 外 。 这 
就 是 那些 身 处 意识 形态 当中 的 人 (你 和 我 ) 总 是 理所当然 地 相 
信 自 己 外 在 于 意识 形态 的 原因 :意识 形态 的 后 果 之 一 ,就 是 在 实 
践 上 运用 意识 形态 对 意识 形态 的 意识 形态 性 加 以 否认 。 意 识 形 
态 从 不 会 说 :我 是 意识 形态 。 必须 处 于 意识 形态 之 外 ,也 就 是 
说 ,在 科学 的 认识 当中 , 才 有 可 能 说 :我 就 在 意识 形态 当中 (这 
完全 是 例外 的 情况 ) ;或 者 说 :我 曾经 在 意识 形态 当中 (这 是 一 
般 的 情况 ) 。 谁 都 知道 ,对 身 处 意识 形态 当中 的 指责 从 来 都 是 
对 人 不 对 己 的 (除非 他 是 真正 的 斯 宾 庶 莎 主义 者 或 马克 思 主 义 
者 ,在 这 一 点 上 ,两 者 的 立场 完全 是 一 样 的 ) 。 这 就 等 于 说 , 意 
识 形 态 ( 对 它 自 己 来 说 ) 没有 外 部 ,但 同时 (对 科学 和 现实 来 说 ) 
又 只 是 外 部 。 

斯 宾 诺 荡 比 马克 思 早 两 百年 就 完美 地 解释 过 这 一 点 ,马克 思 


第 十 二 章 “” 论 意识 形态 371 


实践 了 它 , 却 没有 对 它 作出 详细 的 解释 。 不 过 ,让 我 们 把 这 一 点 
搁 下 不 谈 吧 ,尽管 它 有 重大 的 后 果 , 不 只 是 理 沦 的 后 果 , 而 且 直 接 
是 政治 的 后 果 。 因 为 ,比如 说 ,关于 批评 和 自我 批评 的 整套 理 
论 一 一 马克 思 列 宁 主 义 阶级 斗争 实践 的 这 个 金子 般 的 原则 ,就 依 
赖 于 这 一 点 。 简 单 地 说 :怎么 做 到 在 批评 之 后 会 有 (用 毛 的 列宁 
主义 提 法 来 说 ) 改正 错误 的 自我 批评 呢 ? 唯 有 以 应 用 于 阶级 斗争 
实践 的 马克 思 列 宁 主 义 科学 为 基础 才能 做 到 。 

因此 ,意识 形态 把 个 人 唤 问 为 主体 。 由 于 意识 形态 是 永恒 
的 ,所 以 我 们 现在 必须 取消 此 前 我 们 用 来 演示 意识 形态 发 挥 功能 
的 那 种 时 间 性 形式 ,同时 指出 :意识 形态 总 是 一 已 经 把 个 人 唤 问 
为 主体 , 这 就 等 于 明确 指出 ,个 人 总 是 一 已 经 被 意识 形态 唤 问 为 
主体 。 我 们 从 这 里 不 可 避免 地 得 出 最 后 一 个 命题 :个 人 总 是 一 已 
经 是 主体 。 因 此 , 这 些 个 人 与 他 们 总 是 一 已 经 是 的 那些 主体 相 
比 , 是 “抽象 的 。 这 个 命题 可 能 好 像 是 一 个 悖 论 , 像 是 在 玩 高 空 
杂 技 。 请 稍 等 一 会 儿 。 

然而 ,个 人 一 一 甚至 在 出 生前 一 一 总 是 一 已 经 是 主体 , 却 是 
一 个 谁 都 可 以 理解 的 .明摆着 的 事实 ,根本 不 是 什么 悖 论 。 个 人 
与 他 们 总 是 一 已 经 是 的 那些 主体 相 比 ,永远 是 “抽象 的 ”, 弗 洛 伊 
德 仅 仅 通 过 指出 围绕 着 期 待 孩子 "出生 "这 桩 “ 喜 事 " 所 进行 的 意 
识 形 态 仪式 ,就 已 经 证 明了 这 一 点 。 谁 都 知道 ,一 个 将 要 出 生 的 
孩子 是 以 何 种 方式 (关于 这 些 方式 ,要 说 的 还 有 很 多 ) 被 寄予 了 多 
少 期 望 的 。 这 就 等 于 平淡 无 奇 地 说 :如 果 我 们 同意 先 将 各 种 " 感 
情 " 放 在 一 边 , 即 把 对 将 要 出 生 的 孩子 寄予 期 望 的 家 庭 意 识 形态 中 


@ 我 们 已 经 说 过 ,在 某 种 程度 上 ,家 庭 是 一 种 意识 形态 国家 机 器 。 


226 


3?2 论 再 生产 


的 各 种 形式 (父系 的 /母系 的 /夫妇 的 /兄弟 的 ) 放 在 一 边 不 谈 , 那 
么 事先 可 以 肯定 的 是 ,这 个 仿 子 将 接受 父 姓 中 ,并 由 此 获得 一 个 身 
份 ,成 为 不 可 蔡 代 的 @@。 所 以 ,在 出 生前 ,孩子 就 总 是 一 已 经 是 一 
个 主体 。 它 在 特定 的 家 庭 意识 形态 的 模子 里 并 通过 这 个 人 异 子 补 
规定 为 这 样 的 存在 ,从 (有 意 或 意外 ) 怀孕 开始 , 它 就 按照 这 个 模 
子 而 被 ”期望 " 着 。 不 用 说 ,这 个 家 庭 意识 形态 的 模子 在 其 独特 性 
方面 是 被 可 怕 地 结构 着 的 ; 正 是 在 这 个 不 可 改变 的 .多少 有 点 “ 病 
态 的 ”结构 中 ( 想 想 我 们 能 给 “病态 的 " 这 个 说 法 赋予 的 任何 意 
义 ) ,原先 那个 未 来 一 主体 必定 会 “找到 ”“ 它 的 ”位置 , 即 “ 变 成 ” 
它 预 先 就 是 的 一 个 有 性 别 的 主体 (男孩 或 女孩 ) 。 不 必 成 为 一 个 
大 知识 分 子 , 就 能 想到 ,这 种 意识 形态 的 约束 力 和 预定 作用 ,以 及 
在 家 庭 中 抚养 和 教育 孩子 的 所 有 仪式 ,都 肯定 跟 弗 洛 伊 德 所 研究 
的 前 生 和 将 器 "期 ” 和 生殖 器 “期 "的 各 种 性 欲 形式 ,从 而 与 对 被 弗 
洛 伊 德 ( 根据 其 后 果 ) 称 为 无 意识 的 东西 的 “控制 ,有 着 某 种 关 
联 。 但 是 ,让 我 们 把 这 一 点 也 搁 下 不 谈 吧 。 

这 个 关于 预先 就 总 是 一 已 经 是 主体 的 孩子 (因而 不 是 退伍 的 
战士 ,而 是 未 来 的 战士 ) 的 故事 ,不 是 一 个 玩笑 ,因为 我 们 看 到 ,这 
个 故事 是 进入 弗 洛 伊 德 领域 的 人 口 之 一 。 不 过 ,我 们 对 它 感 兴 
趣 , 有 另外 的 原因 。 当 我 们 说 意识 形态 一 般 总 是 已 经 把 总 是 一 已 


@“ 父 姓 " 原文 为 "le nom de son pare”, 即 拉 康 的 术语 “父亲 的 

@ 这 让 人 想到 在 一 些 戏剧 中 ,孩子 在 产 院 里 被 调换 或 被 真正 的 父亲 *“ 认 
出 "来 ;孩子 被 从 父亲 那里 夺 走 ,被 托付 给 母亲 ;等 等 ,并 想到 这 些 事件 所 造成 
的 所 有 可 怕 [ 被 删除 的 字 ] 后 果 。 


名 
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经 是 主体 的 个 体 唤 问 为 主体 时 ,我 们 是 什么 意思 呢 ? 除 " 产 前 "有 
极端 情况 之 外 , 它 具 体 意 味 着 这 些 东 西 : 

当 宗 教 意识 形态 开始 直接 发 挥 功能 ,把 一 个 叫 路 易 的 小 孩 唤 
问 为 主体 时 外 ,这 个 小 路 易 已 经 是 主体 了 外, 但 还 不 是 一 个 宗教 的 
主体 ,而 是 家 庭 的 主体 。 当 法 律 意识 形态 (我 们 可 以 想象 后 来 就 
是 这 样 ) 开始 把 青年 路 易 唤 问 为 主体 ,不 再 跟 他 谈 和 区 爸 妈妈 ,也 不 
得 跟 他 谈 仁 意 的 上 帝 和 小 那 稣 ,而 是 跟 他 谈 正 义 时 ,他 也 早已 经 
是 主体 了 ,是 家 庭 的 .宗教 的 还 有 教育 的 等 等 的 主体 。 当 最 后 ,由 
于 人 民 阵 线 . 西 钊 牙 内 战 . 希 特勤 .1940 年 的 战败 .被 俘 、 偶 届 一 位 
其 产 主义 者 等 等 杂 自传 号 环境 ,政治 意识 形态 (通过 它 的 一 些 对 比 
形式 ) 开 始 把 已 经 是 成 人 的 路 易 唤 问 为 主体 一 一 尽管 此 前 很 久 他 
就 已 经 是 主体 ,总 是 一 已 经 是 的 主体 ,家 庭 的 .宗教 的 .道德 的 . 教 
育 的 法 律 的 …… 主 体 一 一 ,这 一 次 是 政治 的 主体 ! 他 一 从 战俘 
营 回来 ,就 开始 从 传统 的 天 主教 的 战斗 态度 转向 进步 的 天 主教 的 
战斗 态度 :成 为 半 异 端 分 子 , 然 后 开始 阅读 马克 思 , 然 后 加 入 共产 
党 ,等 等 。 生 命 就 这 样 向 前 走 去 。 各 种 意识 形态 不 断 地 把 主体 唤 


@ 这 里 " 叫 路 易 的 小 孩 " 显然 是 指 阿 尔 都 塞 自己 , 接 下 来 的 一 整 段 描述 ， 
也 是 以 阿尔 都 塞 自己 的 经 历 为 原型 的 。 共 体 参 见 其 自传 《来 日 方 长 》, 前 
引 。 一 一 译注 

@ 这 里 “已 经 是 主体 了 "的 原文 是 “est dtja-sujet”( 直译 为 “是 已 经 的 主 
体 ”) ,阿尔 都 塞 用 了 ”dtja-sujet "这 个 词 , 表 示 这 个 主体 从 一 开始 就 已经” 
(djia) 是 “主体 “sujet) 。 一 一 详 注 

团 原文 为 “auto-htttrobio-graphigques”, 是 根据 “autobiographique”( 自传 
的 ) 一 词 而 杜撰 的 ,其 中 词 绥 “hetEro-" 有 “ 蜡 ……”“ 外 来 的 ……”“ 杂 ……” 等 
多 种 意思 。 一 一 译注 
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问 为 主体 ， 招 募 ? 那 些 总 是 一 已 经 是 的 主体 。 它 们 的 作用 在 同一 
个 总 是 一 已 经 (多 次 ) 是 主体 的 个 人 身上 选 合 交错 、 自 相 驭 难 。 要 
靠 他 自己 去 设法 应 付 …… 

我 们 现在 要 把 注意 力 转 向 这 样 一 个 问题 :置身 于 这 个 唤 问 场 
景 中 的 “演员 们 ” ,以 及 他 们 各 自 扮演 的 角色 ,是 怎样 被 反映 在 所 
有 意识 形态 的 结构 本 身 当 中 的 。 


七 一 个 例子 :基督 教 的 宗教 意识 形态 


由 于 所 有 意识 形态 的 结构 在 形式 上 总 是 相同 的 ,因此 ,我 们 
只 分 析 一 个 所 有 人 都 熟悉 的 例子 一 一 宗教 意识 形态 ,同时 明确 指 
出 ,对 于 道德 意识 形态 法律 .政治 .审美 和 哲学 意识 形态 ,可 以 非 
常 容易 地 作出 同样 的 证 明 。 另 外 ,一 旦 将 来 我 们 准备 停 当 ,再 次 
讨论 哲学 时 ,会 专门 回 到 这 个 证 明 。 

接 下 来 让 我 们 来 仔细 考察 一 下 宗教 意识 形态 。 为 了 大 家 都 能 
理解 ,就 以 基督 教 的 宗教 意识 形态 为 例 。 我 们 要 使 用 一 种 修辞 手段 
“让 它 说 话 ” ,也 就 是 说 ,把 它 不 仅 通过 《 旧 约 》 和 《新 约 》\ 神 学 家 和 
布道 辞 ,而 且 通 过 它 的 实践 ,仪式 .典礼 和 圣 事 所 "言说 "的 东西 ,汇总 
到 一 篇 虚构 的 演说 由 中 。 基 督 教 的 宗教 意识 形态 大 抵 是 这 样 说 的 : 

它 说 :我 有 话 对 你 说 ,那个 叫 彼得 的 人 (每 一 个 人 都 是 通过 他 
的 名 字 被 呼叫 的 ,在 这 个 被 动 意义 上 ,他 的 名 字 从 来 不 是 他 自己 
给 的 ) ,为 了 要 告诉 你 ,上 帝 存 在 ,而 你 对 他 负 有 一 些 责任 。 它 又 


@“ 演 说 "原文 为 "discours ,也 译 为 "话语 " 。 一 一 译注 
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说 :上 帝 藉 我 的 声音 传 话 给 你 (圣经 记 有 上 帝 的 言 吕 ,传统 @ 使 之 
远 播 此 上 ， 教 皇 不 次 永远 确定 了 它 的 “ 微 言 大 义 ”, 比 如 圣母 玛 
利 亚 的 贞洁 或 …… 教 手 不 廖 本 身 )。 它 说 :这 就 是 你 ,你 是 彼得 ! 
这 就 是 你 的 起 源 @, 你 是 永恒 的 上 帝 所 造 , 尽 管 你 生 于 主 历 1928 
年 ! 这 就 是 你 在 世上 的 位 置 ! 这 就 是 你 该 做 的 事 ! 像 这 样 , 如 果 
你 守 " 爱 的 律 法 ”, 你 就 能 得 救 ,你 ,彼得 ,就 能 成 为 基督 荣耀 之 躯 
的 一 部 分 ! 等 等 。 

然而 ,这 是 一 篇 极其 司空 见 惯 的 .陈腐 的 演说 ,但 同时 又 是 一 
篇 极其 令 人 惊奇 的 演说 。 

说 它 令 人 惊奇 ,是 因为 我 们 认为 宗教 意识 形态 的 确 是 在 对 个 
人 @@ 说 话 ， 以 便 “ 把 他 们 改造 成 主体 "一 一 它 唤 问 彼得 这 个 个 人 ， 
就 是 为 了 让 他 成 为 一 个 主体 , 自由 地 服从 或 是 不 服从 呼 召 , 即 上 
帝 的 诚 命 。 如 果 它 用 这 些 个 人 的 名 字 来 称呼 他 们 ,因此 承认 他 们 
总 是 一 已 经 被 唤 问 为 具有 某 种 个 人 身份 的 主体 (以 至 于 帕斯卡 尔 
的 基 藻 一 一 这 个 帕斯卡 尔 明确 地 …… 一 一 说 :我 这 滴 血 正 是 为 你 


全“ 言 "原文 为 "Parole”, 即 “讲话 发言 " ,这 里 指 “ 圣 言 ” 。 一 一 译注 

@“ 传 统 ” 原文 为 “tradition”, 作为 宗教 用 语 , 指 “ 口 头 流传 下 来 的 教 
义 "。 一 一 译注 

国 “ 起 源 " 原文 为 “origine”, 也 可 译 为 "出身 " ,具体 参见 第 335 页 译 
注 。 一 一 译注 

@@ 尽管 我 们 知道 个 人 总 是 已 经 是 主体 (虽然 只 是 家 庭 意识 形态 的 主 
体 ) ,但 我 们 还 是 继续 使 用 这 个 方便 的 说 法 ,因为 它 可 以 造成 一 种 对 比 效 果 。 
(本 注释 原本 注 在 上 文 * 上 帝 藉 我 的 声音 传 话 给 你 "这 句 话 后 面 , 当 为 误 植 。 
现 根据 《 意 识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 》 一 文中 与 这 一 段 文字 相同 的 部 分 更 
正 。 一 一 译注 ) 
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而 流 ! ) ;如 果 它 以 那样 的 方式 唤 问 他 们 ,以 至 于 主体 回答 “是 的 ， 
正 是 我 人 如果 它 能 让 他 们 承认 他 们 的 确 占 据 了 它 指派 给 他 们 在 
世上 的 位 置 . 这 流泪 谷中 中 的 一 个 固定 的 所 在 ,说 :完全 正确 ,我 
在 这 里 ,是 一 个 工人 ,老板 或 军人 忆 如 果 它 能 根据 他 们 对 “ 上帝 的 
诚 命 〈 化 为 爱 的 律 法 ) 所 表现 的 敬 与 不 和 敬 , 让 他 们 承认 某 种 命定 
的 归宿 :永生 或 人 地 狱 ;一 一 在 众所周知 的 洗礼 . 坚 振 礼 、 领 圣 餐 、 
慎 悔 和 终 傅 等 仪式 实践 中 ,如 果 一 切 都 确实 是 这 样 发 生 的 话 , 我 
们 就 应 该 注意 到 :使 基督 教 宗教 主体 得 以 演出 的 整套 "程序 "都 由 
这 样 一 种 奇怪 的 现象 统治 着 , 即 只 有 在 存在 一 个 独 一 的 、 绝 对 的 、 
大 他 者 主体 如 即 上 帝 的 绝对 条 件 下 , 才 会 有 如 此 众多 的 .可 能 的 宗 
教主 体 存在 。 

接 下 来 让 我 们 约定 ,用 一 个 大 写字 母 S 开头 的 Sujet ,来 特 指 
这 个 新 的 ,独一无二 的 大 主体 ,以 区 别 于 小 写 * 开头 的 那些 普通 的 
小 主体 .四 

可 见 , 把 个 人 唤 问 为 主体 ,是 以 一 个 独 一 的 、 中 心 的 大 他 者 
主体 的 “存在 "为 前 提 的 ,宗教 意识 形态 就 是 奉 这 个 大 主体 的 名 把 
所 有 个 人 都 唤 问 为 主体 的 。 这 一 切 都 明明 白白 地 @ 写 在 理所当然 
被 称 之 为 圣经 的 东西 里 。“ 那 时 ,上 帝 耶 和 华 从 云 中 对 摩西 讲话 。 


@“ 流 泪 谷 "原文 为 "vallte de larmes”, 语 出 《圣经 .诗篇 84:6。 一 一 译注 

@“ 大 他 者 主体 "原文 为 " 4utre Suef”, 详 见 下 注 。 一 一 译注 

图 按照 本 书 通 例 , 我 们 把 这 个 大 写 的 主体 用 楷体 表示 ,并 在 表示 对 照 的 
地 方 ,在 前 页 加 上 一 个 “大 " 字 , 相 应 地 ,在 表示 对 照 的 地 方 ,小 写 的 主体 前 加 
上 一 个 “小 " 字 , 以 使 原文 的 意 串 更 加 显 郁 。 一 一 译注 

图 我 以 熔 合 的 方式 ,不 是 逐 字 逐 句 ,而 是 “ 按 精 神 实质 "进行 引用 。( 参 
见 《 旧 约 ， 出 埃及 记 》 当 。 一 一 译注 ) 
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他 呼叫 摩西 说 ;摩西 ! 摩西 回答 说 ;'( 正 ) 是 我 ! 我 是 你 的 仆人 
摩西 。 你 吟 只 吧 ,我 听 着 呢 ! 耶和华 就 对 摩西 说 ;我 是 自 有 永 
有 的 。” 

上 帝 就 这 样 把 自己 定义 为 真正 的 大 主体 ,他 由 于 自己 并 为 了 
自己 而 存在 (“ 我 是 自 有 永 有 的 ”) ,他 唤 问 他 的 主体 ,那个 由 于 他 
的 唤 问 本 身 而 让 服 于 他 的 个 人 ,那个 叫 摩西 的 人 。 那 个 通过 其 名 
字 而 被 唤 问 一 呼叫 的 摩西 ,因为 承认 上 帝 所 呼叫 的 “ 正 是 他 ,也 
就 承认 一 一 是 的 ! 一 “承认 自己 是 一 个 主体 、 一 个 上 帝 的 主体 、 
一 个 臣服 于 上 帝 的 主体 、 一 个 通过 这 个 大 主体 而 存在 并 下 服 于 这 
个 大 主体 的 小 主体 。 证 明 是 :他 服从 上 帝 , 并 使 他 的 百姓 服从 上 帝 
的 诚 命 。 而 芸 革 众 生 正在 走向 应 许 之 地 ! 因为 上 帝 在 贤 问 着、 命令 
着 ,同时 允诺 说 ,如 果 人 们 承认 他 作为 伟大 的 主体 (Grand Sujet) 的 
存在 ,承认 他 的 诚 命 ,并 且 在 一 切 方面 都 服从 于 他 ,就 将 得 到 回报 。 
如 果 不 服从 ,他 将 变 成 可 怕 的 上 帝 :当心 他 的 圣 弘 1 ……. 

因此 ,上 帝 是 主体 ,而 摩西 和 无 数 是 上 帝 百 姓 的 主体 则 是 这 
个 主体 的 唤 问 一 对 话 人 ,是 他 的 镜子 .他 的 反映 。 人 不 就 是 照 着 
上 帝 的 形象 造 出 来 的 吗 ? 而 这 不 就 是 为 了 上 帝 能 够 在 自己 创 
世 一 是 落 一 救赎 这 一 伟大 战略 计划 结束 时 进行 自我 欣赏 ,也 就 是 
说 ,通过 他 们 (就 像 通过 他 自己 的 荣光 那样 ) 来 进行 自我 承认 吗 ? 

正如 全 部 的 神学 思考 都 证 明 的 那样 ,尽管 上 帝 没有 人 也 完全 
“能 行 ”, 但 他 却 需 要 人 ,这 个 大 主体 需要 那些 小 主体 , 正 像 人 需要 
上 帝 , 那 些小 主体 需要 大 主体 一 样 。 说 得 清楚 点 :上 帝 需 要 人 ,这 
个 伟大 的 主体 需要 一 些小 主体 ,哪怕 他 的 形象 在 他 们 身上 发 生 了 
可 怕 的 颠倒 ( 当 这 些小 主体 沉迷 于 放纵 也 即 沉迷 于 罪恶 时 ) 。 

说 得 再 清楚 点 :上 帝 把 自己 一 分 为 二 ,并 派 圣 子 来 到 地 上 , 作 
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为 一 个 仅仅 被 他 "离弃 ”的 主体 ( 客 西 马 尼 园 里 漫长 的 抱怨 直到 被 
钉 上 十 字 架 才 结 束 中 ) ,既是 小 主体 又 是 大 主体 ,既是 人 又 是 上 帝 ， 
专门 要 为 最 后 的 救赎 即 基 督 的 复活 预备 道路 。 因 此 ,上 帝 需 要 
“让 目 己 成 为 "人 ,大 主体 需要 变 成 小 主体 , 好 像 是 为 了 完全 在 经 
验 上 显现 出 来 ,为 那些 小 主体 的 眼 所 能 见 , 手 所 能 触 ( 见 圣 多 
马 包 ) ;而 只 要 他 们 是 小 主体 ,就 会 臣服 于 大 主体 ,仅仅 是 为 了 最 后 
在 末日 审判 时 ,能够 像 基 督 一 样 ,回归 上 帝 的 怀抱 ,也 就 是 说 , 回 
归 那 个 大 主体 。@@ 

让 我 们 用 理论 语言 将 这 种 从 大 主体 分 出 一 些小 主体 ,从 大 主 
体 本 身分 出 小 主体 一 大 主体 的 奇妙 的 必然 性 翻译 出 来 吧 。 

我 们 看 到 ,所 有 意识 形态 的 结构 一 一 以 一 个 独 一 的 、 绝 对 的 
大 主体 之 名 把 个 人 唤 问 为 主体 一 一 都 是 镜像 的 ,也 就 是 说 像 照 镜 
村 一样 ,而 且 还 是 一 种 双重 镜像 的 结构 :而 这 种 镜像 的 重 伙 是 意 


中 可 参见 (新 约 ， 马 太 福 音 》26:36 -46;27:46。 一 一 译注 

@@ 圣 多 马 (Saint Thomas) ,耶稣 十 二 门徒 之 一 , 曾 因 怀 疑 耶稣 的 复活 而 
用 手 触摸 耶 稣 受伤 处 。 阿 尔 都 塞 在 其 自传 《来 日 方 长 》 中 也 提 到 过 这 个 典故 : 
“我 终于 在 自己 的 欲望 中 变 得 幸福 了 ,这 欲望 就 是 要 成 为 一 个 身体 ,首先 要 在 
自己 的 身体 里 存在 ,在 身体 里 我 获得 了 自己 终于 真正 存在 的 无 可 辩驳 的 物 
证 。 我 和 神学 上 的 圣 托马斯 毫 不 相干 ,因为 他 仍然 在 思辩 的 眼睛 的 修辞 底下 
思考 ;但 我 和 福音 书 里 的 圣 多 马 却 有 更 多 的 相通 ,因为 他 为 了 相信 而 愿意 触 
摸 。 更 有 甚 者 ,我 不 满足 于 只 通过 手 的 简单 接触 而 相信 现实 ,我 还 要 通过 对 
现实 进行 加 工 改造 ,并 远 远 超出 这 个 单纯 的 现实 本 身 , 去 相信 我 自己 的 最终 
融 得 的 存在 。” 参 见 阿尔 都 塞 ( 来 日 方 长 》, 前 引 , 第 229 -230 页 。 一 一 译注 

图 三 位 一 体 的 教义 正 是 关于 从 大 主体 ( 圣 父 ) 分 出 小 主体 ( 圣 子 ) 以 及 
这 两 者 的 镜像 关系 (圣灵 ) 的 理论 。 
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识 形 态 的 构成 要 素 ,并 且 保 障 着 意识 形态 功能 的 发 挥 。 这 意味 着 
所 有 意识 形态 都 是 中 心 化 的 ,意味 着 这 个 绝对 的 大 主体 占据 着 这 
个 独一无二 的 中 心 位 置 ,并 围绕 这 个 中 心 ,通过 双重 镜像 的 关系 
把 无 数 个 人 唤 问 为 小 主体 ,以 使 那些 小 主体 臣服 于 大 主体 ,同时 ， 
通过 每 个 小 主体 能 籍 以 凝 思 自 身 ( 现在 和 将 来 ) 形 象 的 那个 大 主 
体 向 他 们 作出 保证 :这 确实 关系 到 他 们 ,也 确实 关系 到 他 , 而 因为 
一 切 都 发 生 在 家 庭 ( 神 圣 家 庭 :家 庭 本 质 上 都 是 神圣 的 ) 中 ,所 以 
“上 上 帝 将 在 那里 承认 归 他 的 人 ”, 也 就 是 说 ,那些 承认 上 帝 且 通过 
他 而 进行 自我 承认 的 人 ,将 会 得 救 ,并 坐 在 上 帝 的 右边 (在 我 们 国 
家 ,这 是 死神 的 位 置 ,因为 我 们 国家 驾驶 员 的 位 置 在 左边 ) , 融 人 
基督 神秘 之 躯 。 

因此 ,意识 形态 重 释 的 镜像 结构 同时 保障 着 : 

1. 把 “个 人 ” 风 问 为 主体 ; 

2. 小 主体 与 大 主体 的 相互 承认 ,小 主体 们 之 间 的 相互 承认 ， 
以 及 主体 的 自我 承认 中 ,以 及 

3. 这 种 绝对 的 保证 , 即 一 切 都 确实 会 这 样 ,上 帝 确 实 是 上 帝 ， 
彼得 确实 是 彼得 ,只 要 小 主体 对 大 主体 完全 臣服 ,对 他 们 来 说 就 
会 一 切 顺利 :他 们 将 得 到 “回报 ”。 

结果 是 :那些 小 主体 落 人 了 臣服 .普遍 承认 和 绝对 保证 的 三 
重组 合体 系 中 ,丝毫 也 不 令 人 惊奇 ,他 们 “运转 起 来 "了 。 他 们 ” 自 
动 运转 了 起 来 " ,没有 警察 跟 在 屁股 后 面 ,但 当 拿 那些 “ 坏 主 体 ” 实 


@ 黑 格 尔 作 为 一 位 讨论 了 普遍 承认 的 理论 家 ,也 是 一 位 令 人 钦 假 的 、 但 
有 所 偏 祖 的 意识 形态 理论 家 。 费 尔 巴 哈 , 作 为 一 位 讨论 镜像 关系 的 理论 家 ， 
也 一 样 。 还 没有 关于 这 种 保证 的 理论 家 。 我 们 以 后 会 再 讨论 这 些 。 


230 


360 论 再 生产 


在 没 办 法 时 ,也 需要 在 深思 熟 虑 之 后 ,时 不 时 地 在 镇 压 中 追加 一 
些 专 门 化 小 分 队 前 来 进行 于 预 ,比如 宗教 法 庭 的 法 官 们 ,或 者 当 
涉及 的 不 是 宗教 意识 形态 而 是 别 的 意识 形态 时 ,追加 的 是 其 他 法 
官 和 其 他 专门 化 部 队 字 。 那 些小 主体 “运转 了 起 来 " :他 们 承认 * 真 
是 这 样 的 “事情 确实 如 此 ”而 不 是 如 彼 , 承 认 必 须 服 从 上 帝 、 服 从 
本 党 神甫 、 服 从 戴高乐 .服从 老板 .服从 工程 师 ,并 有 承认 必须 爱 自 
己 的 邻 人 ,等 等 。 这 些小 主体 们 承认 了 "一 切 都 确实 “如 此 ) ,于 是 
运转 了 起 来 ,为 了 事情 能 够 完成 ,他 们 说 :但 愿 如 此 !@ 

这 证 明 : 事 情 并 非 如 此 ,但 为 了 让 事情 成 为 它 应 该 是 的 那样 ， 
就 必须 如 此 一 一 我 们 可 以 顺 嘴 说 出 :为 了 每 天 、 每 时 每 刻 在 “ 意 
识 " 中 ,也 就 是 说 ,在 那些 占据 由 劳动 的 社会 一 技术 分 工 为 他 们 指 
定 的 生产 ,和 剥削 ,镇压 .意识 形态 化 和 科学 实践 等 岗位 的 个 人 的 物 
质 行为 中 ,保障 生产 关系 的 再 生产 ,就 必须 如 此 。 

我 们 都 知道 ,在 资本 主义 社会 形态 中 , (存在 于 宗教 意识 形态 
国家 机 器 当中 的 ) 宗 教 意识 形态 所 扮演 的 角色 与 它 在 “农奴 制 的 ” 
社会 形态 中 所 扮演 的 角色 不 再 相同 。 在 资本 主义 社会 形态 中 ,其 


@ 利 奥 泰 (Lyautey) 说 镇 压 的 黄金 法 则 是 :展示 武力 ,以 便 不 必 动 用 武 
力 o" 我 们 可 以 将 这 个 表达 改进 一 下 :不 要 展示 武力 ,以 使 不 需要 动用 武力 就 
让 它 起 作用 ”, 等 等 。[ 路 易于 贝尔 ， 贡 扎 尔 夫 . 利 奥 泰 (Louis Hubert 
Gonzalve Lyautey,1854 一 1934 ) ， 法 国政 治 家 .军事 家 法兰西 学 院 院 士 , 曾 参 
与 指挥 法 军 征 服 马达 加 斯 加 岛 ,1912 一 1916 年 任 法 国 殖 民 地 摩洛哥 总 驻扎 
官 , 第 一 次 世界 大 战 时 期 任 战争 部 长 ,后 任 法 军 元 帅 。 著 有 《 论 军 队 在 殖民 地 
的 作用 》( Dw rile eolonial de panmnte,1900) 等 。 一 译注] 

加 “但 愿 如 此 ! "原文 为 "Ainsi soic!t “ 即 祈祷 结束 时 说 的 “阿门 ,直译 
过 来 是 一 个 祈 使 句 光 让 它 成 为 这 样 的 吧 ! 一 一 译注 
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他 一 些 意识 形态 机 器 扮演 着 更 重要 的 角色 ,它们 的 集中 作用 总 是 
包括 同样 的 “目标 ”: 每 天 不 间断 地 在 “意识 " 中 对 生产 关系 进行 
再 生产 ,也 就 是 说 ,对 在 资本 主义 社会 生产 中 发 挥 不 同 功能 的 当 
事 人 的 物质 行为 进行 甫 生产。 但 是 ,我 们 就 宗教 意识 形态 的 结构 
和 功能 所 说 的 话 也 同样 适用 于 其 他 任何 意识 形态 。 在 道德 意识 
形态 中 ,镜像 关系 发 生 在 (职责 ) 中 这 个 大 主体 @ 与 (各 种 道德 意 
识 ) 这 些小 主体 之 间 ; 在 法 律 意识 形态 中 ,镜像 关系 发 生 在 ( 正义) 
这 个 大 主体 与 (自由 和 平等 的 人 ) 这 些小 主体 之 间 ; 在 政治 意识 形 
态 中 ,镜像 关系 发 生 在 (祖国 .民族 利益 或 普遍 利益 .进步 .革命 等 
各 种 ) 大 主体 与 ( 相 头 成员 .选民 ,战士 等 ) 这 些小 主体 之 问 。 

当然 ,马克思 列 宁 主 义 革命 的 政治 意识 形态 具有 一 种 特殊 
性 ,史无前例 的 特殊 性 : 它 是 由 一 门 科 学 一 一 即 马克 息 主 义 历史 
科学 一 一 强 有 力 地 "加工 过 ”\ 从 而 是 被 改造 过 的 意识 形态 ,这 门 
关于 社会 形态 .阶级 斗争 和 革命 的 科学 ,虽然 没有 完全 消灭 意识 
形态 的 镜像 结构 ,但 却 使 它 产生 了 变形”(《 国际歌 》 里 唱 得 好 : 
“ 婚 没 有 上 帝 , 也 没有 护 民 官 和 主人 "加 , 因 此 也 就 没有 臣服 的 小 


人 “职责 "原文 为 "Devoir”, 关于 它 与 “obligation”( 义务 ) 的 区 别 , 参 见 
第 159 页 译注 。 一 一 详 注 

@ 原文 为 "subjet” ,根据 下 文 , 此 处 首 字 母 应 该 大 写 , 即 "Subjet" 。 一 一 
译注 

@ 阿尔 都 寒 的 引文 为 “Ni Dicu，ni Trnbun ，ni Maitre” 《国际 葡 》 原 文 是 
“Ni Dieu, ni Cesar, ni tmbun"” (直译 为 " 既 没 有 上 帝 , 也 没有 恺 拔 和 护 民 官 ”， 
中 文 歇 词 译 为 “也 不 管 神仙 皇帝 ”) ,其 中 “tibun" 既 有 “"( 思 想 的 ) 辩护 士 " 
“平民 演说 家 “民权 保卫 者 "等 意思 ,也 指 古 罗马 的 “ 护 民 宽 ”“ 罗 马 军队 高 级 
军官 "或 (法 国 拿破仑 时 期 的 ) 护 民 院 (下 院 ) 的 议员 。 一 一 译注 
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主体 ! …… )。《 国 际 歌 》 就 这 样 希望 使 政治 意识 形态 本 身 “ 去 中 
心 化 " :这 在 多 大 程度 上 是 可 能 的 呢 ? 或 者 说 ,既然 它 是 相对 可 能 
的 ,那么 到 目前 为 止 , 它 在 什么 样 的 限度 内 是 可 能 的 呢 ? 这 是 另 
一 个 问题 -中 虽然 如 此 ,但 在 去 中 心 化 努力 ( 即 群众 对 马克 思 列 宁 
主义 政治 意识 形态 的 去 镜像 化 努力 ) 所 面临 的 阻力 范围 以 内 ,我 
们 仍 会 在 所 有 意识 形态 中 看 到 同样 的 状况 和 同样 的 运行 原则 。 
要 证 明 这 一 点 很 容易 。 


@ 看 看 “个 人 崇拜 "的 意识 形态 , 它 的 基础 中 就 有 沙皇 是 “人民 的 小 父 
亲 " 的 意识 形态 的 残余 ( 带 着 宗教 的 回声 ) 。 目 前 在 西欧 共产 党 中 发 展 出 来 
的 意识 形态 倾向 于 说 ,他 们 自己 方面 没有 实践 "个 人 崇拜 "的 意识 形态 ,一 点 
儿 也 没有 ( 意 共 ) ,或 仅仅 在 一 种 情况 下 有 , 即 在 "英里 斯 ， 多 列 士 的 党 (法 
共 ) "这 个 不 适当 的 表达 中 。“ 对 个 人 崇拜 进行 批判 "的 意识 形态 ,本 身 仍 然 
是 一 种 意识 形态 ,因此 ,尽管 它 作 出 了 "去 中 心 化 "或 …… 和 否 定 的 努力 ,在 某 个 
地 方 它 还 是 有 一 个 中 心 。 在 哪里 呢 ? 自 捷 克 斯 洛 伐 克 “事件 "以 来 ,这 个 中 心 
有 点 儿 难 以 辨认 了 :过 于 军事 化 了 ,政治 意识 形态 不 喜欢 这 样 。 如 果 愿 意 在 
我 们 的 分 析 的 烛 照 下 ,从 另 一 个 角度 想 想 陶 里 亚 落 关 于 国际 工人 运动 的 “多 
中 心 主义 "这 个 表达 或 "再 没有 社会 主义 导师 国家 "这 句 话 , 想 想 第 三 国际 取 
消 之 后 甚至 没有 任何 国际 , 帮 至 当前 国际 共产 主义 运动 分 裂 的 情况 ,我们 就 
会 看 到 正在 起 作用 的 “去 中 心 化 "的 各 式 各 样 的 例子 。 说 实话 ,它们 是 不 合 常 
规 的 ,而 且 并 非 总 是 经 过 马克 思 列 宁 主 义 科 学 的 “加 工 ” 和 "检验 ”。 但 总 有 
一 天 ,国际 共产 主义 运动 的 重新 统一 ,会 通过 那些 能 够 最 大 程度 地 保障 "去 中 
心 化 "的 形式 而 得 到 保障 。 要 有 “耐心 ”。(“ 耐 心 " 原文 为 意大利 文 * Paz- 
ienza”, 这 个 词 很 可 能 是 从 葛 兰 西 那 里 借 来 的 。 可 参考 葛 兰 西 1927 年 2 月 26 
日 从 狱 中 写 给 他 母亲 的 信 , 见 妇 兰 是 《 狱 中 书简 》, 田 时 纲 译 , 人 民 出 版 社 ， 
2008 年 ,第 48 页 :“ 要 有 耐心 ,而 我 有 足够 的 耐心 , 它 车 载 斗 量 , 广 许 难 
装 。 一 一 译注 ) 
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既然 我 们 已 经 附带 地 顺 嘴 说 出 了 那些 话 ,就 让 我 们 回 到 这 个 
任何 人 都 肯定 会 提出 的 问题 :在 这 样 一 套 机 制 一 一 对 大 主体 和 小 
主体 的 镜像 承认 ,以 及 如 果 小 主体 接受 了 对 大 主体 “ 诚 命 ” 的 臣服 
地 位 ,大 主体 就 为 他 们 提供 的 保证 一 一 当中 ,实际 上 真正 涉及 的 
是 什么 呢 ? 在 这 套 机 制 中 涉及 的 现实 , 即 通过 承认 的 形式 本 身 而 
被 误 认 的 现实 (承认 因此 必然 是 误 认 ) 中 ,说 到 底 , 就 是 生产 关系 
的 肯 生 产 , 以 及 由 生产 关系 派生 的 其 他 关系 的 再 生产 。 


八 . 意 识 形 态 具 体 如 何 " 发挥 功能 ” 


接 下 来 要 做 的 ,是 通过 几 个 具体 的 例子 来 阐明 这 整套 非凡 
( 且 简 单 ) 的 机 械 装 置 @ 是 如 何 通过 自己 实际 的 具体 复杂 性 来 发 
挥 功 能 的 。 

为 什么 说 “简单 " 呢 ? 因为 意识 形态 的 作用 原理 很 简单 : 承 
认 ,臣服 .保证 一 一 整个 这 些 都 以 臣服 为 中 心 。 意 识 形态 使 总 
是 一 已 经 是 主体 的 个 人 (你 和 我 运转 起 来 " 。 

为 什么 说 复杂" 呢 ? 因为 每 个 主体 (你 和 我 ) 都 臣服 于 多 种 
相对 独立 的 意识 形态 一 一 虽然 它们 都 在 国家 的 意识 形态 的 统一 
性 之 下 被 统一 。 事 实 上 我 们 看 到 ,存在 着 复数 的 意识 形态 国家 机 
侣 。 每 个 主体 (你 和 我 ) 都 同时 生活 在 多 种 意识 形态 中 ,并 受到 它 
们 的 制约 ,它们 的 臣服 作用 在 主体 自身 的 行为 一 这 些 行为 被 馈 
刻 在 实践 中 ,受到 仪式 的 支配 ,等 等 一 -中 "结合 "了 起 来 。 


中 关于 "承认 "和 " 误 认 ”, 详 见 第 339 页 注释 。 一 一 译注 
加 “机 械 装置 "原文 为 "mtcanique”, 也 可 译 为 “机 器 " 。 一 一 译注 
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这 种 “结合 "并 不 会 自动 发 生 :这 里 产生 了 在 我 们 官方 哲学 的 
绝妙 语言 中 被 称 作 * 职责 冲突 ” 衬 的 东西 。 当 “特定 的 "情况 出 现 
时 ,如 何 使 家 庭 .道德 .宗教 ,政治 等 的 职责 在 总 体 上 协调 一 致 呢 ? 
这 时 候 必 须 进行 选择 ,甚至 当 人 们 (经 历 了 “和 良知 危机 "一 一 它 是 
在 这 种 情况 下 必须 尊重 的 神圣 仪式 的 一 部 分 一 一 之 后 ,有 意识 
地 乌 ) 不 进行 选择 的 时 候 , 选 择 也 会 自动 进行 。1940 年 就 是 这 样 ， 
在 “奇怪 的 战争 "@@ 的 奇特 失败 之 后 ,戴高乐 作出 了 选择 , 贝 当 也 
一 样 。 一 些 既 没有 戴高乐 那样 的 贵族 称号 ,也 没有 自己 运输 工具 
的 法 国人 ,也 进行 了 选择 ” ,他 们 留 在 了 法 国 ,并 在 建立 游击 队 基 
地 之 前 , 瞳 中 尽 其 所 能 地 与 那些 脱离 了 德国 人 的 游 散 部 队 进 行 
斗争 。 

还 有 着 别 样 的 “职责 冲突 ”和 别 样 的 选择 ,它们 不 那么 壮观 ， 
但 却 同样 富有 戏剧 性 。 仪 举 一 个 简单 的 例子 :不 少年 来 ,天 主教 
会 (而 不 是 上 帝 这 个 父亲 ) 一 直 给 信奉 基督 教 的 夫妻 提供 用 来 挂 
带 的 “ 祝 圣 " 十 字 黑 ,这 就 带 来 了 家 庭 意识 形态 和 宗教 意识 形态 之 
闻 的 冲突 ,而 冲突 的 对 象 ,就 是 "避孕 丸 " 。 我 要 让 读者 凭 白 己 的 
想象 和 经 验 去 对 其 他 的 “良知 问题 "一 一 也 就 是 说 ,不 同意 识 形态 
机 器 之 间 客 观 存在 的 尖锐 摩擦 声 一 一 进行 重新 组 合 。 比 如 有 些 


中 “职责 冲 帘 "原文 为 “conflits de devoirs”, 其 中 * devoirs”( 职责 ) 与 “ob- 
ligation”( 义务 ) 的 区 别 , 参 见 第 159 页 译注 。 一 一 译注 

四 “良知 危机 "原文 为 “crise de conscience” ,也 译 为 “良心 危机 ”, 其 中 
“conscience" 也 详 为 “意识 ”consctemment”( 有 意识 地 ) 是 它 的 副词 形 

声 “ 柯 怪 的 战争 ”( drele de guerre) 指 英 国 和 法 国 在 1939 年 9 月 至 1940 
年 5 尹 期 间 采 取 绥 靖 政 策 ,对 德国 宣 而 不 成 的 “战争 "。 一 一 译注 
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法 学 家 法官 或 官员 们 面临 的 良知 问题 ,他 们 陷 在 自己 所 处 的 秩 
序 ( 或 他 们 在 国家 机 器 中 所 承担 的 客观 功能 ) 和 自己 的 道德 意识 
形态 (以 及 正义 ) 或 (进步 的 与 革命 的 ) 政治 意识 形态 之 间 。 没 有 
任何 人 能 避 开 * 和 良知 问题 ”, 甚 至 警察 中 的 某 些 警官 也 不 例外 。 

我 们 要 搁 下 这 一 点 不 谈 ,因为 要 对 它 进 行 发 挥 很 容易 。 让 我 
们 回 到 我 们 的 总 论点 上 来 ,以 阐明 为 什么 可 以 说 一 切 社会 形态 都 
“通过 意识 形态 而 运行 ”, 就 像 在 谈 到 汽车 时 说 它 “ 通 过 汽油 而 运 
行 9" 一样 。 

此 前 在 谈 到 “法 ”时 ,我 们 就 同时 注意 到 ,法 的 本 质 功能 更 多 
地 不 是 保障 生产 关系 的 再 生产 ,而 是 调节 和 控制 生产 (以 及 那些 
保障 生产 关系 再 生产 的 机 器 ) 的 运行 本 身 。 现 在 ,我 们 对 一些 事 
情 可 以 理解 得 更 深 了 , 因为 我 们 已 经 注意 到 ,法 只 有 通过 法 律 一 
道德 的 意识 形态 才能 发 挥 功 能 。 它 在 调节 生产 关系 的 运行 的 同 
时 ,通过 自己 的 法 律 意识 形态 ,来 协助 保障 生产 关系 的 再 生产 在 
每 个 主体 ( 即 生产 ,剥削 等 的 当事人 ) 的 “意识 "中 不 间断 地 进行 。 

现在 我 们 可 以 说 ,意识 形态 国家 机 器 表现 出 了 这 样 的 特殊 
性 : 它 属 于 上 层 建筑 ,并 且 躲 在 镇 压 性 国家 机 器 这 个 盾牌 和 靠山 
背后 ,以 上 层 建筑 的 名 义 保障 着 生产 关系 的 再 生产 。 但 既然 它们 
是 在 主体 (生产 等 的 当事人 ) 的 “意识 ”中 保障 生产 关系 的 这 种 再 
生产 ,我 们 就 不 得 不 补充 说 ,通过 意识 形态 机 器 以 及 它们 在 主体 
(生产 的 当事人 ) 身 上 产生 的 意识 形态 后 果 而 进行 的 生产 关系 的 
这 种 再 生产 ,是 在 生产 关系 本 身 的 运行 中 得 到 保障 的 。 


个 “运行 "原文 为 "fonctionner”, 在 其 他 地 方 也 译 为 "发 挥 功 能 " 。 一 一 
译注 
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言 之 ,上 层 建 筑 相 对 于 下 层 建 筑 而 言 具有 一 种 外 在 性 一 一 
尽管 这 个 论点 在 原则 上 有 充分 的 理由 ;尽管 要 是 没有 这 个 论点 ， 
在 生产 方式 (从 而 社会 形态 ) 的 结构 和 运行 中 就 没有 任何 东西 是 
可 理解 的 ;但 这 种 外 在 性 在 很 大 程度 上 是 在 内 在 性 的 形式 下 起 作 
用 的 。 更 明确 地 说 ,我 的 意思 是 ,有 些 意 识 形态 ,比如 宗教 意识 形 
态 .道德 意识 形态 ,法律 意识 形态 ,甚至 政治 意识 形态 (甚至 审美 
意识 形态 :这 让 人 想到 手艺 人 ,艺术 家 ,以 及 所 有 那些 需要 把 自己 
视 为 “创造 者 ”而 进行 劳作 的 人 ) ,恰恰 是 在 生产 关系 一 一 那些 意 
识 形 态 有 助 于 使 它 "自动 运转 起 来 " 一 一 运行 的 内 部 ,保障 着 生产 
关系 的 再 生产 (因而 以 意识 形态 国家 机 器 的 名 义 隶 属于 上 层 
建筑 ) 。 

相反 ,镇 压 性 国家 机 器 并 不 是 以 同样 的 方式 出 现在 生产 关系 
运行 的 内 部 。 除 发 生 交 通 总 罢工 时 军用 卡车 会 出 来 尽 其 所 能 
保障 部 分 “公共 交通 ”( 至 少 在 巴黎 地 区 是 这 样 ) ,通常 不 会 有 军 
队 ,警察 ,甚至 不 会 有 政府 部 门 ,直接 在 生产 关系 运行 的 内 部 ,对 
生产 或 意识 形态 国家 机 器 进行 干预 。 存 在 一 些 众所周知 的 极端 
情况 ,这 时 警察 .共和国 保安 部 队 ,甚至 军队 会 被 用 来 “打压 "工人 
阶级 ,但 这 是 在 工人 阶级 罢工 的 时 候 , 也 就 是 当 生 产 停 止 的 时 候 。 
不 过 生产 有 自己 内 部 的 镇 压 当 事 人 ,经 理 和 他 们 的 下 属 .管理 人 
员 ,乃至 工头 ,还 有 绝 大 部 分 “工程 师 "或 甚至 高 级 技术 人 员 ( 无 论 
他 们 本 人 是 怎么 想 的 ,也 无 论 人 们 怎么 看 他 们 ) 。 一 旦 我 们 明白 
了 不 存在 劳动 的 纯 技 术 分 工 , 存 在 的 只 有 劳动 的 柱 会 一 技术 分 
工 ; 也 就 是 说 ,一 旦 我 们 明白 了 在 生产 力 和 生产 关系 的 统一 体 ( 它 
构成 了 归根 到 底 对 发 生 在 上 层 建 筑 中 的 事情 起 决定 作用 的 下 层 
建筑 ) 中 ,不 是 生产 力 ,而 是 生产 关系 在 现 有 生产 力 的 限度 内 起 决 
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定 作用 中 ;我 们 就 能 理解 那些 内 部 的 镇 压 当事人 的 存在 。 

然而 ,生产 中 (更 不 必 说 在 其 他 领域 ,包括 在 各 种 国家 机 器 的 
劳动 分 工 中 ) 的 这 种 劳动 的 社会 一 技术 分 工 ,本 身 只 有 通过 意识 
形态 才能 运行 :首先 是 通过 法 律 一 道德 的 意识 形态 ,同时 也 通过 
宗教 政治、 审美 和 哲学 的 意识 形态 而 运行 。 由 此 我 们 会 发 现 (我 
敢 说 这 非常 清楚 ) ,生产 (以 及 一 种 社会 形态 其 他 领域 的 活动 ) 的 
运行 极其 简单 ,同时 又 极其 复杂 。 由 此 我 们 还 会 看 到 , 必需 再 一 
次 纠正 我 们 先前 对 上 层 建筑 和 下 层 建筑 之 间 关 系 的 “地 形 学 ” 
表述 。 


九 . 下 层 建 筑 和 上 层 建筑 


下 层 建筑 由 生产 关系 统治 着 。 生 产 关系 既 作 为 生产 关系 ( 它 
使 劳动 过 程 的 运作 成 为 可 能 ) 又 作为 剥削 关系 而 运行 (当然 是 在 
劳动 的 物质 过 程 的 基础 上 运行 的 ,因为 是 劳动 生产 了 作为 商品 的 
社会 有 用 物品 ) 。 而 生产 关系 的 运行 得 到 保障 ,是 通过 : 

1. 生 产 过 程 自 身 内 部 的 ( 而 不 是 外 部 的 ) 杂 削 和 镇 压 当 事 人 。 
不 是 警察 或 军人 ,而 是 生产 过 程 自 己 的 当事人 (经 理 和 他 们 的 下 
属 , 刀 至 工头 ,还 有 绝 大 部 分 “工程 师 " 和 高 级 技术 人 员 ) 保障 了 生 
产 过 程 中 监视 一 控制 一 镇 压 等 功能 。 这 些 人 员 在 发 控 自 己 的 功 
能 时 ,可 能 会 带 着 全 部 能 想象 得 到 的 “老练 ”, 利 用 一 切 “ 先 锋 的 ” 


@ 这 个 论点 将 在 其 他 地 方 得 到 证 叫 。[ 参考 “附录 "。 原 编者 ] ( 指 “ 附 
录 : 论 生产 关系 对 生产 力 的 优先 性 " 。 一 一 译注 ) 
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公关 技巧 或 人 际 关系 技巧 ( 印 全 部 “先锋 的 "心理 学 和 社会 心理 
学 技巧 ) ,在 某 些 情况 下 ,还 会 带 着 人 们 所 希望 的 .使 他 们 即便 不 
是 倒 向 也 能 人 身 向 无 产 者 一 边 的 全 部 “道德 上 的 ”审慎 和 温情 (包括 
他 们 自己 的 良知 危机 和 觉悟 ) ;但 在 客观 上 ,他 们 并 不 内 此 就 不 属 
于 生产 关系 运行 内 部 的 镇 压 人 员 。 

2. 各 种 的 不 同意 识 形态 后 果 的 作用 。 首 先是 法 律 一 道德 的 
意识 形态 ,在 绝 大 多 数 情 况 下 , 它 带 来 的 结果 是 : “每 个 人 《包括 
无 产 者 ) 出 于 好 好 工作 的 “职业 良知 ”, 都 在 各 自 的 岗位 (包括 无 
产 者 的 岗位 ) 上“ 尽 自己 的 职责 "一 一 之 所 以 包括 无 产 者 ,是 办 为 
他 们 也 要 尽 自 己 无 产 者 的 (其 实 是 资产 阶级 的 ) 政 治 职责 ”: 接 
受 资 产 阶级 的 法 律 一 道德 意识 形态 ,承认 自己 的 工资 代表 了 ” 自 
己 的 劳动 价值 ” ;接受 资产 阶级 的 技术 意识 形态 ,承认 "必须 要 有 
经 理工 程 师 .工头 等 人 才 行 ” ;等 等 。 

在 生产 中 ,生产 关系 的 运行 是 由 镇 压 和 意识 形态 联手 保障 
的 ,其 中 意识 形态 起 占 统 治 地 位 的 作用 。 

整个 上 层 建筑 都 集中 在 国家 那里 。 国 家 为 掌握 政权 的 那个 
阶级 (或 几 个 阶级 ) 的 代表 服务 , 它 包 括 各 种 国家 机 器 :镇 压 性 国 
家 机 器 和 诸 意 识 形态 国家 机 器 。 

上 层 建 筑 ,从 而 一 切 国家 机 器 的 根本 作用 ,就 是 保障 对 无 产 
者 和 其 他 雇佣 工人 的 剥削 永世 长 存 , 也 就 是 说 , 保障 生产 关 
系 一 一 同时 也 是 剥 章 关系 一 一 的 永世 长 存 即 再 生产 。 

镇 讨 性 国家 机 器 保障 了 好 几 项 幼 能 。 一 部 分 ( 专 为 由 法 律 意 
识 形态 机 器 所 宣判 的 惩罚 服务 的 专门 化 小 分 队 ) 保障 对 违法 者 进 


“先锋 (的 ) "一 词 原文 为 "davant-earde”, 也 译 为 “前 卫 的 " 。 一 一 译注 
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行 起 诉 , 对 违章 人 员 进 行 扣 抑 ,对 被 判 为 违法 的 行为 进行 物质 惩 
罚 。 这 一 部 分 + 阶级 斗争 中 的 专门 化 暴力 小 分 队 ( 共 和 国保 安 部 
队 等 等 ) + 军队 ,保障 着 一 个 总 功能 :为 意识 形态 国家 机 器 的 运行 
条 件 提供 物质 上 的 政治 保证 。 

因此 ,是 意识 形态 国家 机 器 承担 着 生产 关系 (及 其 派生 出 来 
的 其 他 关系 ,包括 在 它们 自己 的 “ 人员” 一 一 他 们 本 身 也 要 被 再 生 
产 一 一 内 部 派生 出 来 的 关系 ) 再 生产 的 主要 功能 。 然 而 ,刚才 我 
们 发 现 ,这 种 功能 ,尽管 远 远 超出 了 那 种 完全 内 在 于 正常 进行 的 
生产 关系 的 运作 的 功能 , 却 仍 然 在 生产 关系 的 运作 内 部 起 作用 。 
此 前 我 们 发 现 ， 法 "是 保证 生产 关系 运行 的 首要 的 专门 化 意识 形 
态 国家 机 器 ,现在 我 们 意识 到 ,我 们 必须 扩展 这 个 命题 ,说 :其 他 
的 意识 形态 国家 机 器 ,( 作为 它们 自身 干预 作用 的 一 部 分 ) 只 有 同 
时 保障 生产 关系 的 运作 本 身 , 才 能 保障 生产 关系 的 再 生产 。 

由 此 可 得 出 ,上 层 建 筑 和 下 层 建筑 之 间 错 综 复 杂 的 关系 一 一 
不 是 笼统 的 、 含 糊 的 ,而 是 极其 精确 的 错综复杂 的 关系 一 一 首先 
是 通过 各 种 意识 形态 因 家 机 器 表现 出 来 的 。 只 有 当 这 些 意 识 形 
态 国家 机 器 的 绝 大 部 分 “活动 "表现 在 生产 关系 的 运作 本 身 当 中 
以 保障 生产 关系 的 再 生产 时 ,它们 才 列 人 上 层 建 筑 中 。 

在 这 个 新 的 精确 表达 中 ,没有 对 那个 地 形 学 向 我 们 表明 的 东 
西 ( 苑 下 层 建筑 对 上 层 建 筑 的 归根 到 底 的 决定 作用 ) 提出 任何 质 
疑 。 恰 恰 相 反 ,我 们 的 分 析 不 但 捍卫 了 这 个 首要 的 原理 , 而且 使 
它 变 得 更 为 有 力 了 。 反 过 来 ,我 们 由 此 得 到 的 收获 是 ,从 一 种 仍 
然 是 描述 性 的 理论 过 渡 到 了 一 种 更 “理论 的 理论。 这 种 理论 通 
过 意识 形态 国家 机 器 的 运作 ,通过 意识 形态 国家 机 器 保障 生产 关 
系 的 再 生产 在 很 大 程度 上 是 通过 保障 生产 关系 本 身 的 运作 米 实 
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现 的 这 一 事实 ,向 我 们 揭示 了 上 层 建 筑 和 下 层 建 筑 之 间 错 综 复 杂 
关系 的 精确 复杂 性 。 


十 .一 个 具体 的 例子 


为 了 不 停留 在 这 些 虽然 精确 但 也 同样 是 抽象 的 概念 (no- 
tions) 上 ,是 不 是 应 该 补充 说 :这 一 切 都 能 在 个 人 主体 的 日 常生 活 
中 得 到 经 验 上 的 验证 ,而 无 论 他 们 在 “劳动 " 的 社会 一 技术 “分 
工 ”( 生 产 ) 中 或 “劳动 "的 纯 社 会 分工 ”( 剥 前 .镇压 ,意识 形态 
化 ) 和 科学 "分工 " 中 占据 的 是 什么 岗位 呢 ? 

具体 地 说 (我 只 举 以 下 一 些 例 子 ,任何 读者 都 可 以 自己 对 它 
们 进行 无 限 扩展 ) ,这 意味 着 : 

1. 一 个 无 产 者 ,除非 为 "需要 "所 人 迫 ,并 且 除 非 同时 臣服 于 法 
律 意识 形态 ( “应 该 用 劳动 换取 自己 的 工资 ") ,臣服 于 关于 劳动 
的 经 济 一 道德 意识 形态 (参考 勒 内 克莱尔 嘲讽 味 十 足 的 话 :“ 劳 
动 是 义务 的 ,因为 劳动 即 自由 "中 ) ， 或 者 如 果 他 "落后 "一 点 的 
话 ,臣服 于 关于 劳动 的 宗教 意识 形态 (“ 为 了 获救 ,必须 受苦 , 基 叔 
曾经 是 工人 ,劳动 共同 体 " 是 灵魂 “共同 体 " 的 色 形 ”) ,等 等 ,就 
不 会 去 劳动 。 

2. 一 个 资本 家 ,如 果 不 再 为 自己 的 “需要 "尤其 是 竞争 (说 到 
底 , 是 相互 抗衡 的 资本 在 平均 利润 率 基 础 上 的 竞争 ) 所 人 迫 ,同时 ， 


Q@ 勒 内 ,克莱尔 (Reng Clair,1898 一 1981 ) ,法 国电 影 艺 术 家 ,法兰西 科 
学 院 院士 。 这 里 "义务 的 "一 : 词 原文 为 “obligaroire”, 即 “必需 的 ”, 也 可 以 详 为 
“强迫 的 "” 。 关 于 这 个 词 的 更 多 解释 ,参见 第 159 页 译注 。 一 一 译注 
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如 果 他 没有 受到 他 本 人 根据 一 整套 关于 所 有 权利 润 ,以 及 关于 
他 的 恩惠 的 道德 一 法 律 意识 形态 所 编造 的 观念 的 支持 , 他 就 不 再 
是 一 个 资本 家 了 。 一 一 多 亏 了 他 的 资本 ,他 才能 把 这 些 恩惠 赐予 
他 的 工人 们 (我 自己 带 了 钱 来 ,不 是 吗 ? 我 拿 它 去 冒险 吗 ? 那么 
我 理应 用 它 换取 点 什么 : 那 就 是 利润 ;况且 也 需要 有 一 个 老 慨 去 
管理 工人 ,要 是 没有 我 ,他 们 靠 什么 生活 呢 ?”) 

3. 一 个 财政 部 的 宵 员 ……… -个 老师 .一 个 教授 .一 个 研究 员 、 
一 个 心理 学 家 .一 个 教士 、 一 个 军官 .一 个 部 长 ,甚至 国家 元 首 本 
人 和 …… 一 个 父亲 一 个 母亲 、 一 个 大 学 生 等 等 (对 于 每 一 种 类 别 ， 
我 们 都 可 以 使 阐明 变 得 完整 ) 。 

为 了 举 另 一 种 例子 ,为 了 看 到 不 同 的 意识 形态 的 后 果 是 如 何 
相互 结合 .相互 补充 和平 共 处 或 相互 抵 特 的 ,让 我 们 看 看 在 工人 
的 一 些 实践 仪式 中 所 发 生 的 事情 (我 要 提醒 大 家 注意 :意识 形态 
最 终 存 在 于 这 些 仪式 中 ,存在 于 在 实践 中 一 一 即 这 些 仪 式 出 现 的 
地 方 一 一 被 这 些 仪式 所 规定 的 行为 中 ) 。 

我 们 将 只 考虑 一 些 招募 仪式 ,或 更 简单 一 点 ,一 天 结束 后 离 
开工 厂 的 仪式 。( 接 下 来 的 内 容 ,忠实 地 转录 自 一 位 在 蛋 铁 龙 公 
司 当 车 工 的 同志 某 天 对 我 所 说 的 话 ) 。 

无 产 者 结束 了 一 整 天 的 劳动 (他 从 早上 开始 就 等 待 着 这 一 时 
刻 的 到 来 ) ,铃声 一 响 , 他 “立马 " 丢 开 一 切 , 奔 向 洗手 问 和 衣帽间 ， 
洗手 , 换 衣 服 ,梳头 。 他 变 成 了 另 一 个 人 :他 要 回 家 找 老婆 孩子 。 
一 回 到 自己 家 里 ,他 就 进入 了 另 一 个 世界 : 同 地 狱 般 的 工厂 和 劳 
动 节奏 再 也 没有 任何 关系 的 世界 。 但 与 此 同时 ,没有 过 渡 , 他 就 
陷 人 了 另 一 种 仪式 中 , 即 家 庭 意识 形态 的 ( 当然 是 自由 的 ) 实 践 和 
行为 仪式 中 :与 妻子 .孩子 .邻里 . 亲 研 和 朋友 的 交往 关系 中 ;到 了 
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星期 天 ,还 会 陷 人 别 的 仪式 中 ,一些 与 他 的 (总 是 自由 的 ) 爱 好 或 
嗜好 相关 的 仪式 :去 相 丹 白露 森林 或 (有 时 候 ) 去 郊区 小 花园 度 周 
末 做 运动 ,看 电视 . 听 广 播 ,天 晓得 会 是 什么 ; 到 了 假期 ,又 是 另 
外 的 仪式 (去 钓鱼 .野营 ,或 去 旅游 与 劳动 " 和 “人 民 与 文化 "中 
心中 ,天 晓得 会 是 什么 ) 。 

由 于 陷入 了 这 些 不 一 样 的 “系统 " 中 ,这 位 同志 补充 说 ,你 怎 
么 能 指望 在 某 些 情况 下 ,工人 不 会 变 成 和 在 工厂 里 不 一 样 的 人 ， 
比如 变 成 和 工会 战士 或 “法 国 劳工 总 联盟 "@ 成 员 ( 他 本 来 就 是 它 
的 成 员 ) 完 全 不 一 样 的 人 呢 ? 那个 不 同 的 “系统 ” ,比如 说 可 以 是 
(大 多 数 情况 下 确实 就 是 ) 小 资产 阶级 的 家 庭 意 识 形 态 仪式 。 那 
么 ,这 个 无 产 者 ,这 个 在 工会 中 与 自己 的 劳动 同志 在 一 起 时 是 “有 
党 悟 ` 有 组 织 的 ”无产者 ,一 旦 回 到 家 里 ,就 碰巧 会 陷 人 另 一 种 小 
资产 阶级 意识 形态 系统 中 吗 ? 为 什么 不 会 呢 ? 有 时 候 就 是 这 样 。 
这 可 以 解释 不 少 事情 。 当 然 , 不 仅 能 解释 所 有 那些 和 小 孩子 (他 
们 带 来 了 一 些 “ 教 育 " 难题 ) 有 关 的 故事 ,甚至 能 解释 一 些 独特 的 
政治 故事 , 即 那些 可 能 以 "出 卑 意料 的 "选举 结果 而 告终 的 故事 。 
因为 我 们 都 知道 选举 的 时 候 是 怎么 回 事 。 大 家 好 像 碰 巧 在 电视 


全“ 旅游 与 劳动 (Tourisme et Travail) 和 “ 人民 与 文化 "( Peuple ec Cul- 
ture) ,是 由 抵抗 运动 中 共产 党 员 利 其 他 活跃 分 子 创立 的 组 织 ,前 者 致力 于 为 
工人 提供 免费 或 便宜 的 旅游 服务 ,培养 他 们 之 间 的 “兄弟 情 这 ”, 提供 文 化 教 
育 ; 后 者 致力 于 给 工人 和 农民 进行 终身 的 文化 教育 ,以 反抗 文化 上 的 不 平等 。 
从 20 世纪 60 年 代 开 始 , 这 两 个 组 织 在 不 少 地 区 建立 了 自己 的 组 织 网 络 ,为 
工人 或 农民 提供 文化 教育 和 更 便宜 的 旅游 服务 。 一 一 译注 

@@ 原文 为 "“CGT”, 即 “Con 代 dtration Gtnerale du Travaii"( 也 译 为 “法 国 
总 工会 " ) 的 缩写 。 参 见 第 241 页 译注 。 一 一 译注 
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或 广播 中 听 到 了 戴高乐 讲话 (这 个 狭 猎 的 家 伙 以 民族 主义 者 的 次 
态 出 现 ,大 谈 法 国人 的 利 解 .法兰西 的 伟大 和 所 有 好 听 的 调调 ) 。 
人 们 星期 天 全 家 出 动 ,把 一 张 不 记名 选票 投 到 秘密 写 票 室 边 上 的 
投票 箱 里 , 神 不 知 鬼 不 党 。 一 念 之 间 随 大 流 的 晕 头 学 脑 就 足以 使 
人 们 疝 政治 选举 的 小 资产 阶级 意识 形态 (首先 是 民族 主义 意识 形 
态 ) 让 步 : 于 是 把 票 投 给 了 戴高乐 。 可 是 此 前 工会 已 经 宣布 不 该 投 
戴高乐 的 票 。 第 二 天 ,大 家 肯定 会 在 (世界 报 》 上 看 到 雅克 ' 福 韦 Q 
的 文章 (这 文章 也 是 仪式 ) ,大 谈 关于 选举 结果 的 “ 钟 摆 " 定律 。 

芝 无 疑问 。 但 第 二 天 , 这 个 无 产 者 就 问 到 自己 的 工厂 ,重新 
和 伙伴 们 在 一 起 了 。 谢 天 谢 地 ,并 不 是 所 有 的 人 都 作出 了 同样 的 
反应 。 但 是 要 一 辈子 ( 终 其 一 生 ) 都 当 工会 战士 ,并 不 容易 ,更 不 
用 说 当 革 命 战 土 了 。 特 别 是 当 " 什 么 也 没 发 生 " 的 时 候 。 

什么 也 没 发 生 , 是 因为 意识 形态 国家 机 器 完美 地 发 挥 了 功 
能 。 当 它们 无 法 继续 发 挥 功能 ,无 法 继续 在 所 有 主体 的 “意识 "中 
对 生产 关系 进行 再 生产 时 ,就 会 有 人 们 所 说 的 ( 多少 有 点 严重 的 ) 
“事件 " 发生 ,就 像 在 五 月 一 样 一 一 它 是 一 流 的 总 演习 的 开始 。 长 
征 之 后 ,总 有 一 天 ,革命 会 到 来 。 


权 且 的 结论 


我 要 在 这 里 ,在 这 第 一 卷 的 结尾 ,停止 这 项 分 析 工作 。 在 以 
后 要 出 版 的 第 二 卷 @ 中 ,我 会 继续 这 项 分 析 。 


@ 雅克 . 福 韦 (J. Fauvet,1914 一 2002) ,法 国 著名 记者 , 曾 任 《 世 界 报 》 总 
编辑 , 著 有 《法 共 史 》( Fistoire dparti comiministe janfais) 等 。 一 一 译注 
@@ 详 见 本 书卷 首 “ 法 文 版 编者 说 明 ” 和 阿尔 都 塞 的 “ 告 读者 " 。 一 一 译注 
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我 将 在 第 二 卷 中 依次 研究 下 列 问题 

1. 各 社会 阶级 ; 

2. 阶级 斗争 ; 

3. 各 种 意识 形态 ; 

4. 各 门 “ 科 学 ”; 

5. 哲 学; 

6. 哲 学 上 的 无 产 阶级 观点 ; 

7. 革 命 的 哲学 对 科学 实践 和 无 产 阶 级 的 阶级 斗争 实践 的 
干预 。 

这 样 ,我 们 将 重新 回 到 自己 曾 由 之 出 发 的 ^ 对 象 ” :哲学 ;并 可 
以 回答 我 们 一 开始 就 提出 的 那个 问题 :什么 是 马克 思 列 宁 主 义 哲 
学 ? 但 到 那 时 候 ,我 们 最 初 的 问题 已 经 被 " 稍稍 地 ”修改 过 了 。 


1969 年 3 一 4 月 


附录 


论 生 产 关 系 对 生产 力 的 优先 性 


Du brimat des rapports de broducton 


Sur les forces productives 
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这 个 论点 是 绝对 根本 性 的 , 它 可 能 是 社会 主义 运动 和 国际 共 
产 主义 运动 史 中 某 一 部 分 的 关键 所 在 ,因此 必须 让 事情 尽 可 能 
清楚 。 

为 什么 是 尽 可 能 清楚 而 不 是 完全 清楚 ? 为 什么 要 有 这 个 限 
制 , 要 有 这 种 保留 ? 因为 : 

1. 事 情 本 身 并 不 清楚 ,而 且 由 于 他 们 亲身 经 历 了 的 那 段 历 
史 ,不 少 马 克 思 主义 者 和 共产 主义 战士 很 难 在 自己 头脑 中 把 它 搞 
清楚 。 

2. 除 了 这 段 历 史 所 造成 的 迷 乱 之 外 ,还 因为 他 们 受到 了 资产 
阶级 意识 形态 的 影响 ,这 种 本 质 上 是 “经 济 主 义 "的 资产 阶级 意识 
形态 ,不 停 地 向 他 们 灌输 (甚至 强加 ) 虚假 的 显而易见 性 , 即 一 切 
归根 到 底 取 决 于 生产 力 ,特别 是 取决 于 “科学 和 技术 的 迅猛 发 
展 ”, 取 决 于 我 们 将 要 见证 的 “奇迹 般 的 突变 "| 原文 如 此 ]。 

3. 因为 ,说 来 遗憾 ,马克 思 的 有 些 文本 极其 含糊 不 清 ,其 中 
(不 用 过 多 列举 ) 首 推 1859 年 的 著名 的 《政治 经 济 学 批判 》 序 
言 》, 这 个 文本 一 直 以 来 都 是 第 二 国际 和 斯 大 林 的 圣经 。 

4: 因为 这 个 问题 在 理论 上 很 难 通过 一 种 得 到 精心 设计 的 完 
美 形式 陈述 出 来 ,因为 这 样 做 需要 努力 和 时 间 。 

作出 这 些 说 明之 后 ,我 要 以 明确 的 形式 将 这 个 论点 表述 如 
下 :在 构成 了 某 种 生产 方式 的 生产 力 和 生产 关系 的 特定 统一 体 
中 ,是 生产 关系 在 现 有 生产 力 的 基础 上 并 在 它 规定 的 客观 限度 内 
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起 决定 作用 。 

这 马上 就 会 唱 到 口 诛 笔 伐 。 所 以 还 是 让 我 自己 来 展开 这 场 
论战 吧 。 

确实 ,马上 就 会 有 人 用 马克 思 的 著作 来 反对 这 个 论点 。 首 先 
是 用 《哲学 的 贫困 》(1847 ) 中 那 句 众 所 周知 的 话 。 马 克 思 在 《 哲 
学 的 贫困 》 中 说 :与 水 推 磨 相应 的 是 封建 制度 ,与 蒸汽 机 相应 的 是 
资本 主义 。 因 此 ,在 某 种 程度 上 ,是 生产 力 依照 其 "发 展 水 平 ” 
为 自己 生产 出 其 生产 关系 , 即 与 那些 生产 力 完 全 一 致 的 生产 关 
系 。 一 切 生产 力 的 革命 ,都 会 造成 与 先前 生产 关系 的 不 相 适 合 ， 
从 而 会 引起 生产 关系 的 革命 ,以 使 新 的 生产 关系 与 新 的 生产 力 之 
间 获 得 新 的 (完全 一 致 的 ) 相 适 合 。 

这 些 都 清 清楚 楚 地 写 在 人 《政治 经 济 学 批判 ?序言 》 中 (该 “ 序 
言 "于 1859 年 由 马克 思 本 人 发 表 , 因 此 可 以 认为 其 中 的 观点 为 他 本 
人 所 认可 )。 我 以 狄 茨 (Dietz) 出 版 社 (《 政 治 经 济 学 批判 ?第 13 -14 
页 ) 的 德 文 文本 为 基础 ,将 "序言 " 中 最 重要 的 段落 翻译 如 下 ， 


人 们 在 自己 生活 的 社会 生产 中 发 生 一 定 的 、 必 然 
的 、 不 以 他 们 的 意志 为 转移 的 关系 , 即 同 他 们 的 物质 生 


@D 参见 马克 思 《 哲 学 的 贫困 》《 马 克 思 轧 格 斯 文集 》 第 一 卷 ,前 引 , 第 
602 页 ; “社会 关系 和 生产 力 密切 相 联 。 随 着 新 生产 力 的 获得 ,人 们 也 就 会 改 
变 自 己 的 生产 方式 , 随 着 生产 方式 即 谋生 的 方式 的 改变 ,人 们 也 就 会 改变 自 
己 的 一 切 社会 关系 。 手 推 磨 产 生 的 是 封建 主 的 社会 ,蒸汽 麻 产 生 的 是 工业 软 
本 家 的 社会 。 这 里 阿尔 都 塞 把 “ 手 推 麻 " 写 成 了 “水 推 麻 ”, 把 "车 汽 磨 " 写成 
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产 力 的 一 定 发 展 阶 段 相 适合 的 生产 关系 。 这 些 生 产 关 
系 的 总 和 构成 社会 的 经 济 结构 , 即 有 法 律 的 和 政治 的 上 
层 建筑 竖立 其 上 并 有 一 定 的 社会 意识 形式 与 之 相 适应 
的 现实 基础 。 物 质 生 活 的 生产 方式 制约 着 整个 社会 生 
活 、 政 治 生活 和 精神 生活 的 过 程 。 不 是 人 们 的 意识 决定 
人 们 的 存在 ,相反 ,是 人 们 的 社会 存在 决定 人 们 的 意识 。 
杜 会 的 物质 生产 力 发 展 到 一 定 阶段 , 便 同 它们 一 直 在 其 
中 运动 的 现存 生产 关系 或 财产 关系 (这 只 是 生产 关系 的 
法 律 用 语 ) 发 生 矛 盾 。 于 是 这 些 关系 便 由 生产 力 的 发 展 
形式 变 成 生产 力 的 棒 糙 。 那 时 社会 革命 的 时 代 就 到 来 
了 。 随 着 经 济 基础 的 变更 ,全 部 让 大 的 上 层 建 筑 也 或 慢 
或 快 地 发 生变 草 。…… 无 论 哪 一 个 社会 形态 ,在 它 所 能 
容纳 的 全 部 生产 力 发 挥 出 来 以 前 ,是 决 不 会 灭亡 的 ; 而 
新 的 更 高 的 生产 关系 ,在 它 的 物质 存在 条 件 在 旧 社 会 的 
胎 胞 里 成 熟 以 前 ,是 决 不 会 出 现 的 。 所 以 人 类 始终 只 提 
出 自己 能 够 解决 的 任务 ,因为 只 要 仔细 考察 就 可 以 发 
现 ,任务 本 身 , 只 有 在 解决 它 的 物质 条 件 已 经 存在 或 者 
至 少 是 在 生成 过 程 中 的 时 候 , 才 会 产生 。 大 体 说 来 , 亚 
细 亚 的 古代 的 、 封 建 的 和 现代 资产 阶级 的 生产 方式 可 
以 看 作 是 经 济 的 社会 形态 演进 的 几 个 时 代 。 资 产 阶级 
的 生产 关系 是 社会 生产 过 程 的 最 后 一 个 对 抗 形式 ,这 里 
所 说 的 对 抗 ,不 是 指 个 人 的 对 抗 ,而 是 指 从 个 人 的 社会 
生活 条 件 中 生长 出 来 的 对 抗 ; 但 是 ,在 资产 阶级 社会 的 
胎 胞 里 发 展 的 生产 力 , 同 时 又 创造 着 解决 这 种 对 抗 的 物 
质 条 件 。 因 此 ,人 类 社会 的 史前 时 期 就 以 这 种 桂 会 形态 
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一 个 细节 :文中 的 斜体 @ 不 是 马克 思 所 为 ,而 是 我 本 人 所 为 ， 
大 家 稍 后 就 会 明白 我 为 什么 要 这 么 做 。 

一 个 说 明 : 问 题 不 在 于 对 这 个 如 此 简短 的 .必然 是 极其 浓缩 的 
文本 进行 不 合 时 宜 的 指责 。 可 是 ,我 们 会 注意 到 ,这 个 文本 既 没有 
明确 地 提 到 国家 ,也 没有 明确 地 提 到 各 社会 阶级 ,甚至 没有 哪怕 隐 
含 地 提 到 阶级 斗争 。 然 而 《共产 党 宣言 》 早 就 断言 过 ,阶级 斗争 在 全 
部 人 类 历史 中 ,特别 是 在 “社会 革命 "中 起 着 “火车 头 "@ 的 作用 。 但 
“社会 革命 "在 这 里 只 是 在 论 及 生产 力 和 生产 关系 之 间 的 矛盾 时 被 
提 及 。 不 能 将 这 种 奇怪 的 沉默 仅仅 归 之 于 表达 上 简洁 的 需要 。 

另 一 个 说 明 :这 个 文本 实际 上 是 马克 思 盖 释 了 历史 唯物 主义 
基本 原理 的 唯一 文本 , 正 因为 如 此 , 它 才 成 为 经 典 。 斯 大 林 在 其 
《论辩 证 唯物 主义 和 历史 唯物 主义 》 一 书 中 几乎 逐 字 逐 句 地 重复 
了 它 。 而 与 此 相反 , 据 我 (有 限 的 ) 了 解 ,列宁 在 其 思考 和 行动 中 ， 
从 来 没有 把 这 个 文本 置 于 核心 位 置 , 也 从 来 没有 把 它 当 成 历史 唯 
物 主义 的 圣经 (哪怕 是 极其 简要 的 圣经 ) 来 推荐 。 他 只 引用 过 其 
中 一 些 无 可 争辩 的 段落 。 


全 参见 人 (政治 经 济 学 批判 ) 序言 》 《马克 思 四 格 斯 全 集 》 第 三 十 一 卷 ， 
前 引 ,第 412 -413 页 。 一 一 译注 

@@ 根据 本 书 体例 ,除非 是 著作 名 ,其 他 作为 强调 形式 的 斜体 在 中 译 时 一 
律 改 为 黑体 。 一 一 详 注 

国 “ 火 车 头 "原文 为 “moteur” ,也 译 为 “原动力 ” ,参见 马克 思 《1848 年 至 
1850 年 法 兰 西 阶级 斗争 》《 马 克 思 恩格斯 文集 》 第 二 卷 ,前 引 ,第 161 页 :革命 
是 历史 的 火车 头 。- 一 一 译注 
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最 后 一 个 说 明 : 从 马克 思 与 恩格斯 的 通信 中 我 们 得 知 , 出 于 
偶然 ,马克 思 曾 在 1858 年 带 着 惊叹 “重读 "了 黑 格 尔 的 《大 逻 
辑 》 中 。 在 我 看 来 《大 纲 》@( 其 注 明 的 写作 时 期 是 1857 一 1859 
年 ) 中 表现 出 来 的 黑 格 尔 的 影响 ,在 这 篇 “序言 " 中 是 非常 明显 的 。 
我 想 提 醒 大 家 , 八 年 之 后 《资本 论 》 发 出 了 完全 不 同 的 声音 。 

以 下 就 是 我 的 论证 。 

我 用 斜体 标 出 来 的 那些 说 法 总 体 上 属于 黑 格 尔 的 哲学 ,任何 
人 只 要 稍微 读 过 一 点 黑 格 尔 (特别 是 他 的 《历史 哲学 》, 尤 其 是 其 
“绪论 ” ) ,就 会 清楚 地 注意 到 这 一 点 ,并 且 不 得 不 承认 这 一 点 。 我 
要 明确 指出 :这 不 仅 是 对 黑 格 尔 术 语 的 借用 ,而 且 就 是 对 黑 属 尔 
的 观念 的 重复 ,除了 一 个 重要 的 差别 之 外 ,实际 上 没有 任何 不 同 。 
那些 黑 格 尔 的 术语 总 体 实际 上 构成 了 一 个 体系 ,这 个 体系 在 马克 
思 的 文本 中 正 是 按照 黑 格 尔 的 观念 起 作用 的 。 

这 个 观念 就 是 异化 的 观念 , 它 通 过 形式 与 内 容 之 间 相 适合 和 
不 相 适 合 (或 “了 矛盾“ 对抗” ) 的 辩证 法 表现 出 来 。 形 式 与 内 容 之 
闻 的 不 矛盾 (“ 相 适合 ”) 和 了 矛盾 ( “不 相 适 合 ”) 的 辩证 法 ,以 及 生 
产 力 的 发 展 阶段 (在 黑 格 尔 那 里 ,是 理念 的 发 展 环节 ) 的 辩证 法 ， 
不 折 不 扣 地 是 黑 格 尔 式 的 。 


@ 即 ( 逮 辑 学 》。 一 一 译注 

@ 指 马克 思 的 《政治 经 济 学 批判 (1857 一 1858 年 手稿 )》, 这 部 手稿 于 
1939 年 和 1941 年 在 莫斯科 第 一 次 以 德 文 原文 发 表 时 ,编者 加 上 了 《政治 经 
济 学 批判 大 纲 》 的 标题 ,从 此 它 就 以 (大 纲 》 闻 名 于 世 。 阿 尔 都 案 膏 它 注 明 的 
写作 时 间 是 “1857 一 1859 年 ", 可 能 是 把 1859 年 出 版 的 《政治 经 济 学 批判 。 
第 一 分 册 》 也 包括 了 进去 。 一 一 译注 


402 论 再 生产 


这 个 文本 中 属于 马克 思 的 概念 ,是 生产 力 、 生 产 关 系 、 基 础 和 
上 层 建筑 ,以 及 社会 形态 。 这 些 概 念 占据 了 黑 格 尔 下 列 概念 中 的 
位 和 壮 :理念 的 环节 的 内 容 \ 内 在 性 一 对 象 化 内容 的 发 展 形式 “ 民 
族 " 。 新 的 马克 思 主 义 概念 简单 地 替代 了 黑 格 尔 的 那些 概念 。 它 
们 都 通过 内 容 与 形式 之 间 由 不 矛盾 到 矛盾 的 异化 这 一 黑 格 尔 的 
辩证 法 而 起 作用 ,因此 它们 的 理论 基础 就 是 黑 格 尔 的 观念 。 

黑 格 尔 的 这 种 观念 想 用 "历史 上 的 每 个 民族 "代表 理念 的 每 
一 个 发 展 环节 ,而 各 环节 的 内 容 在 旧 ” 民族" 得 到 发 展 的 旧 环节 内 
部 成 长 起 来 ,正如 一 个 果 仁 的 果 核 ,在 特定 的 环节 ,新 的 内 容 ( 果 
仁 ) 与 昌 的 形式 ( 朵 壳 ) 发 生 了 矛盾 ,于 是 就 使 果 壳 爆裂 ,从 而 为 自 
己 找到 属于 自己 的 发 展 形式 (新 的 果 壳 ) .@ 黑 格 尔 把 这 个 过 程 思 


@@ 谈 到 乌 克 思 的 概念 时 “概念 " 原文 是 ”concepks”, 谈 到 黑 格 尔 的 概念 
时 ， 概 念 "原文 是 "notions”, 关 于 这 两 种 "概念 "之 间 的 区 别 ,参见 第 77 页 译 
注 。 一 一 译注 

@ 这 个 形象 化 的 比喻 出 自 黑 格 尔 。[ 关于 阿尔 都 塞 对 马克 思 的 辩证 法 中 
黑 格 尔 观念 残余 的 批判 性 分 析 ,还 可 参考 阿尔 都 塞 ( 矛 盾 与 过 度 决 定 》( 以 往 被 
详 为 4 乞 盾 与 多 元 决定 》) 一 文 。 关 于 黑 格 尔 果 核 果 仁 的 比喻 ,也 可 参见 这 篇 文 
章 的 注释 , 见 《保卫 马克 思 )》, 顾 和 良 译 ,商务 纯 书馆 ,2006 年 ,第 78 页 注释 … 关 于 
果 核 ,参见 黑 属 尔 的 《历史 哲学 绪论 》。 他 说 :对 于 伟人 们 ， 应 该 称 他 们 是 英 
雄 , 因 为 他 们 的 目的 和 志向 不 仅 米 自 于 平静 的 .安定 的 ,为 现行 制度 所 接受 的 
那些 事件 的 进展 ,而 且 导 源 于 人 们 还 不 知 其 内 容 的 .尚未 达到 现实 存在 的 内 在 
精神 ,这 种 隐藏 的 内 在 精神 冲击 着 和 打破 着 外 部 世界 ,因为 它 不 是 同 这 一 果 核 
相 适 应 的 果 仁 ” 。 这 是 关于 果 核 .果肉 、 果 仁 的 长 篇 故事 中 的 另 一 种 有 趣 的 说 
法 。 这 里 , 果 核 起 着 包 岁 果 仁 的 外壳" 作用 , 果 核 在 外 面 , 果 仁 在 里 面 。 果 仁 
《新 的 原则 ) 最 终 要 冲破 旧 果 核 ,因为 旧 果 核对 它 已 不 再 适应 (这 是 旧 果 仁 的 果 
核 ……) 3; 果 仁 要 求 有 自己 的 果 核 , 即 新 的 政治 形式 和 社会 形式 ;等 等 。 译 文 有 
修改 。 另 外 , 黑 格 尔 的 那 段 话 ,参见 《历史 哲学 》, 王 造 时 译 , 上 海 书店 出 版 社 ， 
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考 为 内 容 在 其 自身 形式 中 的 外 化 一 异化 :在 这 些 形 式 的 内 部 ,一 
个 新 的 内 核 .一 个 新 的 果 仁 ( 理念“ 发展" 的 新 的 “更 高 的 阶段 ”) 
在 重新 形成 ,先是 有 芽 ,然后 越 来 越 坚硬 , 接着 它 会 与 现存 形式 
( 果 壳 ) 发 生 矛 盾 ,于 是 这 个 过 程 不 断 继续 下 去 ,直到 历史 终结 , 报 
后 的 矛盾 得 以 解决 (对 黑 格 尔 来 说 ,这 种 解决 是 通过 将 法 国 大 革 
命 与 德国 的 宗教 感情 一 一 这 种 宗教 感情 因 他 本 人 的 哲学 而 变 得 
神圣 一 一 统一 起 来 厕 实现 的 ) 。 

回 到 马克 思 的 这 个 文本 ,我 们 会 发 现 完全 相同 的 图 式 ,物质 
生产 力 循序 渐进 的 .向 "更 高 阶段 的 发 展 , 取 代 了 理念 发 展 的 各 
“阶段 "或 各 “环节 ”的 发 展 。 我 们 在 这 里 还 会 发 现 这 样 的 论点 : 
生产 力 (发 展 ) 的 每 个 阶段 必须 在 现存 生产 关系 留 给 它 的 空间 内 
发 挥 出 其 全 部 的 潜能 ,直到 出 现 了 对 于 这 些 生 产 关 系 来 说 致命 的 
韦 盾 , 即 作 为 形式 ,这 些 生产 关系 不 再 有 “足够 的 空间 ”去 容纳 新 
的 内 容 ,等 等 。 此 外 ,我 们 在 这 里 还 发 现 这 样 一 种 合 且 的 性 , 它 使 
社会 形态 中 的 每 一 个 时 刻 呈 都 孕育 着 将 要 取代 过 去 的 未 来 , 它 引 
出 了 下 面 这 个 著名 的 论点 :人 类 (奇怪 的 马克 思 主 义 概念 ) 始终 
只 提出 自己 能 够 解决 的 任务 ”, 因 为 仿佛 天 意 一 般 ,他 们 解决 任务 
的 手段 每 次 都 已 经 准备 停 当 , 唾 手 可 得 。 最 后 ,我们 在 这 里 还 发 
现 这 样 一 种 合 朋 的 性 :生产 方式 “循序 渐进 的 " 直线 演 替 ,会 导致 
阶级 社会 走向 终结 。 第 二 国际 的 进化 论 (斯大林 重复 了 它 ) 将 从 


2011 年 ,第 27 -28 页 。 另 外 也 要 注意 ,这 里 所 讲 的 “ 果 仁 "“ 果 核 "“ 果 壳 "的 
关系 ,与 4 矛盾 与 过 度 决 定 》 一 文中 的 表述 稍 有 不 同 。 一 一 译注 ] 

@@D“ 时 刻 "原文 为 “moment" ,与 前 文 黑 格 尔 历史 哲学 中 的 “环节 "为 同一 
个 词 。 一 -译注 
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这 种 合 目的 性 中 获得 其 莫大 的 乐趣 。 既 然 一 切 都 似乎 已 经 通过 
内 容 ( 生 产 力 ) 与 形式 (生产 关系 ) 之 间 先 “ 相 适 合 "然后 又 相 矛 盾 
的 游戏 得 到 了 解决 ,那么 ,全 然 不 提 阶 级 斗争 又 有 什么 可 惊讶 
的 呢 ? 

再 重申 一 遍 ,问题 不 在 于 [ 指责] 马克 思 写 下 了 几 行 特 别 含糊 
不 清 的 文字 ,甚至 还 出 版 了 它们 (然而 他 却 没有 出 版 其 他 更 可 骨 
的 文本 ,比如 《1844 年 手稿 》 了 或 甚至 《德意志 意识 形态 》) 。 因 
为 人 《资本 论 ?》 虽 然 在 字面 上 还 有 一 些 ( 但 为 数 不 多 ) 不 当 的 提 法 ， 
但 在 其 精神 实质 的 最 深 处 , 它 是 彻头彻尾 反 黑 恪 尔 主义 的 。 事 实 
上 ,在 《资本 论 》 中 :(1) 马 克 思 完全 不 再 把 生产 力 和 生产 关系 的 
统一 思考 为 内 容 与 形式 的 关系 ;(2) 得 到 强调 的 是 生产 关系 ,其 优 
先 性 得 到 了 无 可 争辩 的 确认 。 

无 论 如 何 ,我 们 必须 为 工人 运动 的 历史 记 下 一 个 特别 重要 的 
历史 事实 。 我 在 这 里 提供 的 仅仅 是 一 个 要 素 , 它 最 终 只 不 过 是 一 
个 锭 状 ,但 我 认为 它 相当 重要 ,值得 思考 。 

我 们 看 到 ,在 马克 思 主 义 上 人 运动 忠 上 ,1859 年 这 篇 著名 而 
又 不 幸 的 "序言 ”对 某 些 人 来 说 是 天 经 地 义 的 真理 四 ,但 却 被 另 
一 些 人 完全 摘 在 一 边 。 换 言 之 ,我 们 可 以 通过 仔细 考察 对 如 下 问 
古 所 作出 的 回答 ,来 书写 马克 思 主 义工 人 运动 史 , 这 个 问题 就 是 : 
在 生产 力 和 生产 关系 的 统一 体 中 ,究竟 应 该 给 哪个 要 素 以 理论 上 


@ 即 (1844 年 经 济 学 哲学 手稿 》 。 一 一 译注 

@@“ 天 经 地 义 的 真理 "原文 为 “la Loi et les Prophetes”, 源 自 希 伯 来 圣经 ， 
直译 即 “ 律 法 和 先知 ”( 指 "摩西 津 法 " 即 “ 摩 西 五 经 "和 ”先知 书 " 即 希 伯 来 圣 
经 的 第 二 部 分 ) 。 一 一 译注 
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和 政治 上 的 优先 性 ? 

有 些 人 (通过 他 们 的 文本 和 行动 ) 回 答 说 :应 该 给 生产 力 以 优 
先 性 。 他 们 大 多 数 是 第 二 国际 的 领 宙 ,以 伯 恩 斯 坦 和 考 茨 基 为 
首 ,后 来 则 有 斯 大 林 。 

另 一 些 人 则 (通过 他 们 的 文本 和 行动 ) 回答 说 :应 该 给 生产 关 
系 以 优先 性 。 他 们 是 列宁 和 毛 。 列 宁 和 毛 领 导 他 们 的 共产 党 取 
得 革命 的 胜利 , 绝 非 出 于 偶然 。 

我 只 想 提 出 下 面 这 个 问题 。 如 果 列 字 利 毛 真 的 照 字面 意思 
接受 了 “序言 "中 的 核心 论点 :无 论 哪 一 个 社会 形态 ,在 它 所 能 容 
纳 的 全 部 生产 力 发 挥 出 来 以 前 ,是 决 不 会 灭亡 的 ;而 新 的 更 高 的 
生产 关系 ,在 它 的 物质 存在 条 件 在 旧 社 会 的 胎 胞 里 成 熟 以 前 ,是 
决 不 会 出 现 的 。 如 果 人 列宁 和 毛 真 的 接受 了 这 个 论点 ,他 们 怎么 可 
能 最 后 成 为 党 和 群众 的 领袖 并 领导 社会 主义 革命 获得 胜利 呢 ? 

考 茨 基 正 是 用 这 个 论点 来 反对 列宁 ,指责 他 在 一 个 落后 的 国 
家 “过 早 地 发 动 革命 ,而 这 个 国家 的 生产 力 远 远 没 有 得 到 充分 发 
展 , 还 "不宜 (通过 列宁 这 个 可 恶 的 叭 意志 论 的 政变 者 ) 接受 显 
然 “ 早 熟 的 "生产 关系 …… 考 蔬 基 其 至 可 以 补充 说 (或 许 他 真 说 
过 ,应 该 去 查 查 看 ) ,俄国 的 资本 主义 生产 力 , 刚 摆脱 了 尼 十 拉 二 
世 的 束缚 ,还 远 没 有 在 新 的 资本 主义 生产 关系 中 发 挥 其 全 部 的 潜 
能 ,而 资本 主义 生产 关系 在 沙皇 制度 崩溃 之 前 就 已 经 非常 发 
达 了 。 

那么 中 国 呢 ? 1949 年 革命 时 ,中 国 的 生产 力 发 展 水 平 低 于 
1917 年 俄国 生产 力 的 发 展 水 平 。 这 该 怎么 说 呢 ? 如 果 考 茨 基 当 
时 还 活着 的 话 , 他 可 能 会 更 严厉 地 斥责 毛 为 “ 唯 意志 论 的 政变 
者 "…… 让 我 们 搁 下 这 个 仍然 棘手 的 问题 吧 , 这 不 仅 是 因为 我 们 
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能 远 距 离 地 感觉 到 ,在 大 跃进 中 ,在 随后 毛 的 被 排挤 中 ,在 毛 通 
过 无 产 阶 级 “文化 大 革命 "重新 掌握 权力 的 过 程 中 ,有 些 东西 在 中 
国 变 得 有 争议 了 。 在 我 看 来 ,生产 力 与 生产 关系 谁 具有 优先 性 这 
个 问题 ,必定 在 其 中 又 一 次 发 挥 了 某 种 作用 。 

还 是 谈 谈 离 我 们 更 近 的 、 我 们 更 了 解 的 事情 吧 。 不 是 谈 “ 个 人 
崇拜 ”, 而 是 谈 谈 斯 大 林 的 政策 , 它 大 约 形成 于 20 世纪 30 年 代 , 并 
在 后 来 被 毫 无 保留 地 顽固 遵循 着 。 我 并 不 认为 斯 大 林 在 1938 年 逐 
字 逐 句 地 重复 马克 思 1859 年 “序言 " 中 的 那些 论点 是 出 于 一 种 偶然 。 

毋庸 置疑 ,我 们 可 以 这 样 来 描绘 斯 大 林 的 政策 (因为 从 1930 
年 到 1932 年 的 “转折 时 期 " 开始, 斯大林 是 唯一 能 最 终 作 出 决策 
的 人 ) 的 特征 ,说 它 是 生产 力 对 于 生产 关系 的 优先 性 的 政治 后 果 。 
从 这 个 方面 来 同时 考察 斯 大 林 的 计划 化 政策 .农民 政策 (他 曾 通 
过 农民 给 党 施加 影响 ) , 帮 至 一 些 令 人 惊 体 的 提 法 ,会 非常 有 意 
思 。 那 些 提 法 ,比如 把 人 ” 称 为 最 宝贵 的 资本 " 包 , 显 然 仅 仅 是 
从 劳动 力 方面 来 看 待人 , 也 就 是 说 ,把 人 完全 只 当 作 生产 力 的 要 
素 ( 由 此 我 们 想到 与 此 相关 的 斯 达 汉 诺 夫 运动 电 ) 。 


@“ 大 妈 进 ”原文 为 “le Grand Bon en avant”, 其 中 “Bon"”( 好 的 ) 为 
“Bond”( 有 跃进) 之 误 。 一 一 译注 

@@ 参见 斯 大 林 《 在 克里姆林 宫 举 行 的 红军 学 院 学 员 毕 业 典 礼 上 的 讲话 》， 
《斯 大 林 文 选 (1934 一 1952)》, 人 民 出 版 社 ,1962 年 ,第 36 页 "最 后 ,应 该 了 解 ， 
人 才干 部 是 世界 上 所 有 宝贵 的 资本 中 最 宝贵 最 有 决定 意义 的 资本 。" 一 一 译注 

图 指 苏联 早期 以 斯 达 汉 诺 夫 命名 的 社会 主义 群众 竞赛 运动 。 顿 涅 茨 矿 
区 采 煤 工人 斯 达 汉 诺 夫 在 1935 年 8 月 30 日 创造 了 一 班 工作 叶 间 内 用 风 匀 
采 煤 102 吨 的 记录 ,超过 定额 13 倍 。 这 一 事迹 ,在 苏联 第 二 个 五 年 计划 时 期 
得 到 广泛 传播 ,形成 了 “斯 达 汉 诺 夫 运动 " 。 一 一 译注 
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当然 ,我 们 可 以 为 这 个 政策 辩护 ,说 有 绝对 迫切 的 需要 ,让 受 
到 帝国 主义 包围 和 侵略 威胁 的 苏维埃 俄国 发 展 生 产 力 和 重工 业 ， 
使 它 能 够 应 对 可 预见 ( 因为 几乎 不 可 避免 ) 的 战争 的 考验 。 当 然 ， 
我 们 还 可 以 说 ,在 这 种 紧急 关头 ,社会 主义 的 记 始 积累 只 能 由 农 
民 阶 级 来 负担 ,而且 是 几乎 "不择手段 " 才能 完成 ,等 等 。 当 然 ,我 
们 还 可 以 补充 说 , 当年 参加 1917 年 革命 的 工人 阶级 的 最 主要 的 
部 分 ,已 经 在 公开 的 和 隐蔽 的 内 战 中 牺牲 了 ,在 那些 年 里 ,农村 到 
处 都 是 隐蔽 的 内 战 , 许 多 工人 战士 就 在 农村 被 直接 杀 死 了 , 而 在 
经 过 这 些 大 典 杀 和 多 年 的 饥 荒 之 后 ,斯 大 林 的 党 不 可 能 还 是 列宁 
的 党 。 我 同意 这 些 说 法 。 

但 我 还 是 禁不住 要 提出 那个 一 直 困 扰 着 我 的 问题 ,因为 它 也 
一 直 困 扰 着 我 们 所 有 的 人 , 这 个 问题 就 是 :难道 斯 大 林 ( 正 如 他 
1938 年 的 文章 所 证 明 的 那样 ) 不 是 回 到 了 列宁 之 前 的 政治 , 回 到 
了 第 二 国际 的 政治 传统 一 一 即 认为 生产 力 优 先 于 生产 关系 的 政 
治 传统 一 一 中 去 了 吗 ? 尽管 存在 着 所 有 的 客观 朵 难 , 难道 另 一 种 
政治 是 不 可 能 的 ,在 很 长 时 间 都 一 直 是 不 可 能 的 ,直到 预定 的 政 
治 逻 辑 强 过 所 有 的 东西 ,并 引发 了 我 们 后 来 所 知道 的 一 切 吗 ? 即 
在 战胜 纳粹 主义 的 同时 ,又 产生 了 在 方法 上 和 规模 上 都 骇人听闻 
的 系统 性 大 屠杀 (其 他 的 就 不 说 了 ) 。 

既然 我 已 经 进行 到 了 这 一 步 , 即 一 方面 ,我 非常 清楚 自己 就 
那些 仍然 超出 我 们 理解 能 力 的 事件 所 提出 的 解释 多 么 微不足道 ; 
另 一 方面 ,我 也 非常 清楚 自己 所 冒 的 风险 是 什么 ; 壮 么 ,为 了 国 到 
苏 共 二 十 大 之 后 的 苏联 ,为 了 重新 思考 在 计划 化 问题 .计划 化 的 
“自由 化 "等 问题 名 义 下 讨论 过 的 全 部 棘手 难题 ,我 要 问 的 是 :从 
这 方面 看 ,当今 的 苏联 ,一 旦 不 再 有 斯 大 林政 策 中 的 对 警察 的 小 
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用 ,难道 就 不 会 沿 着 同样 的 强调 生产 力 的 优先 性 的 政治 走 下 去 
吗 ? 一 切 来 自 苏联 的 可 读 材 料 ,一 切 我 们 可 获得 的 与 苏联 人 进行 
的 谈话 ,还 有 赫 鲁 晓 夫 提出 的 未 必 确 实 (后 来 没有 遭 到 否认 ) 的 论 
点 一 一 其 中 一 个 论点 是 ,无 产 阶 级 专政 在 苏联 已 经 被 超越 了 ,苏联 
正 在 进入 共产 主义 …… 建 设 时 期 ; 归 一 个 论点 是 ,与 美国 进行 的 经 
济 竞赛 会 决定 社会 主义 在 世界 其 他 地 方 的 命运 (著名 的 “土豆 烧 牛 
肉 的 社会 主义 ”的 故事 :只 要 ”他 们 ”看 见 我 们 所 生产 的 东西 ， 他 
们 就 会 被 社会 主义 争取 过 来 !1) 一 一 ,所 有 这 一 切 都 发 人 深思 ,我 
们 禁不住 要 问 :苏联 要 往 哪 里 去 ” 它 知道 自己 要 往 哪 里 去 吗 ? 

我 要 问 到 我 关于 生产 关系 优先 于 生产 力 的 命题 。 要 对 这 个 
问题 表态 ,需要 进行 大 量 的 理论 加 工 工作 :要 知道 一 一 不 仅 就 某 
种 特定 的 生产 方式 而 言 , 而 且 就 一 种 社会 形态 而 言 ( 因为 在 一 种 
社会 形态 中 ,存在 着 多 种 生产 方式 ,其 中 这 种 或 那 种 生产 方式 占 
据 着 统治 地 位 ) 一 一 什么 是 生产 力 , 什 么 是 生产 关系 ;还 要 知道 处 
于 帝国 主义 阶段 的 资本 主义 社会 形态 中 ,生产 力 和 生产 关系 的 统一 
体 发 生 了 什么 变化 ,因为 帝国 主义 阶段 给 这 个 "统一 体 ” 的 问题 补充 
了 一 些 额外 但 并 非 次 要 而 是 本 质 的 规定 性 。 比 如 说 ,为 什么 不 这 样 
来 看 :1917 年 俄国 革命 ,以 及 中 国 革命 ,之 所 以 在 世界 大 战 结束 后 、 
在 “最 薄 絮 的 环节 "爆发 ,恰恰 是 因为 那些 最 薄弱 的 环节 正 是 被 称 之 
为 常 国 主义 的 链条 上 的 最 薄弱 环节 ? 为 什么 不 这 样 来 看 :在 技术 落 
后 的 国家 里 取得 了 胜利 的 那些 革命 ,之 所 以 一 直 能 .并 且 现 在 依然 
能 在 相对 较 短 的 时 间 内 缩小 它们 生产 力 的 差距 ,恰恰 取 决 于 全 球 生 
产 力 的 状况 ,特别 是 全 球 在 技术 方面 非常 先进 的 状况 ? 

正 央 为 如 此 ,在 仔细 考虑 了 这 一 切 之 后 ,为 了 不 让 人 认为 我 
在 向 唯 意志 论 的 冒险 主义 理论 倾向 让 步 , 我 曾 与 下 并 且 贡 在 要 重 
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申 :不 能 无 条 件 地 ,而 只 能 在 现 有 生产 力 的 基础 上 并 在 它 规定 的 
客观 限度 内 援引 生产 关系 对 生产 力 的 优先 性 。 这 是 因为 考虑 到 
这 样 一 个 事实 (这 个 事实 的 限度 本 身 也 是 具体 的 ,也 就 是 说 取决 
于 具体 的 条 件 ) :现代 生产 力 的 最 重要 的 部 分 , 即 处 于 最 高 发 展 水 
平 的 技术 ,今后 将 供 所 有 国家 使 用 ,这 些 国家 一 旦 革命 胜利 ,就 可 
以 利用 那些 技术 在 从 前 不 可 想象 的 条 件 下 缩小 自己 在 生产 力 方 
面 的 差距 。 在 1917 年 到 1941 年 间 ,苏联 已 经 对 此 作出 了 证 明 。 
中 国 也 对 此 作出 了 证 明 ,原子 弹 只 是 一 个 代表 性 的 标志 。 

关于 我 们 所 知道 的 那些 革命 之 间 的 差异 ,还 有 许多 其 他 要 考 
虑 的 地 方 有 待 在 理论 层面 上 展开 讨论 。1789 年 大 革命 之 前 ,法国 
的 资产 阶级 不 仅 已 经 发 展 了 自己 的 生产 力 ,而 且 也 已 经 在 很 大 程 
度 上 有 具备 了 高 度 发 达 的 生产 关系 。 

俄国 的 资本 主义 资产 阶级 在 二 月 革命 前 也 是 这 样 。 对 中 国 
的 资产 阶级 也 可 以 说 同样 的 话 。 但 无 论 是 俄国 革命 还 是 中 国 草 
命 ,资产 阶级 革命 都 只 有 通过 人 民 样 众 的 广泛 参与 十 有 可 能 ,而 
后 者 马上 就 使 无 产 阶级 革命 超越 了 资产 阶级 革命 。 同 样 的 事情 
不 会 在 我 们 这 里 上 演 , 因为 资产 阶级 革命 已 经 发 生 过 了 。 从 前 ， 
在 “封建 社会 形态 的 内 部 "实际 上 ”长 出 了 ”属于 资本 主义 生产 方 
式 的 生产 关系 的 强大 要 素 ,而 与 在 封建 社会 形态 中 所 发 生 的 情况 
相反 ,在 欧洲 资本 主义 社会 形态 内 部 ,没有 任何 地 方 发 展 出 了 有 
丝毫 重要 性 的 社会 主义 生产 关系 的 要 素 ( 原因 就 不 必 说 了 ) 。 无 
论 与 俄国 还 是 与 中 国 相 比 , 那 种 要 素 痢 没有 更 多 地 出 现 。 因 此 ， 
在 我 们 这 里 ,革命 必 将 以 一 种 不 同 的 形式 发 生 , 它 得 不 到 资产 阶 
级 的 丝毫 协助 和 赞同 ,而 只 能 得 到 财 结 在 无 产 阶级 沿 围 的 资产 阶 
级 的 党 害 者 的 协助 。 


关于 意识 形态 国家 
机 器 的 说 明 ” 


Note Sur les AIE 


人 本 文 翻译 过 程 中 参考 了 了 傅 迎 . 赵 文 的 译文 ( 载 《 美 术 馆 》 总 第 上 二 
期 ) ,特此 致谢 。 一 一 译注 
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对 我 在 1969 一 1970 年 间 所 写 的 那 篇 论 意识 形态 国家 机 器 下 
的 文章 ,最 常见 的 指责 ,是 说 它 是 “功能 主义 的 ”。 人 们 想 在 我 的 
理论 草图 中 发 现 我 为 马克 思 主 义 重 新 作出 这 样 一 种 解释 的 企图 ; 
仅仅 用 要 构 的 各 种 功能 来 直接 定义 那些 机 构 ,从 而 将 社会 凝固 在 
履行 着 使 人 臣服 的 功能 的 各 意识 形态 机 构 人 中 。 说 得 极端 一 点 ， 
认为 我 的 解释 是 一 种 非 辩 证 的 解释 ,其 深层 录 辑 排除 了 一 切 阶 级 
斗争 的 可 能 性 。 

但 我 认为 ,人 们 没有 带 着 充分 的 注意 力 去 读 我 那 篇 文章 结尾 
的 附 记 , 它 着 重 指出 了 我 的 分 析 的 “抽象 "性 ,并 明确 把 阶级 斗争 
置 于 我 的 构想 的 中 心 。 

实际 上 我 们 可 以 说 ,我 们 从 马克 思 那 里 能 够 得 出 的 意识 形态 


@@ 这 里 的 “意识 形态 国家 机 器 ”, 原 文 为 "AIE”, 系 " Appareils ideologiques 
deat" 的 缩写 。 在 本 书 中 ,为 了 行文 方便 , 除 此 处 及 个 别 章节 标题 外 , 凡 作者 
使 用 这 种 缩写 的 地 方 ,我 们 都 保留 了 缩写 形式 原文 。 一 译注 

@ 这 句 话 前 面 两 个 机 构 " 的 原文 为 “organes”, 最 后 一 个 机构 ”的 原文 
为 institutions”, 前 者 强调 的 是 组 成 某 个 有 机 整体 的 各 个 " 器官 ”, 后 者 强调 的 
是 作为 一 个 整体 的 组 织 系统 。 一 一 译注 
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理论 的 特性 ,就 在 于 确认 阶级 斗争 对 于 国家 机 器 和 意识 形态 国家 
机 器 的 功能 与 运行 的 优先 性 。 这 种 优先 性 显然 与 任何 功能 主义 
是 不 相 容 的 。 

实际 上 很 显然 ,我 们 不 能 把 统治 阶级 对 社会 的 意识 形态 * 领 
导 " 系 统 , 即 占 统治 地 位 的 意识 形态 (“ 统 治 阶级 的 意识 形态 ”, 马 
克 思 语 ) 的 同意 作用 ,设想 为 是 一 种 纯粹 的 既定 事物 ,一 种 自动 地 
复制 着 同一 阶级 的 暴力 统治 的 特定 机 构 的 系统 ,或 设想 为 由 这 个 
阶级 的 明确 政治 意识 一 一 为 了 达到 那些 机 构 的 功能 所 规定 的 目 
的 一 一 建立 起 来 的 各 机 构 的 系统 。 实 际 上 , 占 统治 地 位 的 意识 形 
态 从 来 都 不 是 阶级 斗争 的 一 个 既成 事实 ,相反 , 它 永 远 都 无 法 摆 
脱 阶 级 斗争 。 

事实 上 ,存在 于 意识 形态 国家 机 器 复杂 系统 中 的 占 统 治 地 位 
的 意识 形态 本 身 , 就 是 漫长 而 艰苦 的 阶级 斗争 的 结果 。 通 过 这 种 
斗争 ,资产 阶级 (以 它 为 例 ) 只 有 两 面 作战 才能 达到 自己 的 目的 : 
一 方面 与 继续 残留 于 各 种 旧 机 器 当中 的 先前 占 统 治 地 位 的 意识 
形态 作 斗 争 ; 同 时 另 一 方面 ,与 正在 寻求 自身 组 织 和 斗争 形式 的 
被 剥削 阶级 的 新 意识 形态 作 斗争 。 并 且 资 产 阶级 借以 确立 其 自 
身 对 旧 土 地 贵族 和 工人 阶级 领导 权 的 这 种 意识 形态 ,不 仅 是 通过 
反对 那 两 个 阶级 的 外 部 斗争 ,而 且 同 时 还 是 通过 那 种 为 了 充 服 资 
产 阶 级 各 派 的 矛盾 .实现 资产 阶级 作为 统治 阶级 的 统一 而 进行 的 
内 部 斗争 , 才 建 立 起 来 的 。 

恰恰 应 该 从 这 个 角度 来 设想 占 统 治 地 位 的 意识 形态 的 再 生 
产 。 从 形式 上 看 ,统治 阶级 必须 对 它 的 存在 的 各 种 物质 的 .政治 
的 和 意识 形态 的 条 件 进 行 再 生产 (存在 ,就 是 自我 再 生产 ) 。 但 对 
占 统 治 地 位 的 意识 形态 的 再 生产 ,不 是 对 由 其 功能 所 一 劳 永 逸 地 
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规定 了 的 既定 机 构 的 简单 复制 ,不 是 对 它 的 简单 再 生产 ,甚至 也 
不 是 对 它 的 自动 的 ,机 械 的 扩大 再 生产 。 这 是 一 场 战 斗 中 ,其 目的 
在 于 ,通过 在 (反对 先前 意识 形态 形式 和 新 的 敌对 倾向 的 ) 阶级 斗 
争 中 并 经 由 这 种 阶级 斗争 而 获得 的 统一 ,对 不 协调 的 、 自 相 矛 盾 
的 先前 的 意识 形态 要 素 进 行 统一 和 更 新 。 为 占 统 治 地 位 的 意识 
形态 的 再 生产 而 进行 的 斗争 ,是 一 场 总 会 重新 开始 的 未 完成 的 战 
斗 , 并 且 永 远 受 着 阶级 斗争 法 则 的 制约 。 

这 场 为 了 占 统 治 地 位 的 意识 形态 的 统一 而 进行 的 战斗 ,总 是 
“未 完成 的 ”, 总 会 “重新 开始 ”, 这 有 多 种 原因 。 这 些 原 因 不 仪 在 
于 旨 的 统治 阶级 的 意识 形态 国家 机 器 和 意识 形态 形式 的 残 
留 一 一 它 会 采用 一 种 疾 狂 的 抵抗 形式 (列宁 称 之 为 习惯”) ; 不 
仅 在 于 建立 统治 阶级 的 统一 这 个 生死 僚 关 的 要 求 一 一 这 种 统一 
是 阶级 的 各 派系 (商业 资本 主义 、 工 业 资本 主义 、 金 融资 本 主义 等 
等 ) 充满 矛盾 的 融合 的 出 路 所 在 ;不 仅 在 于 要 使 统治 阶级 认识 到 
其 阶级 “普遍 利益 ”( 它 与 个 体 资本 家 的 “特殊 利益 " 有 一 些 矛 盾 ) 
的 要 求 ;不 仪 在 于 将 要 进行 的 ` 反 对 被 统治 阶级 的 意识 形态 的 各 
种 新 生 形 式 的 阶级 斗争 ;不 仅 在 于 生产 方式 的 历史 变革 一 一 它 迫 
使 占 统治 地 位 的 意识 形态 “适应 "各 阶级 的 斗争 (古典 的 资产 阶级 
法 律 意识 形态 目前 正在 让 位 于 一 种 专家 治国 论 的 意识 形态 ) ;并 
量 还 在 于 实践 的 物质 性 各 多样 性 一 一 而 关键 是 把 这 些 实践 的 “ 自 
发 的 "意识 形态 统一 起 来 。 这 项 艰巨 而 矛盾 的 任务 永远 都 无 法 圆 
满 完 成 ,而 且 我 们 还 可 以 认为 ， 伦 理 国家 "一 一 葛 兰 西 曾 从 克 罗 
齐 那里 借用 了 它 的 乌托邦 理想 一 一 的 模式 永远 都 不 会 存在 。 正 


@ 原文 为 "contrat"( 契约 ) , 据 下 文 ,应 为 “combat”( 战 斗 ) 之 误 。 一 一 译注 
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如 阶级 斗争 永远 不 会 停息 ,统治 阶级 为 了 统一 现 有 意识 形态 各 形 
式 和 要素 而 进行 的 战斗 也 永远 不 会 停息 。 这 就 等 于 说 , 占 统 治 地 
位 的 意识 形态 ,永远 无 法 彻底 解决 它 固有 的 矛盾 (尽管 它 的 功能 
就 在 于 要 解决 这 些 序 盾 ) ,因为 那些 矛盾 是 各 阶级 的 斗争 的 反映 。 

正 因为 如 此 ,我 们 可 以 由 阶级 斗争 对 占 统治 地 位 的 意识 形 
态 和 意识 形态 国家 机 器 的 优先 性 这 个 论点 得 出 另 一 个 论点 , 它 
是 前 者 的 直接 推论 :意识 形态 国家 机 器 必然 是 某 一 场 阶级 斗争 
的 场所 和 周 注 ,这 场 斗争 使 得 统治 着 社会 形态 的 总 的 阶级 斗争 
在 占 统治 地 位 的 意识 形态 机 器 中 延续 下 去 。 如 果 说 各 种 AIE 的 
功能 是 反复 灌输 占 统 治 地 位 的 意识 形态 , 那 是 因为 存在 着 抵抗 ， 
而 之 所 以 存在 着 抵抗 ,是 因为 有 斗争 ,并且 这 种 斗争 说 到 底 是 各 
阶级 的 斗争 或 直接 或 间接 的 有 时 切 近 但 更 多 时 候 是 遥远 的 回 
啊 。1968 年 的 五 月 事件 为 这 个 事实 投下 了 一 道 亮 光 , 并 让 直到 
那 时 为 止 一 直 暗 哑 无 声 的 .被 压抑 着 的 斗争 变 得 可 见 。 但 那些 
事件 以 造反 的 形式 ,一 方面 让 人 们 在 意识 形态 国家 机 器 (特别 
是 教育 机 器 .医学 机 器 .建筑 机 器 等 等 ) 中 看 到 了 直接 的 阶级 斗 
争 , 另 一 方面 也 使 得 支配 着 这 些 直接 事件 的 根本 现象 , 即 历史 的 
构成 和 占 统治 地 位 的 意识 形态 充满 闻 盾 的 再 生产 所 固有 的 阶级 
斗争 性 , 变 得 多 少 有 些 模糊 了 。 人 们 既 没 有 从 (严格 意义 上 的 ) 
历史 的 视角 ,也 没有 从 (严格 意义 上 的 ) 政 治 的 视角 ,去 "体验 ” 
1968 年 5 月。 因此 ,我 当时 认为 应 该 提醒 人 们 注意 :为 了 理解 
存在 于 意识 形态 国家 机 器 中 各 阶级 的 斗争 的 真相 ,并 把 造反 运 
动 带 回 到 合理 的 限度 内 ,就 必须 采用 “再 生产 的 观点 " 。 这 种 观 
点 把 阶级 斗争 当 作 是 总 体 过 程 ,而 不 是 当 作 局 部 抗衡 的 总 和 ,或 
当 作 局 限 在 这 个 或 那个 “领域 ”经 济 的 、 政 治 的 ,意识 形态 的 领 
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域 ) 的 抗衡 的 总 和 ;这 种 观点 把 阶级 斗争 当 作 历史 过 程 , 而 不 是 
当 作 插曲 式 的 直接 的 镇 压 或 造反 。 

在 我 看 来 ,由 于 对 那些 视角 作 了 提醒 ,人 们 确实 很 难 指责 我 
对 上 层 建 筑 和 意识 形态 进行 了 “功能 主义 "或 “系统 论 " 的 解释 。 
因为 那 种 解释 对 上 述 层级 采取 了 某 种 机 械 论 的 观念 ,所 以 排除 了 
阶级 斗争 。 


针对 我 的 其 他 一 些 反对 意见 , 同 政党 .首先 是 同 革命 政党 的 
性 质 有 关 。 简 言 之 ,人 们 经 常 倾 向 于 认为 我 有 这 么 一 种 思想 , 即 
把 每 一 个 个 别 的 政党 都 视 为 一 种 意识 形态 国家 饥 器 ,而 这 将 使 每 
个 政党 彻底 被 封 死 在 意识 形态 国家 机 器 “系统 "之 中 ,服从 这 一 
“系统 "的 法 则 ,因而 排除 了 这 个 “系统 " 中 存在 革命 党 的 可 能 性 。 
如 果 所 有 的 党 都 是 AIE ,都 服务 于 占 统治 地 位 的 意识 形态 ,那么 革 
命 党 ( 由 于 被 化 约 为 这 种 “功能 ”) 就 是 不 可 想象 的 。 

然而 ,我 从 没 写 过 一 个 政党 就 是 一 个 意识 形态 国家 机 器 。 我 
甚至 说 过 完全 不 同 的 话 (非常 简单 ,我 得 承认 ) , 那 是 说 政党 只 是 
一 个 特殊 意识 形态 国家 机 器 即 政治 的 意识 形态 国家 机 器 的 “部 
件 " 写 :是 政治 的 意识 形态 国家 机 器 使 得 统治 阶级 的 政治 意识 形态 
在 它 的 “宪法 制度 “旧制 度 的 君主 政体 之 下 的 “基本 法 ”议会 等 
等 自由 主义 "阶段 的 资产 阶级 统治 下 的 代 议 制 ) 中 得 以 "实现 ”。 

对 于 我 提出 的 应 该 在 政治 的 意识 形态 国家 机 器 这 个 概念 下 


@@ 参见 第 190 页 相关 论述 。 一 一 译注 
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所 思考 的 东西 ,我 怀疑 人 们 没有 很 好 地 领会 它 。 为 了 更 好 地 理解 
它 ,就 必须 小 心 翼 焉 地 把 政治 的 意识 形态 国家 机 器 和 (镇 压 性 ) 国 
家 机 器 区 分 开 来 。 

(镇 压 性 ) 国家 机 器 的 统一 体 即便 是 充满 矛盾 的 ,也 仍然 要 比 
诸 意 识 形 态 国 家 机 器 的 整体 强大 得 多 ,那么 (镇 压 性 ) 国家 机 器 是 
由 什么 构成 的 呢 ? [镇 压 性 ] 国家 机 器 包括 国家 总 统 政府、 行政 
部 门 (作为 执政 的 工具 ) .军队 ,警察 .司法 系统 法院 及 其 附属 机 
购 ( 监狱 等 ) 。 

在 这 个 整体 的 内 部 ,必须 区 分 出 我 要 称 之 为 政治 的 国家 机 器 
的 东西 , 它 包 括 三 个 部 分 :国家 元 首 、 直 接 归 国家 元 首领 导 的 政府 
《这 是 法 国 和 许多 其 他 国家 的 现行 制度 ) ,以 及 行政 部 门 ( 它 执 行 
政府 的 政策 呈 ) 。 国 家 元 首 代 表 统 治 阶级 的 统一 和 意志 ,代表 能 够 
保证 资产 阶级 普遍 利益 高 于 该 阶级 个 别 成 员 或 个 别 集团 特殊 利 
益 的 权威 。 吉 斯 卡尔 德 斯 坦 凶 曾 非常 尽责 地 “表明 ”自己 的 立 
场 ,声称 即使 左派 在 1978 年 大 选中 占据 优势 席 , 他 仍 将 继续 “ 保 
卫 法 国 的 自由 ” ,也 就 是 资产 阶级 的 那些 自由 。 政 府 ( 在 现任 国家 
元 首 的 直接 指挥 下 ) 执行 统治 阶级 的 政策 ,行政 部 门 则 在 政府 的 
指挥 下 具体 实施 这 些 政策 。 我 们 要 记 住 这 个 区 分 , 它 表 明了 政治 
的 国家 机 器 的 存在 ,行政 部 门 是 它 的 组 成 部 分 ,尽管 在 资产 阶级 
国家 的 学 校 中 人 们 被 灌输 这 样 一 种 意识 形态 ,说 行政 部 门 “ 服 务 
于 普遍 利益 " 并 起 着 提供 “公共 服务 "的 作用 。 这 里 关键 的 不 是 个 


电 “ 政 策 " 原 文 为 “politique” ,也 译 为 “政治 (的 )”, 下 同 。 一 一 译注 
吉 斯 卡尔 ， 德 斯 坦 ( Giscard d'Estaing ,1926 一 ) ,法 国政 治 家 ,1974 年 
至 1981 年 任 法 国 总 统 。 一 一 译注 
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人 意图 ,也 不 是 例外 :在 其 总 体 上 ,行政 部 门 的 功能 ,与 资产 阶级 
政府 的 政策 即 阶级 政治 的 实施 密 不 可 分 。 高 级 行政 部 门 被 委 以 
具体 实施 那些 政策 的 重任 ,因而 就 发 挥 直 接 的 政治 作用 ,而 行政 
部 门 就 整体 而 言 日 益 发 挥 “ 分 区 控制 " 的 作用 。 行 政 部 门 如 果 不 
同时 被 委 以 对 个 体 或 群体 的 执行 情况 进行 监督 的 职责 ,并 向 镇 压 
部 门 揭发 或 移交 那些 拒 不 服从 的 个 体 和 群体 , 它 就 无 法 实施 资产 
阶级 政府 的 政策 。 

治 的 国家 机 器 ( 国家 元 首 ,政府 \ 行 政 部 门 ) 是 (镇 压 性 ) 
家 机 器 的 一 部 分 ,这 样 来 理解 ,才能 合法 地 在 国家 机 器 内 部 把 它 
分 离 出 来 。 

这 就 是 要 点 所 在 :必须 把 政治 的 国家 机 器 (国家 元 首 、 政 府 、 
行政 部 门 ) 和 政治 的 意识 形态 国家 机 器 区 分 开 来 。 前 者 属于 (镇 
压 性 ) 国 家 机 器 ,而 后 者 属于 意识 形态 国家 机 器 。 

那么 ,我 们 用 政治 的 意识 形态 国家 机 器 这 个 称呼 来 指称 什么 
呢 ?“ 政 治 系统 ”, 或 者 一 定 社会 形态 的 “构成 ”。 比 如 说 ,法 国 的 
资产 阶级 尽管 在 阶级 斗争 的 危急 局 势 下 曾 采 用 过 别 的 制度 ( 波 拿 
巴 一 世 和 二 世 ` 君 主 立 宪 制 . 贝 当 的 法 西 斯 主义 ) ,但 它 和 所 有 同 
时 代 的 资本 主义 国家 的 资产 阶级 一 样 , 总 的 来 讲 只 承认 议会 代表 
的 政治 系统 ,后 者 通过 一 种 政治 的 意识 形态 国家 机 器 而 实现 了 资 
产 阶 级 意识 形态 。 

这 种 AIE 可 以 用 "人民 意志 "的 (选举 的 ) 代表 模式 来 定义 ， 
“人 民意 志 ” 由 被 选 出 (这 种 选举 带 有 或 多 或 少 的 普遍 性 ) 的 代表 
们 来 代表 ,而 由 国家 元 首 或 议会 本 身 所 选 定 的 政府 在 其 政策 上 对 
代表 们 ”负责 ” 。 然 而 ,我 们 都 知道 ,政府 事实 上 掌握 着 数量 大 得 
惊人 的 手段 来 改变 并 规避 “责任 ”( 资 产 阶级 在 这 个 机 器 中 的 优势 
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就 在 这 里 ) :从 一 开始 ,除了 一 切 我 们 可 想象 的 逼迫 形式 之 外 ,就 
在 所 谓 有 普遍 代表 性 的 选举 中 弄虚作假 , 接 下 来 又 对 现行 议会 设 
置 各 种 规定 (纳税 选举 人 制 . 投 票 时 把 妇女 和 青年 排除 在 外 、 不 同 
等 级 的 选举 、 在 不 同 选举 基础 上 的 两 院 制 “分 " 权 封杀 革命 政 
党 ,等 等 ) 。 这 就 是 这 些 事实 的 现实 。 但 是 最 终 恰 恰 是 一 种 虚构 ， 
让 我 们 可 以 说 这 个 “政治 系统 "是 一 种 "意识 形态 国家 机 器 " 。 这 
个 虚构 对 应 着 “ 某 种 现实 ”, 即 这 个 系统 的 部 件 与 这 个 系统 发 挥 功 
能 的 原理 完全 一 样 , 依 靠 的 都 是 关于 投票 个 体 “ 自由 ”和 ”平等 ” 
的 意识 形态 ,依靠 的 是 “构成 ”人民 的 个 体 对 人 民 代 表 的 “自由 选 
择 " 一 一 而 其 所 依据 的 观念 是 :每 个 个 体 为 自己 所 搞 的 政治 ,就 是 
国家 一 定 会 遵行 的 政治 。 正 是 在 这 一 虚构 (说 虚构 是 因为 国家 政 
治 最 终 取决 于 阶级 斗争 中 统治 阶级 的 利益 ) 的 基础 上 ， 政 党 " 才 
得 以 组 建 。 人 们 认为 这 些 政 党 表达 着 并 代表 了 与 某 项 国家 〇 政策 
有 关 的 有 分 歧 的 (或 趋同 的 ) 主要 选项 , 因而 ,每 个 个 体 也 就 能 够 
通过 为 他 所 选择 的 某 个 政党 投票 的 方式 “自由 地 ”表达 他 的 意见 
《如果 他 的 选择 不 被 判定 为 非法 的 话 ) 。 

请 注意 ,在 那些 政党 背后 可 能 存在 着 一 定 的 现实 。 大 致 说 
来 ,如 果 阶 级 斗争 发 展 到 相当 的 程度 ,各 政党 就 可 能 在 大 体 上 代 
表 阶 级 斗争 中 敌对 的 阶级 和 阶级 中 敌对 的 派系 的 利益 ,或 社会 各 
阶层 的 特殊 利益 一 一 这 些 失 层 在 阶级 冲突 中 总 是 试图 把 自己 的 
特殊 利益 凌驾 于 其 他 利益 之 上 。 正 是 透 过 这 一 现实 ,无 论 那个 
“系统 "有 多 少 干 扰 手段 或 欺骗 手段 ,根本 的 阶级 对 抗 最 终 可 能 浮 
现 出 来 。 我 之 所 以 说 “可 能 ”, 是 因为 我 们 知道 ,存在 着 这 样 一 些 


@ 这 里 的 “国家 "原文 为 “nation”, 有 时 也 译 为 "民族 " 。 一 一 译注 
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资产 阶级 国家 (美国 英国、 联邦 德 国 等 等 ) ,在 那里 ,阶级 斗争 的 
政治 发 展 还 没 能 跨 过 选举 代表 制 的 门槛 :因而 在 这 些 国家 ,议会 
中 的 对 抗 只 是 极其 遥远 地 反映 甚至 完全 和 看 曲 真实 的 阶级 对 抗 。 
因此 ,这 些 国家 的 资产 阶级 处 于 完美 的 庇护 之 下 ,受到 一 种 要 人 么 
原 地 打转 .要么 变 成 什么 也 不 是 的 议会 制度 的 保护 。 相 反 , 也 可 
能 存在 这 样 的 情况 ,在 那里 ,工人 阶级 在 政治 上 和 经 济 上 的 阶级 
斗争 可 能 取得 一 定 程度 的 势力 ,使 得 资产 阶级 可 能 害怕 “普选 的 
裁决 " (法国 ,意大利 ) ,尽管 资产 阶级 也 掌握 着 大 量 的 资源 以 颠倒 
这 一 裁决 或 使 这 一 裁决 失效 。 我 们 不 禁 想 起 了 法 国人 民 阵 线 时 
期 的 议会 :资产 阶级 只 用 了 两 年 时 间 便 削弱 了 议会 的 多 数 ,然后 
便 一 致 同意 把 它 移交 给 了 贝 当 。 

我 认为 ,如 果 把 议会 制 的 种 种 “原则 ”与 这 些 事实 和 结果 进行 
对 照 中 的话, 就 没有 人 会 怀 乡 它 的 意识 形态 性 。 

几 个 世纪 以 来 得 到 传播 的 所 有 意识 形态 ,从 法 律 意识 形态 、 
哲学 意识 形态 ,到 道德 意识 形态 ,都 主张 关于 人权" 的 这 种 “ 显 而 
易 见 性 ” :每 个 人 在 政治 上 的 选择 ,对 自己 的 观念 和 阵营 (自己 的 
党 派 ) 的 选择 ,都 是 自由 的 。 它 们 还 尤其 在 上 述 观念 之 下 主张 另 
一 种 观念 (尽管 说 到 底 它 只 是 一 种 欺骗 ) , 即 社会 是 由 个 人 构成 的 
(但 马克 思 说 :社会 不 是 由 个 人 构成 " 包 , 而 是 由 阶级 斗争 中 相互 


@@“ 对 照 " 原文 为 "confortant" (加强 ) ,应 为 "confontant”( 使 对 照 ) 之 
误 。 一 一 译注 

@ 参见 马克 思 人 《政治 经 济 学 批判 ( 1857 一 1858 年 手稿 )》《 马 克 思 恩 格 
斯 全 集 》 第 三 十 卷 ,前 引 ,第 221 页 :社会 不 是 由 个 人 构成 , 面 是 表示 这 些 个 
人 彼此 发 生 的 那些 联系 和 关系 的 总 和 。 一 一 译注 
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抗衡 的 各 阶级 构成 ) ,普遍 意志 就 来 自 多 数 选 些 制 的 投票 箱 , 正 是 
这 种 由 各 党 派 代表 所 代表 的 普遍 意志 决定 着 国家 的 政治 由 一 一 而 
实际 上 它 最 终 永远 只 是 决定 着 某 一 阶级 即 统治 阶级 的 政治 。 

这 种 政治 意识 形态 是 占 统 治 地 位 的 意识 形态 的 一 部 分 ,并 与 
后 者 同 质 ,这 是 再 也 明显 不 过 的 了 :同样 的 意识 形态 在 资产 阶级 
意识 形态 中 随处 可 见 ( 我 们 要 注意 ,资产 阶级 意识 形态 在 近 十 年 
来 正在 发 生变 化 ) 。 如 果 我 们 看 到 这 种 占 统治 地 位 的 意识 形态 的 
“ 母 板 ”(matrice) 是 资产 阶级 法 权 四 发 挥 功能 所 不 可 或 缺 的 法 律 
意识 形态 ,这 一 点 也 不 令 人 惊讶 。 正 是 随处 可 见 这 一 事实 告诉 我 
们 ,我 们 碰 到 了 点 统治 地 位 的 意识 形态 。 一 切 意识 形态 的 “* 显 而 
易 见 性 " 正 是 在 这 种 从 一 种 “显而易见 性 ”到 另 一 种 “显而易见 
性 ”的 不 断 反 射 转移 中 (从 法 律 意 识 形态 的 “显而易见 性 "到 道德 
意识 形态 的 “显而易见 性 ”, 再 从 后 者 到 哲学 意识 形态 的 “ 显 而 易 
见 性 ”) ,获得 其 直接 的 确认 , 并 通过 AIE 各 种 不 同 的 实践 把 这 种 
确认 强加 给 每 个 个 人 的 。 自 由 和 平等 (选择 自己 的 观念 和 代表 的 
自由 ,投票 箱 前 的 平等 ) 的 人 权 意识 形态 最 终 ( 并非 通过 “观念 ” 
的 力量 ,而 是 作为 阶级 斗争 的 结果 ) 生产 出 这 种 意识 形态 机 器 ,在 
这 种 机 器 中 ,人 权 的 政治 意识 形态 获得 了 自己 的 具体 形式 ,并 变 
成 了 某 种 对 马克 思 主 义 批判 家 之 外 的 所 有 人 来 说 都 “显而易见 的 
东西 ”, 可 以 在 没有 明显 强制 的 情况 下 为 选民 或 至 少 是 绝 大 多 数 
选民 所 接受 。 在 这 里 ,我 们 显然 是 在 与 某 种 机 器 打交道 ,因为 它 


@ 这 里 的 “国家 "原文 为 "nation”, 有 时 也 译 为 民族” 。 一 一 译注 
@“ 法 权 ”" 原 文 为 法 权 " droit”, 也 译 为 “法 “权利 ”, 详 见 第 140 页 译 
注 。 一 -一 译注 
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完全 以 一 种 物质 的 法定 的 配置 为 条 件 , 这 一 配置 包括 选举 名 单 、 
选票 .投票 亭 .竞选 活动 乃至 由 此 而 产生 的 议会 等 等 。 但 我 们 显 
然 也 是 在 与 一 种 意识 形态 机 老 打 交道 ,因为 它 不 是 依靠 暴力 ,而 
是 依靠 其 参与 者 的 “意识 形态 “自动 ”发挥 功能 。 它 的 参与 者 接 
受 其 规则 并 遵照 那些 规则 进行 实践 ,他 们 确信 必须 “履行 自己 的 
选举 职责 ”, 确 信 这 是 “正常 的 "。 臣 服 和 同意 在 这 里 变 得 一 致 。 
这 种 由 资产 阶级 意识 形态 所 强加 的 “显而易见 的 东西 "被 选民 们 
当 作 ”* 显而易见 的 东西 " 接受 下 米 : 他 们 把 自己 当 作 是 选民 ,从 而 
进入 这 个 系统 。 他 们 ”遵守 着 游戏 规则 ”。 

如 果 这 一 分 析 是 正确 的 ,那么 我 们 就 不 能 以 任何 理由 说 :每 
一 个 党 派 , 从 而 也 包括 工人 阶级 的 党 派 ,作为 党 派 , 同 各 种 意识 形 
态 国 家 机 器 一 样 ,都 被 整合 进 了 资产 阶级 系统 中 ,因而 也 就 不 能 
展开 它们 自己 的 阶级 斗争 。 而 有 人 为 了 把 我 封 死 在 一 种 否认 所 
有 革命 行动 可 能 性 的 理论 中 ,就 从 中 得 出 了 这 伴 "草率 的 "结论 。 

如 果 我 刚才 所 说 的 都 是 真实 的 ,我们 就 会 看 到 相反 的 情况 : 
政党 的 存在 决 不 否认 阶级 斗争 ,而 是 以 阶级 斗争 为 基础 。 如 果 
资产 阶级 总 是 企图 对 工人 阶级 的 党 行使 它 的 意识 形态 和 政治 领 
导 权 ,这 也 正 是 阶级 斗争 的 一 种 形式 。 而 资产 阶级 只 有 在 工人 
党 自己 落 和 人 其 陷 际 的 情况 下 才能 取得 成 功 : 要 么 是 工人 党 的 领 
袖 被 吓 倒 (1914 一 1918 年 的 神圣 联合 中) ,要 么 干脆 就 是 被 “ 收 


@@ 指 第 二 次 世界 大 战 开 始 之 后 ,法 国 的 工会 组 织 和 左 典 政党 ( 主要 包括 
法 国 劳工 总 联盟 和 工人 国际 法 国 支部 ) 自愿 与 法 国政 府 结盟 。 而 1914 年 8 
月 德国 社会 民主 党 投票 赞成 参战 后 ,在 其 他 交战 国 如 英国 也 发 生 了 同样 的 情 
况 。 一 一 详 注 
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严 " ,要 么 就 是 工人 党 的 基层 人 员 改 变革 命 任务 的 方向 以 捞取 
物质 好 处 (工人 贵族 ) ,再 要 么 就 是 向 资产 阶级 意识 形态 的 影响 
投降 (修正 主义 ) 。 


如 果 我 们 对 革命 的 工人 党 ,比如 共产 党 进行 考察 ,就 能 更 清 
和 楚 地 看 到 那些 阶级 斗争 的 后 果 。 因 为 这 些 党 是 工人 的 阶级 斗争 
组 织 , 所 以 它们 在 原则 上 (之 所 以 说 在 原则 上 ,是 因为 它们 可 能 落 
人 改良 主义 和 修正 主义 ) 与 资产 阶级 利益 .与 资产 阶级 政治 系统 
完全 不 相干 (ltranegexs) 。 他 们 的 意识 形态 (他 们 以 此 为 基础 招募 自 
己 的 成 员 ) 与 资产 阶级 意识 形态 是 相 敌 对 的 。 它 们 的 组 织 形 式 
《民主 集中 制 ) 使 它们 与 资产 阶级 党 ,甚至 与 社会 民主 党 和 社会 党 
区 别 开 来 。 它 们 的 目标 不 是 要 将 自己 的 行动 限制 在 议会 竞争 上 ， 
而 是 要 将 阶级 斗争 扩展 到 全 体 劳 动 者 ,将 它 从 经 济 领域 扩展 到 政 
治 领域 ,进而 扩展 到 意识 形态 领域 ,而 且 要 采取 属于 它们 自己 的 、 
与 每 五 年 一 次 将 选票 放 进 投票 箱 截然 不 同 的 行动 形式 。 不 是 仅 
仅 在 议会 中 ,而 是 在 所 有 领域 领导 工人 的 阶级 斗争 ,这 才 是 共产 
党 的 任务 。 它 的 最 终 使 命 不 是 “参与 "政府 ,而 是 推 副 并 摧毁 资产 
阶级 国家 政权 。 

必须 强调 这 一 点 ,因为 大 多 数 西欧 共产 党 今天 都 说 自己 是 
“政府 的 党 * 。 共 产 党 即便 偶尔 参与 政府 ( 在 某 些 特定 条 件 下 这 么 
做 可 能 是 对 的 ) ,但 在 任何 情况 下 都 不 能 被 定义 为 “政府 的 
党 “一 一 无 论 是 资产 阶级 统治 下 的 政府 ,还 是 无 产 阶 级 统治 (无 
产 阶级 专政 ” ) 下 的 政府 。 


关于 意识 形态 国家 机 器 的 说 明 425 


这 一 点 生死 伏 关 。 因 为 共产 党 永远 不 会 为 了 “管理 "资产 阶 
级 国家 的 事务 而 进入 资产 阶级 国家 政府 (即便 这 个 政府 是 统一 的 
“ 左 瘟 "政府 ,致力 于 推行 民主 改良 ) 。 它 进入 资产 阶级 政府 ,是 为 
了 把 阶级 斗争 的 范围 扩大 并 为 推翻 资产 阶级 国家 作 准 备 。 它 也 
不 可 能 以 自己 的 最 终 使 命 是 “管理 "这 个 国家 的 事务 为 由 而 进入 
无 产 阶级 专政 的 政府 ,相反 , 它 必须 为 国家 的 消亡 作 准 备 。 如 果 
它 真 的 把 全 部 精力 都 用 于 那 种 "管理 ”, 也 就 是 说 ,如 果 这 个 党 实 
际 上 让 自己 和 这 个 国家 融合 在 一 起 一 一 就 像 我 们 在 东欧 所 看 到 
的 那样 , 那 它 就 不 可 能 致力 于 销 灭 国家 。 所 以 在 任何 情况 下 , 共 
产 党 都 不 能 作为 普通 的 “政府 的 党 "去 行事 ,因为 做 政府 的 党 就 意 
昧 着 做 国家 的 党 ,这 就 等 于 要 人 么 为 资产 阶级 国家 服务 ,要么 使 无 
产 阶 级 专政 国家 永久 化 ,而 共产 党 的 任务 相反 ,是 要 致力 于 消灭 
国家 。 

我 们 看 到 ,一 个 革命 的 党 即便 要 求 在 政治 的 意识 形态 国家 机 
仍 中 获得 自己 的 位 置 ,以 便 让 阶级 斗争 的 回响 甚至 能 够 在 议会 中 
被 听 到 ,或 者 即便 它 在 环境 有 利 时 为 了 促进 阶级 斗争 的 发 展 而 
“参与 "了 政府 , 它 也 不 能 通过 自己 在 由 选举 产生 的 议会 中 的 位 置 
来 定义 ,不 能 通过 资产 阶级 政治 的 意识 形态 国家 机 器 所 实 坝 的 意 
识 形 态 来 定义 。 实 际 上 ,共产 党 有 着 与 各 资产 阶级 党 完全 不 一 样 
的 “政治 实践 "。 

资产 阶级 党 掌握 着 各 种 资源 ,并 得 到 现 有 资产 阶级 的 支持 ， 
拥有 经 济 上 上 的 统治 权 、 章 削 权 ,掌握 着 国家 机 器 和 种 种 意识 形态 
国家 机 器 ,等 等 。 它 要 存在 ,不 需要 预先 团结 人 民 群 众 以 髓 得 他 
们 对 自己 观念 的 支持 :是 资 产 阶 级 的 社会 秩序 本 身 首先 承担 了 这 
项 宣传 和 拉拢 的 说 服 工 作 , 它 保 障 了 资产 阶级 党 的 群众 基础 。 就 
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资产 阶级 这 方面 而 言 ,政治 的 和 意识 形态 的 控制 是 如 此 稳固 ,而 
且 由 来 已 入, 以 至 于 人 们 的 "选择 "在 “正常 "时 期 几乎 是 白 动 进 
行 的 一 一 只 有 某 些 变化 会 对 资产 阶级 不 同 派系 的 党 产生 影响 。 
对 于 资产 阶级 党 来 说 ,在 更 多 的 情况 下 ,只 需要 有 效 地 迅速 动员 
起 来 ,组 织 好 它们 的 选举 大 战 ,就 可 以 从 这 种 被 转化 为 选举 信仰 
的 统治 中 收获 胜利 的 果实 了 。 

这 也 就 是 为 什么 资产 阶级 党 根本 不 需要 科学 的 学 说 甚至 任 
何 学 说 就 能 持续 存在 下 去 的 原因 : 它 只 需要 从 占 统治 地 位 的 意识 
形态 储备 中 借用 一 些 观念 ,就 足以 集合 起 事先 就 因 利益 或 和 不 惧 币 
被 说 服 的 支持 者 了 。 

相反 ,工人 党 则 没有 任何 东西 可 以 提供 给 明 己 的 党 员 : 婚 没 
有 教士 似 的 职位 ,也 没有 物质 上 的 好 处 ,而 资产 阶级 在 自己 的 主 
磊 出 现 迟 疑 时 ,恰恰 就 是 用 这 些 东 西 来 收买 他 们 的 。 工 人 党 如 实 
地 表现 自己 : 它 是 工人 的 阶级 斗争 组 织 , 它 的 一 切 力量 来 自 被 剥 
削 阶 级 的 本 能 .科学 的 学 说 和 以 党 的 章程 为 基础 的 自愿 人 党 者 的 
自由 意志 。 它 把 自己 的 党 员 组 织 起 来 ,去 领导 一 切 形式 的 阶级 斗 
争 : 经 济 的 ( 与 工会 组 织 相 联合 ) 政治 的 和 意识 形态 的 阶级 斗争 。 
它 确 定 自己 的 路 线 和 实践 的 基础 ,不 仅仅 是 被 剥削 工人 的 造反 ， 
还 有 各 阶级 问 的 力量 对 比 。 多 亏 了 它 的 由 全 部 阶级 斗争 经 验 丰 
富 起 来 的 科学 的 学 说 原理 , 这 种 力量 对 比 才 得 以 "具体 地 ”被 分 
析 。 因 此 , 它 不 仅 能 在 一 国 范围 内 ,而且 能 在 世界 范围 内 ,对 统治 
阶级 进行 阶级 斗争 的 各 种 形式 和 力量 作出 最 全 面 的 考虑 。 只 
根据 这 条 “路线 ”, 它 才能 把 在 某 个 特定 时 期 进入 左 半 政 府 以 便 带 
着 自己 的 目标 在 其 中 进行 阶级 斗争 判定 为 有 益 和 “正确 "。 总 而 
言 之 , 它 总 是 使 行动 的 当前 利益 服从 于 工人 阶级 的 未 来 利益 。 它 
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使 自身 的 战术 服从 于 共产 主义 的 战略 , 即 无 阶级 社会 的 战略 。 这 
些 就 是 最 起 码 的 “原则 ”。 

只 有 在 这 些 条 件 下 ,共产 党 人 才 有 理由 说 他 们 的 党 是 与 资产 
阶级 党 完全 不 同 的 “新 型 党 ”, 才 有 理由 说 他 们 自己 是 与 资产 阶 
级 政客 完全 不 同 的 “新 型 战士 。 他 们 的 政治 实践 ,非法 的 也 好 ， 
合法 的 也 好 ,议会 内 的 也 好 ， 议 会 外 的 "也 好 ,都 与 资产 阶级 的 政 
治 实践 无 共同 之 处 。 

也 许 有 人 会 说 ,共产 党 自己 也 像 一 切 党 一 样 , 以 某 种 意识 形 
态 一 一 而 且 它 自己 称 之 为 无 产 阶 级 意识 形态 一 -为 基础 而 构成 。 
当然 如 此 。 在 共产 党 那里 ,意识 形态 也 起 着 把 一 个 特定 社会 团体 
在 思想 和 实践 上 统一 起 来 的 “ 粘 合 剂 "由 ( 葛 兰 西 ) 的 作用 。 在 共 
产 党 那里 ,这 种 意识 形态 也 "把 个 人 唤 问 为 主体 ” ,更 准确 地 说 ,是 


@@“ 粘 合剂 原文 为 “ciment”, 也 译 为 “水 泥 ” 。 关 于 意识 形态 像 * 水 泥 ” 
的 比喻 ,还 可 参见 阿尔 都 塞 的 另 一 篇 文章 (论文 化 大 革命 "》( Sur la rolnlion 
calttreie) , 载 《马列 主义 手册 》( Capiers narxistes-jtnainistes) ,1966 年 11 一 12 月 号 : 
“如 果 用 建筑 学 的 比喻 (房子 的 比喻 :下 层 建 筑 / 上 层 建筑 ) ,我 们 可 以 说 , 意 
识 形态 代表 了 上 层 建 筑 的 一 个 层面 。 用 这 个 比喻 ,是 为 了 皮 指 出 意识 形态 在 
社会 结构 中 的 位 置 (上 层 建筑 而 非 下 层 建 筑 ) 和 它 对 于 政治 .经 济 的 相对 独立 
性 ,同时 又 指出 它 对 于 政治 和 经 济 的 依赖 关系 。 相 反 , 如 果 我 们 要 给 出 意识 
形态 的 具体 存在 形式 ,更 好 的 办 法 是 把 它 比 作 "水 泥 ”, 而 不 是 比 作 大 楼 的 某 
一 层 。 事 实 上 ,意识 形态 渗透 旬 了 大 厦 每 一 个 房间 的 各 个 角落 :渗透 到 了 每 
个 个 人 与 他 们 的 全 部 实践 .与 他 们 的 所 有 对 象 的 关系 中 ,渗透 到 了 他 们 与 科 
学 .技术 和 艺术 的 关系 中 ,渗透 到 了 他 们 与 经 济 实践 和 政治 实践 的 关系 中 , 渗 
透 到 了 各 种 "个 人 的 "关系 中 ,等 等 。 意 识 形 态 就 是 那 种 在 社会 中 起 区 分 和 粘 
合作 用 的 东西 ,无 论 所 涉及 的 是 技术 区 分 还 是 阶级 区 分 。 意 识 形态 是 对 整个 
社会 的 存在 来 说 不 可 或 缺 的 一 种 客观 现实 。 一 一 译注 
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了 晚 问 为 主体 一 战士 :只 要 对 共产 党 有 点 实际 的 经 验 , 就 能 看 到 这 
种 机 制 和 动力 在 发 挥 作 用 ;而 由 于 不 同意 识 形态 之 间 存 在 的 “ 游 
戏 空间 "和 矛 盾 , 这 种 意识 形态 在 原则 上 不 再 像 其 他 任何 意识 形 
态 一 样 将 个 人 的 命运 封 死 。 但 是 ,人 们 所 说 的 无 产 阶级 意识 形 
态 ,并非 是 无 产 阶 级 完全 “自发 的 "意识 形态 一 一 无 产 阶级 的 “成 
分 ”列宁 ) 在 那里 总 和 资产 阶级 成 分 混合 在 一 起 ,而 且 往 往 服从 
后 者 。 因 为 ,要 作为 一 个 意识 到 自己 的 统一 性 并 在 自己 的 斗争 组 
织 中 积极 发 挥 作用 的 阶级 而 存在 ,无产 阶 级 不 仅 要 有 经 验 (一 百 
多 年 来 它 所 进行 的 阶级 斗争 的 经 验 ) ,还 得 要 有 客观 认识 ,而 马克 
思 主 义理 论 为 无 产 阶 级 提供 了 关于 那些 客观 认识 的 原理 。 马 克 
思 主 义理 论 照 之 了 那些 经 验 , 正 是 在 这 个 理论 与 经 验 的 双重 基础 
上 ,无 产 阶级 意识 形态 才 得 以 构成 。 它 是 能 够 在 其 阶级 斗争 组 织 
中 使 二 人 阶级 的 先锋 队 统 一 起 来 的 大 众 的 意识 形态 。 因 而 无 产 
阶级 意识 形态 是 一 种 非常 特殊 的 意识 形态 :说 它 是 意识 形态 ,是 
因为 它 与 所 有 意识 形态 一 样 都 在 大 众 层 面 发 挥 功 能 ( 把 个 人 唤 问 
为 主体 ) ,但 同时 它 又 渗透 着 被 科学 分 析 原 理 所 照 亮 了 的 历史 经 
验 。 正 如 它 所 表现 的 那样 : 它 构成 了 一 种 将 工人 运动 与 马克 思 主 
义理 论 相 陨 合 的 形式 。 但 这 种 郝 合 却 又 不 能 没有 张力 和 了 矛盾 , 因 
为 ,在 无 产 阶级 意识 形态 (就 它 在 某 个 特定 时 刻 的 存在 来 说 ) 和 使 
这 种 意识 形态 得 以 现实 的 党 之 问 ,可 能 存在 一 种 对 于 马克 思 主 义 
理论 本 身 米 说 都 不 秀明 的 统一 形式 ,尽管 马克 思 主 义理 论 在 这 种 
统一 中 是 接受 方 。 在 这 种 情况 下 ,马克 思 主 义理 论 仅仅 被 当成 一 
种 权威 论据 ,也 就 是 说 , 当成 一 种 承认 的 标记 或 一 种 信条 ,甚至 可 
以 说 ,尽管 马 死 思 主 义理 论 被 宣布 为 党 的 理论 , 它 还 是 可 能 完全 
消失 ,让 位 于 仪 仪 为 党 或 国家 利益 服务 的 实用 主义 和 宗派 主义 意 
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识 形态 。 无 须 长 篇 大 论 ,我 们 就 能 在 这 里 认 出 带 有 斯 大 林 时 期 印 
记 的 那些 党 一 直 所 处 的 当前 处 境 ,并 得 出 如 下 结论 :无 产 阶 级 意 
识 形 态 " 本 身 也 是 阶级 斗争 的 “赌注 ”, 当 占 统治 地 位 的 资产 阶级 
意识 形态 和 资产 阶级 的 政治 实践 渗透 到 工人 的 阶级 斗争 组 织 
时 , 它 中 就 会 损害 无 产 阶级 自身 的 统一 原则 和 行动 原则 。 

意识 形态 :当然 。 但 无 产 阶级 意识 形态 不 是 随便 一 种 意识 形 
态 。 每 个 阶级 实际 上 都 在 一 种 独特 的 . 绝 非 任意 的 意识 形态 中 认 
出 自己 名 ,这 种 意识 形态 植 根 于 其 战略 实践 ,能够 对 该 阶级 进行 统 
一 ,并 为 其 阶级 斗争 指明 方向 。 我 们 知道 ,封建 阶级 就 是 这 样 出 
于 还 有 符 我 们 进一步 分 析 的 种 种 原因 ,在 基督 教 的 宗教 意识 形态 
中 认 出 自己 ;资产 阶级 也 以 相似 的 方式 ,至 少 是 在 其 阶级 统治 那 
段 时 期 (在 帝国 主义 最 后 发 展 阶段 之 前 ) ,在 法 律 意识 形态 中 认 出 
自己 。 而 工人 阶级 ,虽然 它 对 宗教 .道德 和 法 律 意 识 形 态 的 各 要 
素 都 很 敏感 ,但 它 超越 那 一 切 , 并 在 一 种 具有 政治 性 质 的 意识 形 
态 一 一 不 是 资产 阶级 的 政治 意识 形态 (阶级 统治 ) ,而 是 无 产 阶 级 
政治 的 意识 形态 一 一 中 认 出 自己 。 这 是 阶级 斗争 的 意识 形态 , 目 
的 是 为 了 消灭 阶级 和 实现 共产 主义 。 这 种 意识 形态 在 一 开始 具 
有 自发 的 形式 (乌托邦 社会 主义 ) ,随后 , 自 工 人 运动 与 马克 思 主 
义理 论 ( 它 构 成 了 无 产 阶级 意识 形态 的 “ 果 核 " ) 融合 以 来 , 变 得 
更 成 熟 了 。 


@ 指 由 于 上 述 原因 而 被 损害 了 的 “无 产 阶级 意识 形态 " 。 一 一 译注 

@“ 认 出 自己 "原文 为 “se reconnait”, 其 中 "reconnaitre" 是 阿尔 都 塞 意识 
形态 理论 的 关键 词 , 也 译 为 “承认 ”“ 辨 认 "”。 详 见 “ 第 十 二 章 : 论 意识 形 
态 ”。 一 一 译注 
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可 以 料想 得 到 ,这 样 一 种 意识 形态 并 非 一 些 “ 知识 分 子 " 个 人 
(比如 马克 思 利 恩格斯) 给予 工人 运动 以 某 种 教育 的 结果 。 工 人 
运动 之 所 以 会 采纳 这 种 意识 形态 ,是 因为 这 个 阶级 在 其 中 认 出 了 
自己 :这 样 一 来 ,就 必须 解释 资产 阶级 知识 分 子 何以 能 完成 这 样 
一 个 奇迹 , 即 为 无 产 阶级 量 身 定制 了 这 么 一 套 理论 。 它 也 并 非 如 
考 茨 基 所 希望 的 那 伴 ,是 被 "从 外 部 引入 到 工人 运动 当中 "的 。 因 
为 如 果 马 克 思 和 恩格斯 没有 先 把 自己 的 理论 建立 在 理论 的 阶级 
立场 基础 上 ,就 不 可 能 构想 他 们 的 理论 一 一 他 们 的 理论 的 阶级 立 
场 ,是 他 们 有 机 地 从 属于 自己 时 代 的 工人 运动 的 直接 后 果 。 实 际 
上 ,马克 思 主 义理 论 当 然 是 通过 一 些 学 识 渊 搏 的 知识 分 子 构想 出 
来 的 ,但 只 有 在 工人 运动 内 部 并 从 其 内 部 出 发 才能 做 到 这 一 点 。 
马 基 雅 维 利 曾 说 过 :要 理解 君主 他 就 得 是 人 民 。 呆 生 而 非 人 民 
的 知识 分 子 要 理解 君主 ,就 必须 变 成 人 民 , 而 只 有 参与 到 人 民 的 
斗争 中 去 ,他 才能 变 成 人 民 。 这 正 是 马克 思 所 做 的 :他 通过 参加 
早期 无 产 阶 级 组 织 的 斗争 ,而 变 成 了 了 “无产 阶级 的 有 机 知识 分 子 ” 
( 葛 兰 西 语 ) ,也 正 是 站 在 无 产 阶 级 的 政治 和 理论 立场 上 , 他 才 得 
以 “理解 "资本 。 所 以 ,马克 思 主 义理 论 从 外 部 灌输 进来 这 个 伪 问 
题 ,就 变 成 了 一 个 从 工人 运动 内 部 形成 的 理论 在 工人 运动 内 部 传 
播 的 问题 。 当 然 ,这 种 “传播 "是 经 历 了 大 起 大 落 的 .相当 长 期 的 
阶级 斗争 的 结果 一 一 在 因 帝 国 主义 阶级 斗争 的 操纵 而 经 历 了 一 
系列 悲剧 性 分 裂 之 后 ,这 种 传播 依然 在 进行 着 。 


@ 参考 马 基 雅 维 利 (君主 论 》, 潘 汉典 译 , 商 务 印 书馆 ,2005 年 ,第 2 页 : 
“ 深 深 地 认识 人 民 的 性 质 的 人 应 该 是 尹 主 ,而 深 深 地 认识 君主 的 性 质 的 人 应 
属于 人 民 。 一 -译注 
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为 了 总 结 这 里 对 革命 党 性 质 所 作 的 分 析 的 核心 精神 ,我们 可 
以 加 到 阶级 斗争 对 国家 机 器 和 意识 形态 国家 机 器 的 优先 性 这 个 
论点 上 来 。 一 个 以 共产 党 面目 出 现 的 党 ,一旦 热衷 于 通过 选举 游 
戏 来 享受 成 为 议会 代表 的 权利 ,那么 从 形式 上 讲 , 它 也 可 能 以 其 
他 党 的 面目 出 现 。 一 旦 这 个 党 进入 议会 或 甚至 “参加 "一 个 人 民 
的 联合 政府 ,那么 从 形式 上 讲 , 它 也 可 能 以 “遵守 ”政治 的 意识 形 
态 国家 机 器 的 “游戏 规则 ”的 面目 出 现 。 同 样 从 形式 上 讲 , 它 还 可 
能 以 如 下 面目 出 现 : 它 认可 那些 “游戏 规则 ”, 并 同时 认可 通过 它 
们 而 得 以 实现 的 整个 意识 形态 系统 , 即 资产 阶级 的 政治 意识 形态 
系统 。 而 工人 运动 的 历史 给 我 们 提供 了 足够 多 的 例子 ,其 中 革命 
党 在 “ 死 这 个 游戏 "时 ,事实 上 ”“ 陷 人 了 这 个 游戏 ”, 从 而 在 占 统 治 
地 位 的 资产 阶级 意识 形态 的 影响 下 为 了 阶级 合作 而 放弃 了 阶级 
斗争 。 这 样 一 来 ,在 阶级 斗争 的 作用 下 ， 形 式 上 ”就 可 能 变 成 " 实 
际 上 ”。 

一 直 存 在 着 的 这 种 风险 ,提醒 我 们 注意 工人 运动 的 形成 所 届 
从 的 条 件 :资产 阶 级 的 阶级 斗争 对 工人 的 阶级 斗争 的 统治 。 如 果 
你 认为 阶级 斗争 是 工人 阶级 反对 社会 不 公正 、 反 对 不 平等 刀 至 反 
对 资产 阶级 剥 前 的 造反 行为 ,一 句 话 ,如 果 你 把 阶级 斗争 化 约 为 
工人 阶级 反对 既定 的 剥削 条 件 的 斗争 ,并 化 约 为 资产 阶级 对 这 种 
斗争 的 回击 ,那么 你 对 阶级 斗争 所 抱 的 观念 就 是 错误 的 。 这 里 被 
遗忘 的 恰恰 是 : 剥 前 条 件 是 在 先 的 ,形成 剥削 工人 的 条 件 的 过 程 
正 是 资产 阶级 的 阶级 斗争 的 基本 形式 ,因而 刊 前 本 身 就 已 经 是 阶 
级 斗争 ,而 资产 阶级 的 阶级 斗争 是 在 先 的 。 原 始 积 崇 的 全 部 历史 
都 可 以 被 看 作 是 资产 阶级 通过 阶级 斗争 而 生产 工人 阶级 的 过 程 ， 
正 是 这 个 阶级 斗争 过 程 创 造 了 资本 主义 的 剥削 条 件 。 
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如 果 这 个 论点 是 正确 的 ,那么 我 们 就 会 很 清楚 地 看 到 :资产 
阶级 的 阶级 斗争 在 哪 方 面 从 一 开始 就 统治 着 工人 的 阶级 斗争 ,为 
什么 工人 的 阶级 斗争 需要 那么 长 的 时 间 才 成 形 并 找到 自己 的 存 
在 形式 ,为 什么 阶级 斗争 从 根本 上 来 说 就 是 不 对 等 的 中 ,为 什么 阶 
级 斗争 在 资产 阶级 那 边 和 在 无 产 阶级 这 边 通过 不 一 样 的 实践 而 
进行 ,以 及 为 什么 资产 阶级 要 通过 意识 形态 国家 机 器 强加 一 些 形 
式 ,预防 2 工人 阶级 的 革命 行动 ,并 使 之 屈从 于 自己 。 

工人 阶级 的 重大 战略 要 求 , 即 它 的 自治 ,也 反映 了 这 一 条 件 。 
由 于 工人 阶级 受到 资产 阶级 国家 的 统治 ,受到 占 统 治 地 位 的 意识 
形态 的 “显而易见 性 ”的 效果 和 侗 吓 作 用 的 统治 ,所 以 ,工人 阶级 
只 有 在 如 下 条 件 下 才能 获得 自治 : 它 要 把 自己 从 那 种 占 统治 地 位 
的 意识 形态 中 解放 出 来 , 与 那 种 占 统治 地 位 的 意识 形态 划 清 界 
限 , 为 自己 找到 能 实现 自身 意识 形态 即 无 产 阶级 意识 形态 的 组 织 
形式 和 活动 形式 。 这 一 断裂 和 彻底 拉 开 离 的 特殊 之 处 在 于 , 它 
只 有 通过 长 期 不 断 的 斗争 才能 完成 ,而 这 一 斗争 又 不 得 不 认真 对 
待 资产 阶级 的 那些 统治 形式 ,不 得 不 在 资产 阶级 固有 的 统治 形式 
内 部 与 资产 阶级 展开 战斗 ,但 又 永远 不 能 让 自己 “陷入 "那些 形式 
的 “游戏 "中 ,因为 它们 实际 上 并 不 是 单纯 中 性 的 “形式 ”, 而 是 使 
占 统 治 地 位 的 意识 形态 的 存在 得 以 实现 的 机 器 。 

正如 我 在 1970 年 的 研究 笔记 中 所 说 :因为 , 如果 AIE 真 的 


Q@ 这 里 和 下 文中 的 “不 对 等 的 "原文 都 是 “inkgale", 也 即 “ 不 平等 
的 ”。- 一 译注 

@@“ 预 防 "原文 为 “prtvenir"” ,也 译 为 “先发制人 ”或 “预先 应 付 ” 。 一 一 
译注 
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代表 了 统治 阶级 的 意识 形态 由 以 得 到 实现 的 形式 (以 便 在 政治 上 
变 得 有 效 ) ,代表 了 被 统治 阶级 的 意识 形态 必然 由 以 进行 较量 和 
抗衡 的 形式 ,那么 ,各 种 意识 形态 就 不 是 从 AIE 当中 “诞生 "的 ,而 
是 来 自 卷 人 阶级 斗争 的 各 社会 阶级 :来 自 他 们 的 生存 条 件 他们 
的 实践 .他 们 的 斗争 经 验 等 等 。 了 

无 产 阶 级 的 阶级 斗争 的 存在 条 件 、 实 践 ( 生 产 实 践 和 政治 实 
践 ) 和 形式 , 同 资本 家 和 帝国 主义 者 的 阶级 斗争 的 存在 条 件 .实践 
(经 济 实践 和 政治 实践 ) 和 形式 , 堂 无 共同 之 处 。 因 此 就 出 现 了 政 
对 的 意识 形态 ,它们 正如 (资产 阶级 和 无 产 阶级 的 ) 阶级 斗争 一 
样 , 也 是 不 对 等 的 。 这 也 就 意味 ,无 产 阶级 意识 形态 并 非 是 资产 
阶级 意识 形态 的 直接 对 立 .颠倒 或 翻转 , 而 古 一 种 截然 不 同 的 意 
识 形态 , 它 有 着 不 一 样 的 “批判 的 和 革命 的 “价值 。 尽 管 它 的 
历史 几经 沉浮 ,但 由 于 它 已 然 具有 了 这 样 的 价值 ,由 于 它 已 然 在 
工人 斗争 的 组 织 和 实践 中 得 到 了 实现 ,所 以 ,无 产 阶 级 意识 形态 
预见 了 社会 主义 过 渡 期 的 意识 形态 国家 机 髓 的 模样 ,并 正好 由 此 
预见 了 共产 主义 条 件 下 国家 的 废除 和 意识 形态 国家 机 器 的 废除 。 


@ 参见 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 》 一文 的 " 附 记 ” ,此 处 引文 在 个 
别 字 词 上 有 改动 ,具体 参见 第 501 页 正文 。 一 一 译注 


意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 
(研究 笔记 ) 
Idiologie et Appareils idtologiques dtat 


(Notes pour une recherche ) 


意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 ( 研究 笔记 ) 奴 ? 


论 生 产 条 件 的 再 生产 中 


我 们 过 去 在 谈 到 为 了 使 生产 得 以 可 能 就 必须 更 新 生产 资料 
这 一 点 时 , 曾 在 某 个 瞬间 从 我 们 的 分 析 中 隐约 发 现 某 种 东西 。 现 
在 ,我 们 应 该 使 它 凸 显 出 来 。 过 去 只 是 顺便 提 到 的 事情 ,现在 我 
们 要 就 它 本 身 来 考察 一 番 。 

正如 马克 思 曾 说 过 ,其 至 连 小 孩子 都 知道 ,一 种 社会 形态 如 
果 在 进行 生产 的 同时 不 对 生产 的 条 件 进 行 再 生产 , 它 就 连 一 年 也 
维持 不 下 去 .@ 因此 ,生产 的 最 终 条 件 , 是 各 种 生产 条 件 的 再 生 


@ 我 们 将 要 读 到 的 这 个 文本 , 由 正在 进行 中 的 一 项 研究 的 两 个 摘要 部 
分 构成 。 作 者 特意 给 它们 加 上 了 如 下 标题 :研究 笔记 ”, 因 而 在 他 眼 里 ,这 里 
所 前 述 的 观点 ,只 是 其 思考 的 一 个 环节 。[ 原 编者 注 ]( “研究 笔记 ”原文 为 
“Nores pour une recherche”, 即 “为 一 项 研究 而 做 的 笔记 ”, 其 中 “一 项 研究 ” 
系 指 本 书 《 论 再 生产 》。 关 于 这 篇 文章 的 发 表情 况 ,可 参见 巴 利 巴 尔 给 本 书法 
文 版 所 写 的 序 ,以 及 本 书法 文 版 编者 所 写 的 导言 和 编者 说 明 。 这 里 的 译文 ， 
是 以 《哲学 与 政治 :阿尔 都 寨 读 本 》 中 的 译文 ( 备 登 迎 译 , 陈 越 校 ) 为 底 本 , 根 
据 法 文 版 重新 校订 而 成 的 。 一 一 译注 ) 

@ 马克 思 致 库 格 曼 ,1868 年 7 月 11 日 (关于 《资本 论 》 的 信 , 社 会 出 版 
社 , 第 229 页 ) 。( 人 参见 马克 思 1868 年 7 月 11 日 致 路 德 维 希 . 库 格 曼 的 信 ， 
《马克 思 避 格 斯 文集 》 第 十 卷 , 前 引 ,第 289 页 :任何 一 个 民族 ,如 果 停 止 劳动 ， 
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产 。 这 种 再 生产 可 能 是 “简单 的 ”仅仅 对 先前 的 生产 条 件 进 行 再 
生产 ) ,也 可 能 是 “扩大 的 (对 那些 生产 条 件 进 行 扩展 ) 。 让 我 们 
暂时 把 后 面 这 个 区 分 放 在 一 边 。 


于 么 ,什么 是 生产 条 件 的 再 生产 呢 ? 


现在 ,我 们 正在 进入 一 个 (从 《资本 论 》 第 二 卷 以 来 ) 特别 为 
人 们 熟视无睹 的 领域 。 仅 仅 从 生产 的 观点 ,乃至 从 单纯 生产 实践 
(与 生产 过 程 相 比 , 它 本 身 仍 是 抽象 的 ) 的 观点 来 看 待 上 述 问题 ， 
这 种 方式 具有 根深 蒂 固 的 显而易见 性 (经 验 主 义 类 型 的 意识 形态 
的 显而易见 性 ) ,这 种 显而易见 性 是 如 此 地 与 我 们 的 有 日常“ 意识” 
融 为 一 体 ,以 至 于 我 们 要 把 自己 提高 到 再 生产 的 观点 上 米 , 是 极 
其 困难 的 一 一 我 这 样 说 ,是 为 了 避免 说 “几乎 不 可 能 ”。 然 而 , 脱 
离 再 生产 的 观点 ,一 切 都 仍然 是 抽象 的 ( 比 片面 更 糖 :是 焉 曲 
的 ) 一 一 邹 使 是 在 生产 的 层面 上 也 是 如 此 ,更 不 用 说 在 单纯 实 跟 
的 层面 上 了 。 

让 我 们 试 着 来 系统 地 考察 一 下 这 些 事 情 。 

为 了 简化 我 们 的 叙述 ,同时 假定 任何 社会 形态 都 产生 于 一 种 
占 统 治 地 位 的 生产 方式 ,那么 我 们 可 以 说 ,生产 过 程 是 在 特定 的 
生产 关系 内 ,并 在 这 种 关系 的 制约 下 ,使 现 有 的 生产 力 发 挥 作 
用 的 。 


不 用 说 一 年 ,就 是 几 个 是 期 ,也 要 灭亡 ,这 是 每 一 个 小 孩子 都 知道 的 。 小 孩子 
同样 知道 ,要 想得到 与 各 种 不 同 的 需要 量 相 适 应 的 产品 其, 就 要 付出 各 种 不 
同 的 和 一 定 芋 的 社会 总 劳动 量 。 一 一 译注 ) 


意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 ( 研究 笔记 ) 439 


因而 ,为 了 存在 ,并 且 为 了 能 够 进行 生产 ,一切 社 会 形态 都 
必须 在 生产 的 同时 对 其 生产 条 件 进行 再 生产 。 因 此 , 必须 再 
生产 : 

1. 生 产 力 ; 

2. 现 有 的 生产 关系 。 


生产 资料 的 再 生产 


因为 马克 思 在 《资本 论 》 第 二 卷 中 已 经 作出 了 强 有 力 的 证 明 ， 
从 那 以 后 ,所 有 的 人 (包括 那些 从 事 国民 经 济 核算 的 资产 阶级 经 
济 学 家 或 现代 "宏观 经 济 学 的 理论 家 ”) 都 承认 , 如 果 生 产 的 物质 
条 件 的 再 生产 一 一 即 生产 资料 的 再 生产 一 一 没有 得 到 保障 的 话 ， 
就 不 可 能 进行 生产 。 

在 这 方面 ,任何 经 济 学 家 和 任何 资本 家 没有 两 样 , 他 们 都 认 
识 到 ,每 年 必须 预备 一 些 东 西 ,用 来 蔡 补 在 生产 中 被 消耗 或 损耗 
的 东西 :原料 .固定 设备 (厂房 ) 生 产 工具 (机 器 ) 等 等 。 我 们 说 
任何 经 济 学 家 = 任何 资本 家 ,是 因为 他 们 两 者 都 表达 了 企业 的 观 
点 ,都 仅仅 满足 于 对 企业 财务 核算 的 实战 进行 讨论 。 

但 是 ,多 亏 了 天 才 的 魁 奈 第 一 个 提出 了 这 个 “触目 可 见 " 的 难 
题 , 也 多 亏 了 天 才 的 马克 思 解 答 了 这 个 难题 ,于 是 我 们 懂得 了 ,不 
能 在 企业 的 水 平 上 来 思考 生产 的 各 种 物质 条 件 的 再 生产 ,因为 这 
种 再 生产 的 真正 条 件 ,并 不 存在 于 那个 水 平 上 。 在 企业 的 水 平 上 
发 生 的 事情 ,只 是 一 种 后 果 , 它 只 是 给 人 一 种 关于 再 生产 的 必要 
性 的 观念 ,但 它 绝 没有 让 我 们 能 够 对 再 生产 的 各 种 条 件 和 各 种 机 
制 进 行 思考 。 

片刻 的 反思 就 足以 确信 这 一 点 :一 个 开 纱 厂 生产 羊毛 织品 的 
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资本 家 X 先生 ,必须 “再 生产 "他 的 原料 .他 的 机 器 等 等 。 但 并 不 
是 他 本 人 为 了 自己 的 生产 而 生产 这 些 东西 一 一 而 是 别 的 资本 家 
为 他 生产 :比如 澳大利亚 的 牧场 主 Y 先生 ,生产 机 床 的 重型 机 械 
商 Z 先 生 等 等 。 他 们 生产 的 那些 产品 ,是 X 先生 的 生产 条 件 再 生 
产 的 条 件 ,而 他 们 为 了 生产 那些 产品 ,也 必须 对 自己 的 生产 条 件 
进行 再 生产 ,以 此 类 推 ,直至 无 穷 一 一 从 国内 到 世界 市 场 ,整个 都 
按 一 定 比 例 进 行 ,从 而 对 (用 于 青 生产 的 ) 生 产 资料 的 需求 都 可 以 
通过 供给 来 满足 。 

这 种 饥 制 造成 了 一 人 恨 “ 无 穷 无 尽 的 链条 ”, 要 思考 它 ,就 必须 
追随 马克 思 所 说 的 “全 球 " 进程 ,特别 要 研究 《资本 论 》 第 二 、 三 卷 
讨论 的 第 一 部 类 (生产 资料 的 生产 ) 和 第 二 部 类 (消费 资料 的 生 
产 ) 之 间 的 资本 流通 关系 以 及 剩余 价值 的 实现 。 

我 们 不 打算 深入 分 析 这 个 问题 。 对 于 生产 的 各 种 物质 条 件 
的 再 生产 ,我 们 已 经 指出 了 它 的 存在 的 必要 性 ,这 就 足够 了 。 


劳动 力 的 再 生产 


然而 ,读者 不 会 没有 注意 到 一 件 事 。 我 们 刚才 谈 到 的 是 生产 
资料 的 再 生产 ,而 不 是 生产 力 的 再 生产 。 因 此 ,我们 以 引 默 的 方 
式 跳 过 了 那个 把 生产 力 和 生产 资料 区 分 开 来 的 东西 的 再 生产 , 即 
劳动 力 的 再 生产 。 

尽管 通过 观察 在 企业 中 发 生 的 事情 ,特别 是 通过 考察 对 折旧 
和 投资 进行 预测 的 财务 核算 实践 ,我 们 可 以 得 到 一 个 关于 再 生产 
的 物质 过 程 存 在 的 粗略 观念 ,但 对 于 我 们 现在 要 进入 的 领域 来 
说 ,只 观察 企业 中 发 生 的 事情 ,即便 不 是 完全 盲目 的 ,至 少 也 是 近 
乎 盲目 的 。 原 因 很 简单 :因为 劳动 力 的 再 生产 就 本 质 而 言 发 生 在 
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企业 之 外 。 


劳动 力 的 再 生产 是 如 何 得 到 保障 的 呢 ? 


劳动 力 的 再 生产 是 通过 给 劳动 力 提供 用 于 其 自身 再 生产 的 
物质 资料 一 一 即 通过 工资 一 一 得 到 保障 的 。 工 资 被 列 人 每 个 企 
业 的 核算 中 ,但 都 是 作为 "人 工资 本 ”外 ,而 根本 不 是 作为 劳动 力 
物质 再 生产 的 条 件 。 

然而 ,工资 就 是 以 那 种 方式 “起 作用 ”的 ,因为 它 只 代表 劳 
动力 消耗 所 产生 的 价值 的 一 部 分 ,也 就 是 劳动 力 再 生产 必 不 可 
少 的 那 部 分 :也 就 是 恢复 雇佣 劳动 者 的 劳动 力 所 必 不 可 少 的 那 
部 分 (用 来 支付 衣 、 食 . 住 , 简 言 之 ,为 了 让 雇佣 劳动 者 在 第 二 
天 一 一 上 帝 让 他 多 活 的 每 一 个 第 二 天 一 一 再 次 出 现在 工厂 门口 
所 必需 的 费用 ) 。 让 我 们 补充 一 点 : 它 也 是 抚养 和 教育 子女 所 
必 不 可 少 的 ;无 产 者 通过 对 子女 的 抚养 和 教育 ,把 自身 当 作 劳 动 
力 再 生产 出 来 (以 x 个 样本 的 方式 , x 可 以 等 于 0,1,2……，, 可 
以 是 任意 数 ) 。 

让 我 们 记 住 ,劳动 力 再 生产 所 必需 的 这 个 价值 量 (工资 ) ,不 
单单 取决 于 “生物 学 的 ”行业 最 低 保障 工资 @ 的 需要 , 而且 还 取决 
于 历史 的 最 低 限度 的 需要 (马克 思 曾 指出 ,英国 工人 需要 啤酒 ,而 
法 国 无 产 者 需要 葡萄 酒 ) ,因而 是 历史 地 变化 着 的 。 


@ 马克 思 给 了 它 一 个 科学 的 概念 :可 变 资 本 。 
@ 原文 为 “SMIG”, 即 ”Salaire minimum interprofessionnel garanti"( 行 业 
最 低 保障 工资 ) 的 缩写 。 一 一 译注 
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我 们 还 要 指出 ,这 个 最 低 限度 在 两 方面 是 历史 性 的 , 困 为 它 
不 是 由 资本 家 阶级 所 “承认 ”的 工人 阶级 的 历史 需要 所 规定 的 ,而 
是 由 无 产 阶级 的 斗争 (两 方面 的 阶级 斗争 :反对 延长 工作 日 和 反 
对 降低 工资 ) 所 强加 的 历史 需要 所 规定 的 。 

然而 ,为 了 使 劳动 力作 为 劳动 力 被 再 生产 出 来 ,仅仅 保障 其 
再 生产 的 物质 条 件 还 不 够 。 我 们 已 经 说 过 ,后 备 劳 动力 必须 是 
“有 能 力 的 ”, 也 就 是 说 ,适合 在 生产 过 程 的 复杂 体系 内 从 事 工 作 。 
生产 力 的 发 展 以 及 特定 时 期 由 生产 力 历 史 地 构成 的 统一 体 类 型 ， 
都 造成 了 这 样 的 结果 :劳动 力 必 须 ( 在 不 同 的 方面 ) 是 合格 的 ,并 
因此 要 以 这 种 要 求 得 到 再 生产 。 所 谓 "“ 在 不 同 的 方面 ,是 根据 劳 
动 的 社会 一 技术 分 工 的 要 求 , 对 于 不 同 的 “岗位 ”和 “职业 ”来 
说 的 。 

那么 ,在 资本 主义 制度 下 ,劳动 力 (多 样 化 的 ) 合 格 能 力 的 再 
生产 是 怎样 获得 保障 的 呢 ? 与 在 妈 隶 制 或 农奴 制 的 社会 形态 中 
所 发 生 的 情况 不 同 , 上 述 的 劳动 力 合格 能 力 的 再 生产 ,倾向 于 (这 
涉及 基 种 倾向 性 规律 ) 不 再 (在 生产 本 身 的 学 徒 期 中 ) 通过 现场 
实践 "而 得 到 保障 ,而 是 越 来 越 多 地 在 生产 之 外 ,通过 资本 主义 的 
教育 系统 以 及 其 他 层级 中 和 机 构 来 完成 。 

那么 ,人 们 在 学 校 里 学 习 什么 呢 ? 虽然 人 们 在 学 习 上 深入 的 
程度 不 一 ,但 他 们 无 论 如 何 学 会 了 读 、 写 . 算 ,也 就 是 说 学 会 了 一 
些 技 能 ,同时 还 学 到 了 不 少 别 的 东西 ,包括 “科学 文化 "或 “文学 ” 
方面 的 一 些 要 素 ( 它 们 可 能 是 初步 的 ,也 可 能 正好 相反 ,是 深入 
的 ) 。 那 些 技能 和 知识 在 生产 中 的 不 同 岗位 上 是 可 以 直接 拿 来 用 


中“ 层级 "原文 为 "instances”, 详 见 第 126 页 详 注 。 一 一 译注 


意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 (研究 笔记 ) 43 


的 (有 的 教育 是 为 了 培养 工人 ,有 的 是 为 了 培养 技术 人 员 ,有 的 培 
养 工程 师 , 还 有 的 培养 高 级 管理 人 员 ,等 等 ) 。 因 此 ,人 们 是 在 学 
习 一 些 “ 本 领 " 中 。 

但 是 ,在 学 习 这 些 技能 和 认识 @ 之 外 ,以 及 在 学 习 它们 的 同 
时 ,人 们 在 学 校 还 更 学 习 良 好 的 举止 规范 ” ,也 就 是 说 ,学 习 劳动 
分 工 中 的 所 有 当事人 依照 他 们 “被 指定 "要 占据 的 岗位 所 应 遵守 
的 行为 规范" :公民 的 和 职业 的 道德 规范 .良知 规范 ;说 得 更 清楚 
一 点 ,也 就 是 关于 尊重 劳动 的 社会 一 技术 分 工 的 规范 ,说 到 底 就 
是 由 阶级 统治 建立 起 来 的 秩序 的 规范 。 人 们 在 学 校 还 学 习 “ 说 好 
法 诸 ” ,学习 正 确 地 “管理 " 工人 ,实际 上 也 就 是 说, (作为 未 来 的 
资本 家 及 其 奴仆 ) 学 习 “ 恰 当地 使 唤 " 他们 , 即 (作为 理想 的 解决 
办 法 ) 学 习 “ 出 色 地 对 他 们 讲话 ”, 等 等 。 

如 采用 一 种 更 科学 的 语言 来 陈述 这 件 事情 ,我 们 可 以 说 ， 
劳动 力 的 再 生产 不 仅 要 求 再 生产 出 劳动 力 的 合格 能 力 ,同时 
还 要 求 再 生产 出 劳动 力 对 既定 秩序 的 各 种 规范 的 服从 , 即 一 
方面 为 工人 们 再 生产 出 对 占 统治 地 位 的 意识 形态 的 服从 , 另 
一 方面 为 从 事 剥 前 和 镇 奈 的 当事人 再 生产 出 出 色 地 运用 占 统 
治 地 位 的 意识 形态 的 能 力 , 以便 他 们 能 “用 词句 "@ 来 保障 统治 

人 注意 “知识 "原文 为 "savoirs”，“ 本 领 " 原文 为 “savoir-faire”, 即 “知道 
怎么 十 。 一 一 译注 

@“ 认 识 "原文 为 "connaissances”, 其 名 词 形 式 为 “connaitre”( 认识 ) , 通 
常 也 谋 为 "知识 ”, 但 为 了 与 “savoir”( 知识 .知道 ) 相 区 分 ,在 本 书 中 一 律 译 为 
“认识 "。 译注 

图 “用 阅 句 "原文 为 "par la parole”, 其 中 “la parole" 也 和 “言语 “诺言 ” 
“讲话 "的 意思。 一 一 译注 
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阶级 的 统治 。 

换言之 ,学 校 ( 还 有 像 教 会 这 样 的 其 他 国家 机 构 , 像 军 队 这 样 
的 其 他 机 器 ) 给 大 们 传授 “本领 ” ,但 却 是 以 保障 对 点 统治 地 位 的 
意识 形态 的 臣服 或 以 保障 对 这 种 意识 形态 的 “实践 "的 掌握 的 形 
式 进 行 的 。 所 有 那些 从 事 生产 、 和 剥削 和 镇 压 的 当事人 , 更 不 用 说 
那些 “职业 的 意识 形态 家 ”( 马克 思 语 ) ,为 了 要 恪尽职守 地 完成 
他 们 的 工作 ,都 不 得 不 以 这 样 或 那样 的 方式 “浸染 "在 那 种 意识 形 
态 当中 。 无 论 他 们 是 被 剥削 者 (无 产 者 ) .和 剥 前 者 ( 资本家) .剥削 
者 的 助手 (管理 者 ) ,还 是 占 统 治 地 位 的 意识 形态 的 大 祭司 ( 它 的 
“官员 ”) 等 等 ,者 是 如 此 。 

由 此 可 见 , 作 为 劳动 力 再 生产 的 必要 条 件 ,不 仅 要 再 生产 出 
劳动 力 的 “ 合 属 能 力 ”, 而 且 要 再 生产 出 它 对 占 统 治 地 位 的 意识 形 
态 的 臣服 或 这 种 意识 形态 的 “实践 "。 准 确 地 说 , 其 至 只 说 “不 
仅 …… 而 且 ……” 都 是 不 够 的 ,因为 很 显然 ,只 有 在 这 种 意识 形态 
臣服 的 形式 下 并 受到 这 种 形式 的 制约 ,劳动 力 的 合格 能 力 的 再 生 
产 才能 得 到 保障 。 

但 是 由 此 ,我 们 就 承认 了 一 种 新 的 现实 一 意识 形态 一 一 的 
有 效 存 在 。 

在 这 里 ,我 们 要 做 两 点 说 明 。 

第 一 点 党 明 是 为 了 总 结 一 下 我 们 对 再 生产 的 分 人 忻 。 

我 们 刚刚 简短 地 探讨 了 生产 力 再 生产 的 两 种 形式 ,其 一 是 生 
产 资料 的 再 生产 ,其 二 是 劳动 力 的 再 生产 。 

但 是 ,我 们 还 没 触及 生产 关系 的 再 生产 问题 。 然 而 , 对 马克 
思 主 义 生 产 方式 理论 来 说 ,这 是 一 个 决定 性 的 问题 。 奔 而 不 谈 这 
个 问题 将 是 一 个 理论 失误 一 一 说 得 再 坏 点 ,是 一 个 严重 的 政治 
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错误 。 

所 以 ,我 们 准备 谈 谈 这 个 问题 。 但 是 为 了 获得 谈论 它 的 手 
段 ,我 们 还 必须 再 施 一 个 大 圈子 。 

第 二 点 说 明 是 ,为 了 施 这 个 圈子 ,我 们 不 得 不 重 提 我 们 的 老 
问题 :什么 是 社会 ? 


下 层 建筑 和 上 层 建筑 " 


我 们 曾 在 一 些 场合 @ 强 调 过 马克 思 主 义 “ 社 会 整体 " 观 的 革 
命 性 ,因为 它 跟 黑 格 尔 的 “总 体 "截然 不 同 。 我 们 说 过 ( 而 这 个 论 
点 只 是 对 历史 唯物 主义 著名 命题 的 重复 ) ,马克 思 把 任何 社会 的 
结构 都 设想 成 是 由 两 个 "层面 "或 “层级 "@@ 所 构成 的 , 即 下 层 建筑 
或 经 济 基础 (生产 力 与 生产 关系 的 “统一 体 ") 和 上 层 建 筑 。 它 们 
又 被 一 种 特殊 的 决定 作用 连接 在 一 起 。 而 上 层 建筑 本 身 又 包括 
两 个 "层面 "或 “层级 ”: 一 个 是 法 律 一 政治 的 (法 和 国家 ) , 另 一 个 
是 意识 形态 (各 种 不 同 的 意识 形态 ;宗教 的 .道德 的 ,法律 的 ,政治 
的 等 等 ) 。 

这 种 表述 除了 有 理论 教学 上 的 好 处 〈 揭 示 了 马克 思 和 黑 格 
尔 的 不 同 ) 之 外 ,还 有 这 样 一 种 决定 性 的 理论 优势 : 它 使 我 们 有 可 
能 把 我 们 所 说 的 这 些 基 本 慨 念 各 自 的 作用 力 指数 纳入 这 些 颁 念 


@ 关于 “下 层 建筑 ”和 "上层 建 筑 " 的 译 法 , 详 见 第 132 页 诺 注 。 一 一 
译注 

@ 见 《保卫 马克 思 》 和 《阅读 (资本 论 ) 》, 马 斯 修罗 出 版 社 ,1965 。 

图 “层级 "原文 为 "instances”, 详 见 第 126 页 译注 。 一 一 详 注 
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的 理论 配置 中 。 这 是 什么 意思 呢 ? 

任何 人 都 能 轻而易举 地 认识 到 这 个 表述 是 一 个 隐喻 , 它 把 一 
切 社 会 结构 都 说 成 是 一 座 大 厦 , 它 有 一 个 基础 (下 层 建筑 ) ,上 面 
坚 立 着 两 “ 层 " 上 层 建 筑 , 更 准确 地 说 ,这 是 一 个 空间 的 隐喻 ,一 个 
地 形 学 的 隐喻 中 。 像 任何 隐喻 那样 , 它 暗 示 着 .揭示 着 某 种 东西 。 
什么 东西 呢 ? 那 便 是 :上 层 如 果 不 是 正好 建立 在 它们 的 基础 之 
上 ,是 不 可 能 独自 " 意 立 ”在 空中 ) 的。 

因此 ,大 厦 这 个 隐喻 的 目的 ,首先 是 要 表述 经 济 基 础 “归根 到 
底 的 决定 作用 "@。 这 个 空间 隐喻 的 作用 ,就 是 给 基础 分 配 一 种 作 
用 力 指数 ,这 种 指数 以 如 下 的 著名 说 法 而 闻名 于 世 : 在 (上 层 建 筑 
的 ) 各 “ 层 " 中 所 发 生 的 事情 ,归根 到 底 是 由 在 经 济 基 础 中 所 发 生 
的 事情 决定 的 。 

从 这 种 “归根 到 底 " 的 作用 力 指 数 出 发 ,上 层 建筑 的 各 “ 层 ” 
显然 都 被 分 配 了 不 同 的 作用 力 指数 。 那 是 些 什么 样 的 指数 呢 ? 

人 们 可 以 说 ,上 层 建 筑 的 各 层 不 具有 归根 到 底 的 决定 作用 ， 
它们 都 是 由 基础 的 效力 @ 所 决定 的 ;假如 它们 也 以 各 自 的 (至 今 还 
没有 得 到 明确 规定 的 ) 方式 具有 某 种 决定 作用 , 那 也 只 有 在 被 基 
础 决定 的 范围 内 才 是 如 此 。 


@ 地 形 学 ( topique ) 源 于 希腊 文 的 ropos: 场 所 。 地 形 学 表述 了 某 些 现实 
在 一 个 特定 空间 内 所 分 别 占据 的 场所 :这 样 说 来 ,经 济 就 在 底层 ( 基础 ) , 它 上 
面 是 上 层 建筑 。 

@@ 注意 "归根 到 底 "原文 为 "en d emmiare instance" ,其 中 的 "insance" 即 前 
文 所 说 的 “层级 ”, 关 于 “归根 到 底 ”, 详 见 第 82 页 译注 。 

全 “效力 "原文 为 “ef 人 cace” ,在 这 里 与 前 文中 的 “efcacite”( 作用 力 ) 意 
思 相 当 。 一 一 译注 
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上 层 建筑 各 层 的 作用 力 指数 (或 决定 作用 指数 ) ,是 由 基础 的 
归根 到 底 的 决定 作用 所 决定 的 ,它们 在 马克 思 主 义 传统 中 通过 两 
种 形式 得 到 思考 :(1) 上 层 建筑 对 基础 有 “相对 独立 性 ";(2) 上 层 
建筑 对 基础 有 "反作用 "。 

因此 我 们 可 以 说 ,马克 思 主 义 的 地 形 学 即 关 于 大 厦 ( 基础 和 

上 层 建 筑 ) 的 空间 隐喻 的 巨大 理论 优势 在 于 , 它 既 揭示 出 决定 作 
用 (或 作用 力 指数 ) 的 问题 是 首要 的 问题 ,又 揭示 出 正 是 基础 归根 
到 底 决定 了 整个 大 厦 , 并 从 而 迫使 我 们 提出 那些 专属 于 上 层 建筑 
自己 的 “派生 的 "作用 力 类 型 的 理论 难题 ,也 就 是 说, 迫使 我 们 思 
考 马 克 思 主义 传统 一 并 称 之 为 上 层 建 筑 的 相对 独立 性 和 上 层 建 
筑 对 基础 的 反作用 的 问题 。 

用 大 厦 的 空间 隐喻 来 表述 任何 社会 结构 的 重大 缺点 在 于 : 它 
显然 是 隐喻 性 的 ,也 就 是 说 , 它 仍然 是 描述 性 的 。 

在 我 们 看 来 ,从 今 以 后 ,我们 应 该 并 且 有 可 能 用 另外 的 方式 
来 表述 这 些 事情 。 和 希望 大 家 不 要 误解 :我 们 绝 不 是 要 和 否认 这 个 经 
典 的 隐喻 ,因为 这 个 隐喻 本 身 迫使 我 们 去 超越 它 。 而 我 们 要 超越 
它 , 并 不 是 要 把 它 当 作 无 效 的 东西 扔 掉 。 我 们 只 是 想 尝 试 着 去 思 
考 它 通过 这 一 描述 的 形式 给 我 们 所 提供 的 东西 

我 们 认为 ,对 上 层 建筑 的 存在 和 性 质 的 本 质 特征 进行 思考 ， 
可 以 并 且 必 须 从 再 生产 出 发 。 要 想 阐 明 由 大 厦 的 空间 隐喻 指出 
了 其 存在 . 却 勾 没有 为 其 提供 概念 解答 的 许多 问题 ,只 要 采取 再 
生产 的 观点 就 够 了 。 

我 们 的 基本 论点 是 ,只 有 采取 再 生产 的 观点 , 才 可 能 提出 (并 
解答 ) 这 些 问 题 。 

我 们 将 从 这 一 观点 出 发 ,对 法 、 国 家 和 意识 形态 作出 简要 的 
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分 析 。 我 们 将 同时 揭示 ,从 实践 和 生产 的 观点 出 发 和 从 再 生产 的 
观点 出 发 ,分别 会 发 生 什么 情况 。 


国家 


马克 思 主 义 传统 在 这 一 点 上 是 很 明确 的 :自从 《共产 党 宣 
言 》 和 《 雾 月 十 八 日 ? 包 发 表 以 来 , (以 及 在 后 来 所 有 的 经 典 文 
本 中 ,尤其 是 在 马克 思 有 关 巴 黎 公 社 的 作品 和 列宁 的 《国家 与 
革命 》 中 ) ,国家 都 被 明确 地 构想 为 镇 压 性 机 器 。 国 家 是 一 种 
镇 压 “ 机 器 "外 , 它 使 得 统治 阶级 (在 19 世纪 是 资产 者 阶级 和 
大 土地 所 有 者 “阶级 ”) 能 够 保障 他 们 对 工人 阶级 的 统治 ,使 得 
后 者 服从 于 对 剩余 价值 的 榨取 过 程 ( 即 服从 于 资本 主义 菠 
削 ) 。 

因此 ,国家 首先 是 马克 思 主 义 经 典 作家 称 作 国家 机 器 的 东 
西 。 这 个 术语 的 含义 ,不 仅 是 指 那些 专门 化 的 (狭义 上 的 ) 机 器 ， 
即 警察 .法院 ,监狱 一 一 我 们 曾经 从 法 律 实践 的 要 求 出 发 基 认 了 
它们 的 存在 和 必要 性 ;还 指 军 队 , 当 和 警察 及 其 专门 化 辅助 部 队 ” 无 
法 控制 事态 "时 , 它 归 根 到 底 会 作为 追加 的 镇 压力 量 直 接 于 预 进 
来 (无 产 阶 级 为 这 一 经 验 付出 过 血 的 代价 ) ;而且 还 指 在 这 一 切 之 
上 的 国家 元 首 政府 和 行政 部 门 。 


全 即 ( 路 易 ， 波 拿 巴 的 雾 月 十 八 日 。 一 一 译注 

@ 阿尔 都 塞 的 “国家 机 器 "概念 中 "机 器 "一 词 的 原文 是 "appareil”, 遇 此 
处 “机 器 "的 原文 是 “machine”。 关 于 “appareil" 与 “machinne" 的 区 别 , 详 见 第 
165 页 译注 。 一 一 译注 
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以 这 种 形式 被 表达 中 的 马克 思 列 宁 主 义 国 家 “理论 ” ,触及 了 
事情 的 本 质 , 任 何 时 候 都 绝 不 可 能 不 意识 到 ,这 确实 就 是 事情 的 
本 质 。 国 家 由 器 把 国家 定义 为 在 资产 阶级 及 其 同盟 所 展开 的 反 
对 无 产 阶 级 的 斗争 中 ”为 统治 阶级 利益 服务 "的 执行 力量 和 镇 压 
性 的 干预 力量 :这 样 的 国家 机 器 才 是 真正 的 国家 , 才 真正 定义 了 
国家 的 基本 ” 芒 能 " 。 


从 描述 性 的 理论 到 理论 本 身 


然而 ,在 这 里 也 像 我 们 关于 大 厦 的 隐喻 (下 层 建筑 和 上 层 建筑 ) 
所 指出 的 那样 ,对 国家 性 质 的 这 种 表达 @ 也 仍然 部 分 地 是 描述 性 的 。 

由 于 我 们 以 后 还 要 经 常 使 用 这 个 形容 词 ( “描述 性 的 ”) ,为 
了 避免 所 有 的 歧义 ,有 必要 对 它 作 些 解释 。 

在 提 到 大 厦 隐 喻 或 马克 思 主 义 国家 “理论 "时 ,我们 说 这 些 都 
是 对 其 对 象 的 描述 性 的 观念 或 表述 @ ,我 们 这 样 说 并 没有 任何 私 
下 保留 的 批评 想法 。 相 反 ,我们 有 充分 的 理由 认为 ,伟大 的 科学 
发 现 都 不 得 不 经 过 我 们 称 之 为 描述 性 的 “理论 " 这 个 阶段 。 这 是 
所 有 理论 的 第 一 个 阶段 ,至 少 在 我 们 所 讨论 的 领域 (关于 社会 形 
态 的 科学 的 领域 ) 是 这 样 。 如 此 说 来 ,人 们 也 可 以 一 一 依 我 们 看 
就 是 必须 一 一 把 这 个 阶段 看 成 是 理论 发 展 的 必要 过 渡 阶 段 。 我 
们 把 这 种 过 渡 性 铭刻 在 自己 的 表达 方式 ( “描述 性 的 理论 ) 中 ， 
并 通过 我 们 所 用 的 这 种 词语 组 合 ,把 其 中 好 像 是 “矛盾 "的 东西 显 


中 “被 表达 ”原文 为 presentte”, 详 见 第 166 页 译注 。 一 一 译注 
@@“ 表 达 ” 原 文 为 “presentation”, 和 参见 上 一 条 译注 。 一 一 译注 
图 这 里 的 “表述 ” ,原文 为 "representations”, 参 见 前 两 条 译注 。 一 一 译注 
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示 了 出 来 。 事 实 上 ,理论 这 个 术语 与 加 在 它 前 面 的 “描述 性 的 "这 
个 形容 词 有 几 分 “相抵 触 ” 。 这 恰好 意味 着 :(1 六 描述 性 的 理论 ” 
确实 毫 无 疑问 不 可 逆转 地 是 理论 的 开端 ;但 是 (2) 理 论 以 “描述 性 
的 "形式 出 现 , 这 个 “矛盾 ”的 后 果 本 身 会 要 求 理论 的 发 展 去 超越 
那个 “描述 ”的 形式 。 

让 我 们 回 到 目前 讨论 的 对 象 一 一 国家 一 一 上 来 ,进一步 澄清 
我 们 的 思考 。 

当 我 们 说 我 们 现在 拥有 的 马克 思 主 义 国 家 “理论 ”仍然 部 分 
地 是 “ 摘 述 性 的 "时 ,首先 并 首要 是 指 这 种 描述 性 的 “理论 " 毫 无 
疑问 正 是 马克 和 叫 主 义 国家 理论 的 开端 ;这 个 开端 为 我 们 提供 了 最 
重要 的 东西 , 即 这 一 理论 今后 一 切 发 展 的 决定 性 原则 。 

确实 ,我 们 可 以 说 这 种 描述 性 的 国家 理论 是 正确 的 ,因为 人 
们 可 以 把 在 它 所 涉及 的 这 个 领域 里 可 观察 到 的 绝 大 多 数 事 实 , 同 
它 给 自己 对 象 所 下 的 定义 完全 对 应 起 来 。 因 此 ,把 国家 定义 为 存 
在 于 镇 压 性 国家 机 器 中 的 阶级 国家 ,能 够 洞 若 观 火 地 说 明 我 们 在 
任何 领域 的 不 同 层面 的 镇 压 中 可 以 观察 到 的 所 有 事实 :从 1848 
年 6 月 .巴黎 公社 .1905 年 5 月 的 彼得 格 勒 “ 流血 星期 日 ”抵抗 运 
动 . 夏 龙 Q 等 历次 大 屠杀 ,到 “审查 "的 (相对 和 缓 的 ) 简单 干预 , 例 
如 查禁 狄 德 罗 的 《修女 》@ 或 加 蒂 关 于 佛 朗 哥 的 戏剧 电 ; 它 能 够 说 
明 所 有 直接 或 问 接 的 剥削 形式 和 灭绝 人 民 大 众 的 形式 (帝国 主义 
战争 ) ; 它 能 够 说 明 那 种 微妙 的 日 常 统治 ,我 们 可 以 在 这 种 统治 底 


@ 详 见 第 168 页 译注 。 
@) 详 见 第 168 页 译注 。 
国 详 见 第 168 页 译注 。 
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下 ,比如 在 各 种 政治 民主 形式 中 ,罕见 列宁 遵循 马克 思 的 观点 称 
之 为 资产 阶级 专政 的 东西 。 

然而 ,描述 性 的 国家 理论 仅仅 代表 了 理论 构成 过 程 本 身 需 要 
“超越 "的 一 个 阶段 。 因 为 很 清楚 ,虽然 这 个 定义 把 压迫 的 事实 与 
被 当 作 镇 压 性 国家 机 器 的 国家 联系 在 一 起 ,从 而 伯 实 给 我 们 提供 
了 辨别 和 认 出 中 这 些 事实 必 不 可 少 的 手段 ,但 这 种 “联系 起 来 "的 
做 法 却 会 引起 某 种 特别 的 显而易见 性 ,在 稍 后 我 们 将 有 机 会 把 这 
种 显而易见 性 表达 为 :是 的 ,就 是 如 此 ,完全 正确 ! …… "g@ 而 在 
国家 的 这 种 定义 中 ,即使 事实 的 积累 会 使 例证 成 倍 地 增加 ,也 不 
会 对 国家 的 定义 (也 就 是 说 科学 的 国家 理论 ) 有 什么 真正 的 推进 。 
因此 ,任何 描述 性 的 理论 都 冒 着 “阻碍 ”理论 发 展 的 风险 , 而 理论 
的 发 展 义 是 必 不 可 少 的 。 

正 因为 如 此 ,我 们 认为 ,为 了 把 这 种 描述 性 的 理论 发 展 为 理 
论 本 身 ,也 就 是 说 ,为 了 进一步 理解 国家 发 挥 功能 的 各 种 机 制 ,就 
有 必要 给 把 国家 当 作 国 家 机 器 的 这 个 经 典 定义 补充 某 种 东西 。 


马克 思 主 义 国家 理论 的 主要 内 容 


让 我 们 先 来 澄清 很 重要 的 一 点 :如 果 不 根据 国家 政权 来 看 待 
国家 ( 及 其 在 国家 机 器 中 的 存在 ) , 它 就 没有 任何 意义 。 全 部 政治 
的 阶级 斗争 都 是 围绕 着 国家 展开 的 。 我 们 的 意思 是 ,围绕 着 由 某 
个 阶级 .由 阶级 之 人 间或 阶级 的 某 些 部 分 之 间 的 联盟 对 国家 政权 的 


亿 “ 认 出 ”原文 为 “reconnaitre ”, 即 “ 再 次 重新”(re)“ 认 识 ” 
(connaitre ) ,也 译 为 “承认 ”。 一 一 译注 
@ 参见 第 486 页 正文 ,这 句 话 在 文字 上 稍 有 不 同 。 


译注 
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占有 ( 即 对 它 的 夺取 和 保持 ) 而 展开 的 。 因 此 ,首先 作出 的 这 点 普 
清 人 迫使 我 们 把 作为 政治 性 阶级 斗争 目标 的 国家 政权 (对 国家 政权 
的 保持 或 夺取 ) 与 国家 机 器 区 分 开 来 。 

我 们 都 知道 ,国家 机 器 是 可 以 历经 事变 而 幸存 的 ,就 像 19 世 
纪 法 国 的 资产 阶级 “革命 ”(1830 年 .1848 年 ) .政变 (1851 年 12 
月 2 日 和 1958 年 5 月 ) .国家 的 崩溃 (1870 年 帝国 的 垮台 、1940 年 
第 三 共和 的 垮台 ) .小 资产 阶级 的 上 台 (1890 一 1895 年 的 法 国 ) 等 等 
所 证 明 的 那样 ,它们 都 设 有 触动 或 改变 国家 机 器 :国家 机 器 在 经 历 
了 影响 国家 政权 归属 的 政治 事件 之 后 ,仍然 可 以 不 变 地 存在 下 去 。 

甚至 经 历 了 像 1917 年 那样 的 社会 革命 之 后 ,在 无 产 阶级 和 
小 农 的 联盟 掌握 了 国家 政权 之 后 ,大 部 分 国家 机 器 仍然 不 变 地 保 
存 了 下 来 。 列 宁 一 再 重申 了 这 个 事实 。 

可 以 说 ,国家 政权 和 国家 机 器 之 间 的 这 种 区 分 已 成 为 “马克 
思 主 义 " 国 家 “理论 ”的 组 成 部 分 , 从 马克 思 的 《 雾 月 十 八 日 》 和 
《法 兰 西 阶级 斗争 》 以 后 ,这 个 区 分 就 明确 地 存在 着 。 

从 这 一 点 上 来 概括 “马克 思 主 义 国 家 理论 ” ,我 们 就 可 以 说 ， 
马克 思 主 义 经 典 作家 历来 主张 : 

1. 国家 就 是 镇 讨 性 国家 机 器 ; 

2. 必须 对 国家 政权 和 国家 机 器 加 以 区 分 ; 

3. 阶级 斗争 的 目标 在 于 国家 政权 ,从 而 在 于 通过 国家 政权 而 
利用 国家 机 器 一 一 掌握 国家 政权 的 阶级 (以 及 阶级 之 间或 阶级 的 
某 些 部 分 之 间 的 联盟 ) 可 以 根据 其 阶级 目标 来 利用 国家 机 器 ; 

4. 无产 阶级 必须 夺取 国家 政权 ,以便 摧 毁 现 存 的 资产 阶级 国 
家 机 器 ,在 第 一 阶段 代 之 以 完全 不 同 的 国家 机 器 , 即 无 产 阶级 国 
家 机 器 , 接着 在 随后 的 阶段 ,进入 一 个 彻底 的 过 程 , 即 消灭 国家 
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《国家 政权 和 -- 切 国家 机 器 的 终结 ) 的 过 程 。 

由 此 看 米 ,我 们 原 打算 给 “马克 思 主 义 "国家 ”理论 "补充 的 
东西 ,早已 白 纸 黑 字 地 写 在 那里 了 。 可 在 我 们 看 来 ,即使 补 上 了 
这 一 点 ,这 个 理论 也 仍然 部 分 地 是 描述 性 的 ;虽说 它 现在 的 确 包 
含 了 一 些 复杂 的 和 差异 性 的 要 素 ,但 如 果 不 在 理论 上 进一步 深化 
和 补充 ,就 无 法 理解 这 些 要 素 的 运行 和 作用 。 


意识 形态 国家 机 器 


因此 ,必须 给 ”马克思 主义 国家 理论 "补充 别 的 东西 。 

在 这 里 ,我 们 必须 小 心 费 翼 地 踏 进 一 个 领域 。 事 实 上 ,在 我 们 
之 前 ,马克 思 主 义 经 典 作家 早 就 进入 这 个 领域 了 ,只 是 他 们 还 设 有 
用 理论 的 形式 ,把 在 他 们 的 经 验 和 做 法 中 所 隐 含 的 决定 性 进步 系统 
化 。 他 们 的 经 验 和 做 法 也 确实 首先 停留 在 政治 实践 的 领域 。 

马克 思 主 义 经 典 作家 ,在 事实 上 ,也 就 是 说 在 他 们 的 政治 实 
践 中 ,是 把 国家 当 作 一 个 比 * 马 克 思 主义 国家 理论 "对 国家 的 定义 
更 为 复杂 的 现实 来 对 待 的 一 一 即使 这 个 定义 已 经 像 我 们 刚才 那 
样 作 了 补充 。 他 们 在 自己 的 实践 中 已 经 承认 了 这 种 复杂 性 ,但 他 
们 还 没有 用 相应 的 理论 将 它 表 达 出 来 .中 


@ 据 我 们 所 知 , 我 们 现在 走 的 路 以 前 只 有 葛 兰 是 一 个 人 有 所 涉足 。 他 
有 一 个 “独特 的 "观念 ,认为 国家 不 能 被 化 约 为 (镇 压 性 ) 国家 机 器 , 按 他 的 说 
法 ,国家 还 应 包括 若干 “市 民 社 会 " 的 机 构 ,如 教会 .学校 、 工 会 等 。 令 人 遗憾 
的 是 , 葛 兰 西 没 能 系统 讨论 这 些 机 构 , 只 留 下 了 一 些 精 辟 而 又 零散 的 笔记 。 
[参见 4 葛 兰 西 著作 选 》( Gramsci: GEuvres doisies) ,社会 出 版 社 , 第 290 ,291( 注 
释 3) ,293 ,295 ,436 页 。 另 见 《 狱 中 书简 》( Lettres de Ja Prson) ,社会 出 版 社 ,第 
313 页 ] 。 
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我 们 想 尝 试 着 为 这 个 相应 的 理论 画 出 一 个 非常 图 式 化 的 草 
图 。 为 此 ,我们 提出 以 下 论点 。 

要 推进 关于 国家 的 理论 ,不仅 必须 考虑 到 国家 政权 与 国家 机 
器 的 区 分 ,而且 还 必须 考虑 到 另 一 种 现实 -一 它 显 然 是 和 (镇 压 
性 ) 国家 机 器 并 立 的 ,但 与 后 者 不 能 混为一谈 。 我 们 要 用 一 个 属 
于 它 自 己 的 概念 把 这 种 现实 叫 作 意 识 形 态 国 家 机 器 。 

什么 是 意识 形态 国家 机 器 (AIEH) 呢 ? 

它们 与 (镇 压 性 ) 国家 机 器 不 能 混为一谈 。 我 们 还 记得 ,在 马 
克 思 主义 理论 中 ,国家 机 器 (AE 包 ) 包 括 政府 .行政 部 门 . 军 队 、 警 
察 .法 院 ,监狱 等 ,它们 构成 了 我 们 今后 要 称 作 镇 压 性 国家 机 顺 的 
东西 。“ 镇 压 性 ”意味 着 上 述 国家 机 器 是 “通过 暴力 发 挥 功 能 ” 
的 ,至少 最 终 会 是 这 样 (因为 镇 压 也 可 以 采取 非 肉 体 的 形式 ,比如 
行政 压制 ) 。 

我 们 所 说 的 意识 形态 国家 机 器 是 指 这 样 一 些 现实 ,它们 以 一 
些 不 同 的 .专门 化 的 机 构 的 形式 呈现 在 临近 的 观察 者 面前 。 我 们 
给 这 些 现 实 开 出 了 一 个 经 验 性 的 清单 , 它 当 然 还 必须 在 细节 上 接 
受 考察 .检验 .修改 和 重组 。 尽 管 有 由 这 种 需要 包含 着 的 所 有 保 
留意 见 ,我 们 暂时 还 是 可 以 把 下 列 机 构 看 成 是 意识 形态 国家 机 器 
(我 们 的 列举 顺序 没有 任何 特殊 的 含义 ) : 

一 一 宗教 的 AIE( 由 不 同 教会 构成 的 系统 ) ; 


@“AIE" 是 "意识 形态 国家 机 器 ”( Appareils idtologiques d Etat) 的 法 文 
缩写 。 为 了 行文 方便 ,下 文 作者 使 用 这 个 缩写 的 地 方 ,我 们 保留 了 缩写 形式 
原文 ,不 再 一 一 译 出 。 一 一 译注 

@“AE" 是 “国家 机 器 "( Appareil dtat) 的 法 文 缩写 。 一 一 译注 
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一 一 教育 的 AIE( 出 不 同 公立 和 私立 “学 校 " 构 成 的 系统 ) ; 
一 一 家 庭 的 AIE; 

一 一 法 律 的 AIE ;四 

一 一 政治 的 AIE( 政 治 系统 , 包 括 不 同 党 派 ) ; 

一 一 工会 的 AIE; 

一 一 传播 的 AIE( 出 版 .广播 .电视 等 ) ; 

一 一 文化 的 AIE( 文 学 艺术、 体育 等 ) 。 


我 们 说 , AIE 与 (镇 压 性 ) 国家 机 器 不 能 混为一谈 。 那 么 ,是 
什么 构成 了 它们 的 区 别 呢 ? 

第 一 点 ,我 们 会 注意 到 , (镇 压 性 ) 国家 机 器 是 单数 ,而 意识 形 
态 国家 机 器 是 复数 。 即 使 假定 存在 着 一 个 由 复数 的 AIE 构成 的 
统一 体 , 这 个 统一 体 也 不 是 直接 可 以 看 到 的 。 

第 二 点 ,我 们 会 发 现 ,统一 的 (镇 压 性 ) 国家 机 器 完全 属于 公 
共 领 域 ;而 与 之 相反 , 绝 大 部 分 的 意识 形态 国家 机 器 (它们 表面 上 
是 分 散 的 ) 隶 属于 私人 领域 。 教 会 ,党派 、 工 会 .家庭 、. 某 些 学 校 、 
大 多 数 报纸 各 种 文化 企业 等 等 ,都 是 私人 性 的 。 

我 们 可 以 暂时 把 第 一 点 放 在 一 边 。 但 一 定 会 有 人 对 第 二 点 
提出 反 弘 , 问 我 们 赁 什么 把 大 部 分 不 具有 公共 地 位 而 完全 只 是 私 
人 性 质 的 那些 机 构 看 成 是 意识 形态 国家 机 器 呢 ? 作为 一 个 清醒 
的 马克 思 主 义 者 , 葛 兰 西 早已 用 一 句 话 堵 住 了 这 种 反对 意见 。 公 


@ 家 庭 除了 作为 AIE 外 , 当然 还 有 其 他 的 “功能 " 。 它 干预 劳动 力 的 再 
生产 。 在 不 同 的 生产 方式 中 , 它 是 生产 单位 和 /或 消费 单位 。 
@@“ 法 " 既 属 于 (镇 压 性 ) 国家 机 器 ,也 属于 AIE 系统 。 
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私 之 分 是 资产 阶级 法 权 了 内 部 的 区 分 ,在 资产 阶级 法 权 行使 “ 权 
力 ” 的 (从 属 ) 领域 是 有 效 的 。 而 国家 领域 避 开 了 这 种 区 分 ,因为 
国家 “高 于 法 权 ”: 国 家 是 统治 阶级 的 国家 , 既 不 是 公共 的 ,也 不 是 
私人 的 ;相反 ,国家 是 公共 与 私人 之 间 一 切 区 分 的 前 提 。 在 这 里 ， 
当 谈 到 意识 形态 国家 机 器 时 ,我 们 也 可 以 说 同样 的 话 。 它 们 在 
“公共 ”机构 还 是 “私人 "机 构 中 得 到 实现 ,这 并 不 重要 ,重要 的 在 
于 它们 如 何 发 挥 功能 。 私 人 机 构 完 全 可 以 作为 意识 形态 国家 机 
器 "发挥 功 能 ” 。 对 任何 一 种 AIE 稍 加 分 析 ,都 能 证 明 这 一 点 。 

但 还 是 让 我 们 来 看 看 最 重要 的 东西 吧 。 把 AIE 与 (镇 压 性 ) 
国家 机 器 区 分 开 米 的 根本 差别 是 :镇 压 性 国家 机 器 “通过 暴力 发 
挥 功能 ”, 而 意识 形态 国家 机 器 则 “通过 意识 形态 "发 挥 功 能 。 

我 们 可 以 修改 一 下 这 个 区 分 ,使 问题 更 加 清楚 。 事 实 上 ,我 
们 应 该 说 ,任何 国家 机 器 ,无 论 是 镇 压 性 的 ,还 是 意识 形态 的 ,都 
既 通 过 暴力 也 通过 意识 形态 发 挥 功能 ,但 有 一 个 非常 重要 的 区 
分 ,使 我 们 绝对 不 能 把 意识 形态 国家 机 器 与 (镇 压 性 ) 国家 机 器 混 
为 一 谈 。 

这 个 区 分 就 是 , (镇 压 性 ) 国家 机 器 就 其 本 身 而 言 , 大 量 并 首 
要 地 通过 镇 压 ( 包 括 肉体 的 镇 压 ) 来 发 挥 功 能 ,而 同时 铺 之 以 意识 
形态 (根本 不 存在 纯粹 的 镇 压 性 机 器 ) 。 例 如 ,军队 和 警察 为 了 确 
保 它 们 自身 的 凝聚 力 和 再 生产 ,也 要 凭借 它们 对 外 宣扬 的 “ 价 
值 ”, 通 过 意识 形态 发 挥 功 能 。 

以 同样 的 方式 ,只 是 必须 反 过 来 说 ,意识 形态 国家 机 器 就 其 


@@“ 法 权 " 原 文 为 “droit”, 也 译 为 “法 ”“ 公 利 ", 具 体 参见 第 140 页 译 
注 。 一 一 译注 
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本 身 而 言 ,大 量 并 首要 地 通过 意识 形态 发 挥 功 能 ,但 是 ,在 不 得 已 
的 情况 下 , 且 只 有 在 不 得 已 的 情况 下 ,它们 也 会 辅 之 以 镇 压 , 哪 怕 
这 种 镇 压 是 相当 缓和 的 ,隐蔽 的 ,甚至 是 象征 性 的 (根本 不 存在 纯 
粹 的 意识 形态 机 器 ) 。 学 校 和 教会 就 是 这 样 使 用 处 罚 .开除 .选拔 
等 恰如其分 的 方法 , 婚 “ 训 练 "它们 的 “牧人 ”, 也 “训练 ”它们 的 
“ 羊 群 ”。 家 庭 是 如 此 …… 文 化 的 AIE( 只 要 提 一 下 “审查 制度 "就 
够 了 ) 等 等 也 是 如 此 。 

(镇 压 性 ) 国家 机 器 或 意识 形态 国家 机 器 按 各 自 的 情况 (首要 
地 或 辅助 性 地 ) 通 过 镇 压 或 意识 形态 的 双重 方式 “发挥 功 能 ”, 这 
种 规定 性 使 我 们 可 以 理解 (镇 压 性 ) 国家 机 器 的 运作 和 意识 形态 
国家 机 器 的 运作 不 断 地 相互 交织 成 的 .各 种 非常 微妙 的 、 或 明 或 
暗 的 结合 形式 一 这 一 点 还 有 必要 再 说 吗 ? 日 常生 活 给 我 们 提 
供 了 无 数 这 样 的 例证 ,但 是 ,如 果 我 们 要 超越 这 种 简单 的 观察 ,就 
必须 对 它们 进行 详细 的 研究 。 

然而 ,这 点 说 明 使 我 们 接近 于 了 解 到 ,是 什么 东西 构成 了 那 
些 表面 上 不 一 致 的 AIEE 的 “实体 "由 的 统一 性 。 如 果 说 AIE 大 量 
并 首要 地 通过 意识 形态 “发 挥 功 能 " 的话 ,那么 ,把 它们 的 多 样 性 
统一 起 来 的 , 正 是 这 种 发 挥 功 能 的 方式 本 身 ,因为 它们 赖 以 发 挥 
功能 的 意识 形态 ,不 管 如 何 多 样 ,如 何 矛 盾 , 事 实 上 总 是 统一 在 占 
统治 地 位 的 意识 形态 底下 的 ,这 种 占 统治 地 位 的 意识 形态 就 是 
“统治 阶级 "的 意识 形态 。 如 果 我 们 真 的 愿意 承认 通常 是 “统治 阶 
级 ”( 以 一 种 直接 的 形式 ,或 者 更 多 地 借助 于 阶级 之 间或 阶级 的 某 
些 部 分 之 间 的 联盟 ) 掌 握 国 家 政权 ,从 而 能 够 支配 (镇 压 性 ) 国家 


@ 这 里 的 “实体 "原文 为 “corps” ,本义 是 “身体 “躯体 "。 一 一 译注 
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机 器 ,那么 ,我 们 就 关 且 可 以 认为 , 正 是 这 个 统治 阶级 在 意识 形态 
国家 机 器 中 握 有 主动 权 , 因 为 最 终 总 是 占 统治 地 位 的 意识 形态 
(恰恰 通过 它 自己 的 各 种 矛盾 ) 在 意识 形态 国家 机 器 里 获得 了 实 
现 。 当 然 ,在 (镇 压 性 ) 国家 机 器 里 通过 法 律 和 政令 来 “行事 ”和 
在 意识 形态 国家 机 器 里 通过 占 统治 地 位 的 意识 形态 这 个 中 介 来 
“行事 ”, 是 完全 不 同 的 事情 。 应 当 深 入 到 这 种 差别 的 细节 中 
去 一 一 但 是 ,这 种 差别 掩盖 不 住 某 种 具有 深刻 同一 性 的 现实 。 就 
我 们 所 知 ,任何 一 个 阶级 ,如 果 不 在 掌握 政权 的 同时 通过 意识 形 
态 国家 机 器 并 在 这 套 机 器 中 行使 其 领导 权 ,就 不 能 持久 地 掌握 政 
权 。 我 只 需要 一 个 例子 来 证 明 这 一 点 :列宁 (尤其 ) 忧 心 虱 刷 地 怖 
念 着 使 教育 意识 形态 国家 机 器 革命 化 ,只 是 为 了 让 已 经 夺取 国家 
政权 的 苏维埃 无 产 阶 级 能 够 保障 无 产 阶级 专政 的 未 来 和 向 社会 
主义 的 过 渡 。 
后 面 这 点 说 明 使 我 们 可 以 明白 ,意识 形态 国家 机 器 也 许 不 只 
是 阶级 斗争 的 赌注 ,还 是 阶级 斗争 的 场所 ,而 且 往往 是 激烈 形式 
的 阶级 斗争 的 赌注 和 场所 。 掌 握 政权 的 阶级 (或 阶级 联盟 ) 在 
AIE 中 不 能 像 在 (镇 压 性 ) 国家 机 器 中 那样 轻易 地 制定 法 律 ,这 不 
仅 是 因为 先前 的 那些 统治 阶级 能 够 在 那里 长 时 间 地 保持 牢固 的 
阵地 ,而 且 也 因为 被 杂 削 阶级 能 够 通过 抵抗 ,利用 那里 存在 的 矛 
盾 , 或 者 通过 斗争 ,攻克 那里 的 战场 ,从 而 在 那里 找到 表现 自己 的 


@ 在 1937 年 一 篇 哀 婉 动人 的 文章 里 , 克 鲁 普 斯 卡 姬 讲 述 了 列宁 作出 绝 
望 的 努力 的 一 段 历史 和 她 认为 是 列宁 失败 的 地 方 (《 走 过 的 道路 》 Le chemin 
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手段 和 机 会 .中 

让 我 们 来 给 自己 的 说 明 作 一 个 总 结 吧 。 

如 果 我 们 提出 的 论点 是 言 之 有 据 的 ,那么 它 就 可 以 把 我 们 带 
回 经 典 的 马克 思 主 义 国家 理论 ,使 之 在 某 一 方面 更 加 准确 。 我 们 
说 过 ,必须 把 国家 政权 (及 其 被 …… 占 有 ) 与 国家 机 器 两 者 区 分 开 
来 。 但 我 们 还 要 补充 说 , 国家 机 器 包括 两 块 (corps) :一 块 是 代表 
镇 压 性 国家 机 器 的 机 构 ; 另 一 块 是 代表 那些 意识 形态 国家 机 器 的 
机 构 。 

但 如 果真 是 这 样 ,那么 一 定 会 有 人 提出 下 有 你 问题 ,甚至 是 采 
用 对 我 们 的 意 抑 进行 概括 的 方式 :意识 形态 国家 机 器 的 作用 的 具 
体 范 围 是 什么 ? 它们 的 重要 性 的 基础 是 什么 ? 换 句 话 赔 ,这 些 不 
通过 镇 压 而 通过 意识 形态 发 皖 功 能 的 意识 形态 国家 机 器 ,它们 的 


@@ 我 在 这 里 关于 AIEE 中 的 阶级 斗争 所 说 的 密 灾 数 语 ,显然 远 没有 穷尽 
有 关 阶 级 斗争 的 问题 。 要 探讨 这 个 问题 ,必须 时 刻 牢 记 两 个 原则 :第 一 个 原 
则 已 经 由 马克 思 在 《《 政 治 经 济 学 批判 序言》 中 明确 表达 了 出 来 :在 考察 这 
些 变革 [ 社会 革命 ] 时 ,必须 时 刻 把 下 面 丙 者 区 别 开 来 :一 种 是 生产 的 经 济 条 
件 方面 所 发 生 的 物质 的 .可 以 用 自然 科学 的 精确 性 指明 的 变革 ,一 种 是 人 们 
借以 意识 到 这 个 冲突 并 力求 把 它 克服 的 那些 法 律 的 ,政治 的 .宗教 的 .艺术 的 
或 哲学 的 , 简 言 之 ,意识 形态 的 形式 。”( 参 见 《 马 克 思 恩格斯 全 集 》 第 三 十 一 
卷 ,前 引 ,第 413 页 。 一 一 译注 ) 阶 级 斗争 就 是 这 样 以 意识 形态 的 形式 ,因而 
也 是 以 AIE 中 的 意识 形态 的 形式 表现 和 进行 的 。 但 是 ,阶级 斗争 本 身 远 远 超 
出 了 这 些 形 式 ,并 且 正 因为 它 超 出 了 这 些 形式 ,被 剥削 阶级 的 斗争 也 同样 可 
以 在 各 种 AIE 的 形式 中 进行 ,并 掉 转 意识 形态 武器 来 反对 人 掌握 政权 的 阶级 。 
这 是 由 于 第 二 个 原则 :阶级 斗争 超出 了 AIE ,因为 它 植 根 于 意识 形态 之 外 的 
地 方 , 植 根 于 下 层 建 筑 , 植 根 于 生产 关系 ,而 后 者 是 一 些 剥 前 关 系 ,它们 构成 
了 阶级 关系 的 基础 。 
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“功能 "是 跟 什么 相对 应 的 呢 ? 
论 生产 关系 的 再 生产 


现在 我 们 可 以 来 回答 那个 让 我 费 了 很 长 篇 幅 却 仍然 悬 而 未 
决 的 核心 问题 :生产 关系 的 再 生产 是 如 何 得 到 保障 的 ? 

如 条 用 地 形 学 的 语言 (下 层 建 筑 和 和 上层 建 筑 ) ,我 们 可 以 说 : 
在 很 大 程度 上 中 ,生产 关系 的 再 生产 是 通过 法 律 一 政治 的 和 意识 
形态 的 上 层 建筑 米 保障 的 。 

但 是 ,既然 我 们 些 前 认为 必须 超越 这 种 依然 是 描述 性 的 语 
言 ,我 们 可 以 说 :在 很 大 程度 上 ,生产 关系 的 再 生产 是 通过 国家 政 
权 在 国家 机 器 一 一 一 方面 是 (镇 压 性 ) 国家 机 器 , 另 一 方面 是 意识 
形态 国家 机 器 一 一 中 的 运用 来 保障 的 。 

我 们 要 把 前 面 所 说 的 一 切 都 考虑 进来 ,并 把 它们 归纳 为 以 下 
三 个 特征 : 

1. 所 有 国家 机 器 都 既遂 过 镇 压 也 通过 意识 形态 发 挥 功能 。 
区 别 在 于 (镇 压 性 ) 国家 机 器 大 量 并 首要 地 通过 镇 压 发 挥 功能 ,而 
意识 形态 国家 机 器 大 量 并 首要 地 通过 意识 形态 发 挥 功 能 。 

2. (镇压 性 ) 国家 机 器 构成 了 一 个 有 组 织 的 整体 , 它 的 不 同 组 
成 部 分 通过 一 个 指挥 上 的 统一 而 集中 在 一 起 ,这 个 统一 就 是 由 掌 
握 国 家 政权 的 统治 阶级 的 政治 代表 来 实施 的 阶级 斗争 的 政治 ;而 

@@ 说 在 很 大 程度 上 ,是 因为 生产 关系 首先 是 通过 生产 过 程 和 流通 过 程 
的 物质 性 再 生产 出 来 的 。 但 是 不 应 忘记 ,意识 形态 的 关系 直接 就 出 现在 这 些 
过 程 中 。 
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意识 形态 国家 机 器 是 多 样 的 、 彼 此 各 异 的 相对 独立 的 ”, 并 且 能 
够 给 各 种 矛盾 的 展开 提供 一 个 客观 的 场 域 ,这 些 矛 盾 以 时 而 有 限 
时 而 极端 的 形式 ,表现 了 资本 家 的 阶级 斗争 和 无 产 阶 级 的 阶级 斗 
争 之 间 冲 突 的 后 果 , 以 及 这 些 斗 争 的 次 要 形式 。 

3. (镇 压 性 ) 国家 机 器 的 统一 是 通过 统一 的 、 集 中 化 的 组 织 来 
保障 的 ,这 个 组 织 由 掌握 政权 的 各 阶级 中 实行 着 这 些 阶 级 的 阶级 
斗争 政治 的 代表 们 领导 着 ;而 各 种 不 同 的 意识 形态 国家 机 器 的 统 
一 更 经 常 地 是 以 逢 盾 的 形式 ,通过 占 统治 地 位 的 意识 形态 ( 即 统 
治 阶级 的 意识 形态 ) 来 保障 的 。 

如 果 同 意 把 这 些 特征 考虑 进来 ,我 们 就 能 根据 某 种 "劳动 分 
工 " 中 ,以 如 下 方式 来 表述 生产 关系 的 再 生产 。.@ 

镇 压 性 国家 机 器 的 作用 ,就 其 作为 镇 讨 机 器 来 说 ,本 质 在 于 
用 (肉体 的 或 非 肉 体 的 ) 武力 来 保障 生产 关系 (说 到 底 是 一 些 剥 澳 
关系 ) 再 生产 的 政治 条 件 。 国 家 机 器 不 仅 在 很 大 程度 上 致力 于 自 
身 的 再 生产 ( 在 资本 主义 国家 内 部 ,存在 着 一 些 政客 家 族 . 军 人 家 
族 等 等 ) ,而 且 同 时 特别 要 通过 镇 压 ( 从 最 野蛮 的 肉体 施暴 ,到 纯 
粹 的 行政 命令 和 禁令 ,直到 公开 和 隐藏 的 审查 制度 ) 来 保障 意识 
形态 国家 机 器 运行 的 政治 条 件 。 

实际 上 ,在 很 大 程度 上 , 正 是 意识 形态 国家 机 器 ,在 镇 压 性 国 
家 贫 器 为 它们 提供 的 “盾牌 "后 面 ,保障 了 生产 关系 的 再 生产 本 
身 。 也 正 是 在 这 里 , 占 统治 地 位 的 意识 形态 ( 即 掌握 国家 政权 的 
统治 阶级 的 意识 形态 ) 得 以 大 量 地 发 控 作 用 。 正 是 通过 占 统治 地 


叫 关于 “劳动 分 工 "一 词 的 译 法 , 详 见 第 87 页 译注。 一 一 译注 
@ 就 镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形态 国家 机 器 所 分 担 的 再 生产 部 分 而 言 。 
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位 的 意识 形态 这 个 中 介 ,镇 压 性 国家 机 器 与 意识 形态 国家 机 器 之 
间 , 以 及 不 同 的 意识 形态 国家 机 器 之 间 (时 有 摩擦 ) 的 < 和 谐 才 
得 到 了 保障 。 

因此 ,我 们 恰恰 必须 在 各 种 意识 形态 国家 机 器 瞧 一 的 ( 因为 
是 共同 的 ) 作用 一 即 生产 关系 再 生产 的 作用 一 -中 ,根据 意识 
形态 国家 机 器 的 多 样 性 ,来 考虑 接 下 来 的 假设 。 

事实 上 ,我 们 已 经 列举 了 相当 多 的 、 存 在 于 当代 资本 主义 社 
会 形态 中 的 意识 形态 国家 机 器 :教育 机 器 .宗教 机 器 .家庭 机 器 、 
政治 机 器 、 工 会 机 器 .传播 机 器 “文化 "机 器 等 等 。 

然而 ,在 “农奴 制 的 (通常 称 为 封建 的 ) 生产 方式 的 社会 形 
态 中 ,我 们 可 以 看 到 ,尽管 存在 着 单一 的 镇 压 性 国家 机 器 ,而 且 
它们 从 已 知 最 早 的 古代 国家 起 (更 不 要 说 绝对 君主 制 了 ) ,就 已 
经 与 我 们 今天 熟悉 的 形式 非常 相似 ,但 在 那里 ,意识 形态 国家 机 
器 的 数量 却 要 少 得 多 ,而 且 它 们 的 特性 也 与 现在 不 同 。 例 如 ,我 
们 看 到 ,在 中 世纪 ,教会 (宗教 的 意识 形态 国家 机 器 ) 兼 具 了 许 
多 功能 ,这 些 功能 今天 已 经 转交 给 了 若干 不 同 的 意识 形态 国家 
册 器 ;这 些 意 识 形态 国家 机 器 与 我 们 刚才 提 到 的 过 去 相 比 是 全 
新 的 ,尤其 在 教育 和 文化 功能 方面 更 是 如 此 。 曾 经 与 教会 并 列 
的 还 有 家 庭 的 意识 形态 国家 机 器 , 它 扮演 了 相当 重要 的 角色 ,但 
这 与 它 在 资本 主义 社会 形态 中 所 扮演 的 角色 又 是 不 可 同日 而 语 
的 。 不 管 表面 现象 如 何 , 教 会 和 家 庭 并 不 是 当时 仅 有 的 意识 形 
态 国家 机 器 。 还 有 一 种 政治 的 意识 形态 国家 机 器 (三 级 会 议 、 
最 高 法 院 、 作 为 现代 政党 前 身 的 不 同 政治 派别 和 政治 同盟 ,以 及 
由 自由 的 公社 和 随后 的 市 政 机 关 构 成 的 整个 政治 系统 ) 。 如 果 
我 们 能 冒昧 地 使 用 一 个 与 当时 时 代 不 符 的 说 法 的 话 ,那么 还 有 
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一 种 强大 的 “前 工会 "的 意识 形态 国家 机 器 (强大 的 商会 和 银行 
行 会 以 及 帮工 协会 等 等 ) 。 出 版 和 传播 本 身 也 获得 了 无 可 争议 
的 发 展 ,演出 也 一 样 ,它们 起 初 是 作为 教会 的 组 成 部 分 ,随后 从 
它 那里 越 来 越 独立 了 出 来 。 

然而 ,在 我 们 极其 概括 地 考察 的 前 资本 主义 历史 时 期 ,最 清 
楚 不 过 的 是 ,存在 着 一 个 占 统 治 地 位 的 意识 形态 国家 机 器 一 一 教 
会 , 它 不 仅 把 宗教 的 功能 ,而 且 还 把 教育 的 功能 ,以 及 大 部 分 传播 
和 ”文化 "的 功能 集 于 一 身 。 从 16 世纪 到 18 世纪 ,从 宗教 改革 的 
最 初 动 菏 开 始 , 全 部 的 意识 形态 斗争 ,之 所 以 都 集中 于 反 教 权 和 
反 宗 教 的 斗争 ,这 绝 不 是 偶然 , 而 是 恰恰 取决 于 宗教 的 意识 形态 
国家 机 器 所 占据 的 统治 地 位 。 

法 国 大 革命 首要 的 目标 和 结果 ,不 仪 在 于 把 国家 政权 从 封 
建 贵族 手中 转移 到 商业 资本 主义 的 资产 阶级 手中 , 打 碎 了 一 部 
分 以 前 的 镇 压 性 国家 机 器 , 代 之 以 新 的 镇 压 性 国家 机 器 (如 国 
民 卫 队 ) , 布 且 在 于 打击 了 头号 的 意识 形态 国家 机 器 一 一 教会 。 
因此 才 出 现 了 世俗 的 教士 机 构 ,没收 了 教会 财产 ,创造 了 新 的 意 
识 形 态 国家 机 器 来 取代 宗教 的 意识 形态 国家 机 器 占 统治 地 位 的 
作用 。 

当然 ,这 些 事 都 不 是 自动 发 生 的 :政教 协议 .王朝 复牌 ,以 及 
地 主 贵 族 与 工业 资产 阶级 在 整个 19 世纪 进行 的 长 期 的 阶级 斗 
争 , 就 是 证 明 。 这 场 斗 争 是 为 了 确立 资产 阶级 一 一 首先 通过 学 
校 - 一 对 以 往 由 教会 履行 的 各 种 功能 的 领导 权 。 资 产 阶 级 在 大 
革命 最 初 儿 年 就 建立 了 新 的 ( 即 议会 民主 的 ) 政 治 的 意识 形态 国 
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家 机 器 ,后 来 又 经 过 长 期 激烈 的 斗争 ,在 1848 年 的 几 个 月 和 第 二 
帝国 垮台 后 的 数 十 年 重建 了 它 。 可 以 说 ,资产 阶级 正 是 依靠 这 架 
新 机 器 展开 了 反对 教会 的 斗争 ,并 剥夺 了 它 的 意识 形态 功能 : 简 
言 之 ,不 仅 保障 了 自己 的 政治 领导 权 , 而 且 保障 了 资本 主义 生产 
关系 再 生产 所 必需 的 意识 形态 领导 权 。 

正 因为 如 此 ,我 们 自信 有 理由 提出 以 下 的 论点 ( 冒 着 它 将 带 
来 的 一 切 风险 ) 。 我 们 认为 ,经 过 同 旧 的 \ 占 统治 地 位 的 意识 形态 
国家 机 器 进行 了 激烈 的 政治 的 和 意识 形态 的 阶级 斗争 之 后 ,在 成 
熟 的 资本 主义 社会 形态 中 建立 起 来 的 占 统治 地 位 的 意识 形态 国 
家 机 器 ,是 教育 的 意识 形态 机 器 。 

这 个 论点 可 能 看 起 来 是 悖 论 性 的 ,因为 在 大 家 看 来 ,也 就 是 
说 ,在 资产 阶级 想 要 给 自己 和 被 剥削 阶级 提供 的 意识 形态 表述 
中 ,资本 主义 社会 形态 中 占 统治 地 位 的 意识 形态 国家 机 器 似乎 的 
确 不 是 学 校 ,而 是 政治 的 意识 形态 国家 机 器 , 即 与 普选 和 党 派 斗 
争 相 匹 配 的 议会 民主 政体 。 

然而 ,历史 (甚至 是 最 近 的 历史 ) 表明 ,资产 阶级 曾经 并 且 现 
在 仍然 完全 有 能 力 适 应 那些 不 同 于 议会 民主 制 的 政治 的 意识 形 
态 国家 机 器 : 单 就 法 国 来 说 ,就 有 过 第 一 和 第 二 帝国 、 君 主 立宪 制 
(路 易 十 八 和 查理 十 世 ) 议会 君主 制 (路 易 ， 菲利普 ) 和 总 统 民 
主 制 (戴高乐 ) 。 在 英国 ,事情 就 更 为 明显 。 从 资产 阶级 观点 看 ， 
那里 的 革命 尤其 "成 功 "”, 因 为 不 像 在 法 国 ,资产 阶级 (部 分 地 由 于 
小 贵族 的 思春 ) 不 得 不 听任 农民 和 平民 在 “ 音 命 日 "把 自己 其 上 权 
力 的 宝座 ,并 不 得 不 为 此 付出 了 高 昂 的 代价 ; 而 英国 资产 阶级 则 
能 够 与 贵族 “妥协 ,并 能 长 期 与 之 “分 享 "国家 政权 以 及 对 国家 
机 器 的 运用 (统治 阶级 中 所 有 心怀 善 念 的 人 们 共享 太平 !) 。 而 在 
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德国 ,事情 更 令 人 吃惊 。 因 为 那里 的 帝国 主义 资产 阶级 在 “跨越 ” 
魏 玛 共和 国 、 委 身 于 纳粹 主义 之 前 ,是 躲 在 由 帝国 的 容 克 ( 以 停 斯 
麦 为 代表 ) 及 其 军队 .警察 提供 庇护 和 领袖 人 物 的 政治 的 意识 形 
态 国家 机 器 背后 ,支离破碎 地 进入 到 历史 里 来 的 。 

因此 我 们 自信 有 充分 的 理由 认为 ,在 占据 前 台 的 政治 的 意识 
形态 国家 机 器 的 活动 的 背后 ,资产 阶级 建立 起 来 的 头号 的 、 占 统 
治 地 位 的 意识 形态 国家 机 器 ,是 教育 机 器 , 它 实 际 上 已 经 在 功能 
上 取代 了 先前 占 统 治 地 位 的 意识 形态 国家 机 器 , 邵 教会 。 我 们 其 
至 可 以 补充 说 :学 校 一 家 庭 这 个 对 子 已 经 取代 了 教会 一 家 庭 这 个 
对 子 。 

为 什么 说 教育 机 器 实际 上 是 资本 主义 社会 形态 占 统治 地 位 
的 意识 形态 国家 机 器 呢 ? 它 又 是 怎样 发 挥 功能 的 呢 ? 目前 只 要 
说 以 下 几 点 就 够 了 : 

1. 所 有 的 意识 形态 国家 机 器 ,无论 它们 是 哪 一 种 ,都 服务 于 
同样 的 结果 :生产 关系 的 再 生产 , 即 资本 主义 剥 前 关系 的 再 生产 。 

2. 每 一 种 意识 形态 国家 机 器 都 以 其 特有 的 方式 服务 于 这 个 
唯一 的 结果 。 政 治 机 器 的 方式 是 ,使 个 人 臣服 于 国家 的 政治 意识 
形态 ,臣服 于 “间接 的 ”( 议会制 的 ) 或 "直接 的 ”( 全 民 公 投 的 或 法 
西 斯 主义 的 ) 民主 的 "意识 形态 。 传 播 机 器 的 方式 , 则 是 利用 出 
版 物 .广播 和 电视 ,每 天 用 一 定 剂量 向 每 个 “公民 ”灌输 民族 主义 、 
沙文 主义 .自由 主义 和 道德 主义 等 等 。 文 化 机 器 等 等 也 是 一 样 的 
(在 沙文 主义 中 ,体育 的 作用 占 首位 ) 。 宗 教 机 器 的 方式 , 则 是 在 
布道 和 其 他 有 关 出 生 、 结 婚 和 死亡 的 重大 典礼 中 提醒 人 们 :人 只 
是 尘土 ,除非 他 懂得 爱 他 的 同类 , 爱 到 有 人 打 他 的 右 脸 , 连 左 脸 也 
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转 过 来 由 他 打 呈 。 家 庭 机 器 等 等 也 就 没有 必要 青 说 下 去 了 。 

3. 这 台 音 乐 会 由 一 个 唯一 的 总 谱 统治 着 ,偶尔 也 会 受到 一 些 
反对 声音 (先前 统治 阶级 残余 的 声音 、 无 产 者 及 其 组 织 的 声音 ) 的 
干扰 。 这 个 总 谱 就 是 现行 统治 阶级 的 意识 形态 , 它 把 一 一 在 基督 
教之 前 就 创造 了 和 希腊 奇迹 、 以 后 又 创造 了 不 朽 之 城 罗 马 的 荣 焰 
的 一 一 伟大 先辈 的 那些 人 文 主义 外 的 伟大 主题 ,以 及 特殊 利益 和 
普遍 利益 等 主题 ,统统 融合 到 它 的 音乐 当中 。 民 族 主义 ,道德 主 
义 和 经 济 主义 。 

4. 不 过 ,在 这 人 台 音 乐 会 上 ,有 一 种 意识 形态 国家 机 器 确 确实 
实地 起 着 占 统 治 地 位 的 作用 ,尽管 几乎 没有 人 留意 它 的 声音 : 它 
是 如 此 沉默 ! 这 就 是 学 校 。 

从 幼儿 园 开 始 ,学 校 接纳 了 各 个 社会 阶级 的 儿童 ,并 且 从 幼 
儿 园 开始 ,在 以 后 的 若干 年 里 (这 是 儿童 在 家 庭 国家 机 器 和 教育 
国家 机 器 的 双重 挤 压 下 最 “脆弱 的 " 几 年 ) , 它 使 用 各 种 或 新 或 旧 
的 方法 ,反复 向 他 们 灌输 一 些 用 占 统治 地 位 的 意识 形态 包 说 着 的 
“本 领 ` 法文、 算术 .月 然 史 、 科 学 文学) ,或 者 干脆 就 是 纯粹 的 
占 统治 地 位 的 意识 形态 (伦理 .公民 教育 和 哲学 ) 。 到 大 约 16 岁 
左右 ,大 批 孩 子 就 掉 " 到 生产 中 去 ” ,成 为 工人 和 小 农 。 另 一 部 分 
可 培养 的 年 轻 人 继续 学 业 ,好 歹 多 学 几 年 ,直到 中 途 落 伍 , 充 当中 
小 管理 人 员 .雇佣 劳动 者 .中 小 行政 人 员 以 及 形形色色 的 小 资产 

@ 语 出 (新 约 ' 马 太 福 音 》5:39:“ 只 是 我 告诉 你 们 :不要 与 恶人 作对 。 
有 人 打 你 的 右 脸 , 连 左 脸 也 转 过 来 由 他 打 ……"” 一 一 译注 
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者 。 最 后 一 部 分 达到 顶点 ,或 者 成 为 半 失 业 的 知识 分 子 , 或 者 作 
为 “集体 劳动 者 的 知识 分 子 ” ,充当 和 剥削 的 当事人 ( 资本 家 、 经 理 ) 
和 和 镇压 的 当事人 (军人 、 警 察 .政客 ,行政 官员 等 ) 以 及 职业 的 意识 
形态 家 (各 式 各 样 的 僧侣 ,可 以 确信 其 中 大 多 数 都 是 “俗人 ”) 。 

沿途 掉队 的 每 一 批 人 ,实际 上 都 被 提供 了 与 他 们 在 阶级 社会 
必须 充当 的 角色 相 适 应 的 意识 形态 :被 剥削 者 的 角色 需要 “高度 
发 达 的 “职业 的 “道德 的 “公民 的 “民族 的 "和 非 政治 的 意识 ; 
剥削 的 当事人 的 角色 需要 一 种 向 工人 发 号 施 令 和 对 他 们 讲话 的 
“人 际 关系 "的 能 力 ;镇 压 的 当事人 的 角色 需要 有 发 号 施 令 和 强迫 
“无 条 件 " 服 从 的 能 力 ,或 是 玩 并 政 治 领袖 的 修辞 术 进 行 煽动 的 能 
力 ;而 职业 的 意识 形态 家 的 角色 则 需要 一 种 带 着 尊重 ( 即 带 着 恰 
如 其 分 的 轻 茂 .敲诈 和 炉 动 ) 去 影响 人 们 意识 的 能 力 , 以 大 谈 道 
德 、 德 性 “超越 ”民族 和 法 兰 西 的 世界 地 位 之 类 的 论调 。 

当然 ,许多 这 些 相反 相 成 的 德 性 (一 方面 是 谦逊 节制 . 听 天 由 
命 . 温 良 顺从 , 另 一 方面 是 玩 世 不 蕉 . 轻 荐 傲慢 .狂妄 自负 万 至 巧 
言 令 色 和 狭 诈 ) ,也 会 在 家 庭 教会. 军队、 各 种 美 书 中 和 圣经 .电影 
里 ,甚至 体育 场 上 传授 。 但 是 ,在 资本 主义 社会 形态 中 ,没有 任何 
别 的 意识 形态 国家 机 器 能 在 这 么 多 年 的 时 期 里 ,有 全 体 儿 童 每 周 
五 六 天 、 每 天 八 小 时 来 充当 义务 的 (并 且 最 不 值 一 提 的 ,还 是 免费 
的 ) 上 听众 。 

然而 ,在 很 大 程度 上 , 正 是 通过 在 这 个 学 徒 期 学 习 由 大 量 灌 
输 的 统治 阶级 的 意识 形态 包 囊 起 来 的 一 些 本 领 ,资本 主义 社会 形 
态 的 生产 关系 ( 即 被 剥 前 者 对 剥削 者 和 和 剥削 者 对 被 剥削 者 的 关 
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系 ) 才 被 再 生产 出 来 。 造 成 这 个 对 于 资本 主义 制度 来 说 生死 侈 关 
的 结果 的 机 制 , 自然 被 一 种 普遍 感 行 的 关于 学 校 的 意识 形态 掩盖 
和 隐 枉 了 。 之 所 以 普遍 盛行 ,是 因为 它 就 是 占 统治 地 位 的 资产 阶 
级 意识 形态 的 根本 形式 之 一 :这 种 意识 形态 把 学 校 表述 为 没有 意 
识 形 态 的 中 立 环境 (因为 它 是 …… 世 俗 的 ) 。 在 学 校 里 ,尊重 孩子 
“良知 ”和 “自由 ”的 教师 们 , 面 对 “ 家 长 ”( 即 孩子 们 的 所 有 者 , 那 
些 同样 自由 的 人 ) 满 怀 信任 所 托付 的 孩子 ,以 自身 为 榜样 ,运用 知 
识 文学 和 它们 的 “解放 ”能力 中 ,为 孩子 们 开辟 了 通 向 成 年 人 的 
自由 ,道德 和 责任 感 的 道路 。 

我 要 请 另 一 些 教师 原谅 ,因为 他 们 在 恶劣 的 条 件 下 ,仍然 试 
图 利用 他 们 从 历史 上 、 从 他 们 所 “教授 "的 学 问 中 所 能 找到 的 不 多 
的 武器 ,来 反对 自己 所 陷 人 的 意识 形态 .体系 和 实践 。 他 们 算得 
上 是 一 类 英雄 。 但 是 他 们 人 数 很 少 ,而 且 有 多 少 人 (大 多 数 人 ) 其 
至 还 从 没有 怀疑 过 这 个 体系 ( 比 他 们 要 强大 并 且 会 把 他 们 压 垮 的 
体系 ) 所 强加 给 他 们 的 这 项 “工作 ”, 更 精 糕 的 是 ,他 们 用 最 先进 的 
意识 (各 种 著名 的 新 方法 !) ,倾注 自己 的 全 部 身心 和 聪明 才智 来 
完成 这 项 “工作 "。 他 们 对 这 项 “工作 ”的 怀疑 如 此 微不足道 ,以 
致 他 们 用 自己 的 忠诚 本 身 维护 和 滋养 了 对 学 校 的 意识 形态 表述 ， 
这 种 表述 使 今天 的 学 校对 于 我 们 当代 人 来 说 ,显得 那样 自然 ”、 
必需 .甚至 有 益 ,就 像 几 个 世纪 前 ,对 于 我 们 的 祖先 来 说 ,教会 也 
是 那样 的 “ 自然 ”必要 ,慷慨 大 度 。 

事实 上 在 今天 ,学 校 已 经 取代 了 教会 作为 占 统 治 地 位 的 意识 
形态 国家 机 器 的 作用 。 它 和 家 庭 结 成 对 子 , 正 像 从 前 教会 和 家 庭 


中 “能 力 "一 词 原文 为 " vertu”, 也 译 为 “ 德 性 “效能 " 。 一 一 译注 
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结 成 对 子 一 样 。 因 此 ,如 果 我 们 考虑 到 学 校 ( 以 及 学 校 一 家 庭 这 
个 对 子 ) 构 成 了 占 统 治 地 位 的 意识 形态 国家 机 器 ,而 这 个 机 器 在 
某 种 生产 方式 (其 存在 已 经 受到 世界 范围 的 阶级 斗争 的 威胁 ) 的 
生产 关系 再 生产 中 扮演 着 决定 性 的 角色 ,我们 就 可 以 断言 ,这 场 
动摇 着 全 球 那么 多 国家 的 教育 系统 的 空前 深刻 的 危机 T 常常 
还 伴随 着 (人 《共产党 宣言 》 早 已 宣告 过 的 ) 动摇 家 庭 系 统 的 危 
机 一 一 具有 一 种 政治 上 的 意义 。 


在 我 们 提出 意识 形态 国家 机 器 这 个 概念 的 时 候 , 在 我 们 说 
AIE“ 通 过 意识 形态 发 挥 功 能 ”的 时 候 , 我 们 援引 了 一 种 现实 一 一 
意识 形态 。 现 在 必须 对 它 说 上 几 句 。 

我 们 知道 “idtologie "这 个 词 是 由 卡巴 尼斯 、 德 斯 蒂 ， 德 ， 特 
拉 西 和 他 们 的 朋友 一 起 发 明 的 ,他 们 用 这 个 词 所 措 的 对 象 ,是 关 
于 各 种 观念 的 (起 源 的 ) 理论 。50 年 后 , 当 马 克 思 重新 采用 这 个 
词语 时 ,甚至 从 他 青年 时 期 的 著作 开始 ,他 就 已 经 赋予 了 它 一 种 
完全 不 同 的 含义 。 在 这 里 ,意识 形态 是 指 在 某 个 人 或 某 个 社会 集 
团 的 思想 中 占 统 治 地 位 的 观念 和 表述 体系 。 从 马克 思 为 《莱茵 
报 》 扎 稿 时 开始 ,他 所 从 事 的 意识 形态 一 政治 斗争 就 已 经 无 可 避 
免 地 一 下 子 把 他 带 到 了 这 个 现实 的 面前 ,并 迫使 他 深入 研究 自己 
基 初 的 直 党 。 

然而 ,我 们 在 这 里 碰 到 了 一 个 相当 令 人 惊讶 的 悖 论 。 一 切 都 


@ 指 1968 年 席卷 全 球 的 学 生 运动 。 一 一 详 注 
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仿佛 在 促使 马克 思 提 出 一 套 意识 形态 理论 。 实 际 上 , 继 41844 年 
手稿 》 包 之 后 《德意志 意识 形态 》 也 的 确 为 我 们 提供 了 一 套 明确 
的 意识 形态 理论 ,但 …… 它 却 并 不 是 马 殉 思 主 义 的 (我 们 马上 就 
会 明白 为 什么 了 ) 。 至 于 《资本 论 》, 尽 管 它 的 确 包含 了 一 种 关于 
各 种 意识 形态 (最 明显 的 是 庸俗 经 济 学 家 们 的 意识 形态 ) 的 理论 
的 许多 线索 ,但 并 没有 包含 这 种 理论 本 身 , 因 为 这 种 理论 在 很 大 
程度 上 取决 于 一 种 关于 意识 形态 一 般 包 的 理论 。 

我 想 冒 险 为 这 个 关于 意识 形态 一 般 的 理论 画 出 一 个 初步 的 、 
相当 图 式 化 的 草图 。 我 将 要 提出 的 这 些 论 点 ,当然 不 是 即兴 而 发 
的 ,但 也 只 有 经 过 深入 的 研究 和 分 析 , 才能 得 到 支持 和 证 明 , 也 就 
是 说 ,才能 得 到 确认 或 纠正 。 


意识 形态 没有 历史 


首先 要 简单 前 述 一 下 根本 原因 ,说明 为 什么 在 我 看 来 可 以 提 
出 一 套 方案 (至 少 证 明 有 权 提 出 这 套 方案 ) ,以 建立 一 种 关于 意识 
形态 一 般 的 理论 ,而 不 是 建立 一 种 关于 各 种 个 别 的 意识 形态 的 理 
论 。 这 些 个 别 的 意识 形态 无 论 具 有 怎么 样 的 形式 (宗教 的 .道德 
的 ,法律 的 或 政治 的 形式 ) ,都 始终 表达 了 一 些 阶级 立场 。 

很 显然 ,必须 从 刚才 提 到 的 两 个 方面 出 发 @, 来 讨论 关于 各 种 


@ 即 (1844 年 经 济 学 哲学 手稿 ) 。 一 一 译注 

@@“ 意 识 形态 一 般 " 原文 为 "idtologie en gEntral”, 详 见 第 47 页 译 
注 。 一 一 译注 

图 “两 个 方面 "是 指 任何 意识 形态 都 属于 某 个 "领域 ", 同 时 也 都 表达 了 
某 种 阶级 立场 。 一 译注 
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意识 形态 的 理论 。 于 是 我 们 会 看 到 ,关于 各 种 意识 形态 的 理论 最 
终 取决 于 社会 形态 的 历史 ,因此 取决 于 在 社会 形态 中 结合 起 来 的 
生产 方式 的 历史 ,以 及 在 社会 形态 中 展开 的 阶级 斗争 的 历史 。 在 
这 个 意义 上 ,显然 就 不 可 能 有 关于 各 种 意识 形态 的 理论 一 般 中 了 ， 
因为 那些 意识 形态 (从 上 面 提 到 的 两 个 方面 看 ,可 以 把 它们 定义 
为 不 同 领域 的 和 不 同 阶级 的 意识 形态 ) 是 有 历史 的 ,而 这 种 历史 
的 归根 到 底 的 决定 作用 显然 外 在 于 那些 意识 形态 本 身 , 尽 管 又 涉 
及 烤 些 意识 形态 。 

相反 ,如 果 我 能 够 提出 一 套 关于 意识 形态 一 般 的 理论 方案 ， 
并 且 如 果 这 套 理 论 正 是 关于 各 种 意识 形态 的 那些 理论 必须 依赖 
的 诸 要 素 之 一 , 那 就 意味 着 要 提出 一 个 在 表面 上 是 迟 论 的 命题 ， 
我 将 把 它 表 达 为 :意识 形态 没有 历史 。 

我 们 知道 ,这 个 提 法 白 纸 黑 字 地 写 在 《德意志 意识 形态 》 的 一 
段 话 里 。 马 克 思 在 谈 到 形而上学 时 说 了 这 样 的 话 , 他 说 , 形 而 上 
学 同道 德 ( 言语 间 述 包括 其 他 的 意识 形态 形式 ) 一 样 不 再 有 
历史 。@ 

在 《德意志 意识 形态 》 中 ,这 个 提 法 是 在 一 种 坦率 的 实证 主义 
语 境 中 出 现 的 。 在 这 里 ,意识 形态 被 设想 为 纯粹 的 幻象 .纯粹 的 


四 “理论 一 般 " 原文 为 “thtorie en genkral”, 详 见 第 341 页 译注 。 一 一 
译注 

@ 参见 (德意志 意识 形态 》,《 马 克 思 息 属 斯 文集 》 第 一 卷 ,前 引 ，, 第 525 
页 “因此 ,道德 .宗教 .形而上学 和 其 他 意识 形态 ,以 及 与 它们 相 适 应 的 意识 
形式 便 不 再 保留 独立 性 的 外 观 了 。 它 们 没有 历史 ,没有 发 展 ,而 发 展 着 自己 
的 物质 生产 和 物质 交往 的 人 们 ,在 改变 自己 的 这 个 现实 的 同时 也 改变 着 自己 
的 思维 和 思维 的 产物 。 一 一 译注 


287 


492 论 再 生产 


梦想 , 即 虚 无 。 它 的 所 有 现实 性 都 外 在 于 它 自 身 。 因 此 ,意识 形 
态 被 思考 为 一 种 想象 的 建构 物 , 它 的 理论 地 位 与 梦 在 弗 洛 伊 德 之 
前 的 作者 们 心目 中 的 理论 地 位 恰好 是 一 样 的 。 在 那些 作者 看 来 ， 
梦 是 “ 白 屋 残迹” 的 纯粹 想象 的 ( 即 无 用 的 ) 结 果 , 它 表现 为 一 种 
任意 的 ,有 时 甚至 是 “颠倒 的 "组合 和 秩序 , 简 而 言 之 ,表现 为 “无 
序 的 "状态 。 在 他 们 看 来 , 梦 是 想象 的 东西 ,是 空 幻 的 ,无 用 的 ,是 
人 一 旦 合 上 双眼 , 就 会 从 唯一 完满 而 实在 的 现实 一 一 白 民 的 现 
实 一 一 的 残迹 中 任意 “拼合 起 来 "的 东西 。 这 恰好 就 是 哲学 和 意 
识 形态 (因为 在 该 书 中 ,哲学 就 是 典型 的 意识 形态 ) 在 《德意志 意 
识 形态 》 中 的 地 位 。 

当时 ,在 马克 思 看 来 ,意识 形态 是 一 种 想象 的 拼合 物 ,是 纯粹 
的 ` 空 幻 而 无 用 的 梦想 ,是 由 唯一 完满 而 实在 的 现实 的 “ 白 层 残 
迹 " 构 成 的 东西 一 一 这 个 现实 ,就 是 许多 物质 的 .具体 的 个 人 的 具 
体 的 历史 ,他 们 物质 地 生产 着 自身 的 存在 。 在 《德意志 意识 形态 》 
中 ,意识 形态 没有 历史 的 提 法 正 是 以 这 一 点 为 基础 的 ,因为 它 的 
历史 在 它 之 外 , 而 在 那里 唯一 存在 的 历史 就 是 那些 具体 的 个 人 等 
等 的 历史 。 因 此 ,在 《德意志 意识 形态 》 中 ,意识 形态 没有 历史 这 
个 论点 是 一 个 纯 和 否定 的 论点 ,因为 它 同 时 意味 着 : 

1. 意识 形态 作为 纯粹 的 梦 , 什 么 都 不 是 (这 种 梦 是 由 天 知道 
什么 力量 制造 出 来 的 :如 果 不 是 由 劳动 分 工 的 异化 制造 出 来 的 
话 。 而 异化 同样 也 是 一 种 否定 的 规定 性 ) 。 

2. 意识 形态 没有 历史 ,这 绝 不 是 说 意识 形态 真 没有 历史 (人 恰 
恰 相 反 ,因为 意识 形态 无 非 是 对 实在 历史 的 苍白 . 空 幻 和 颠倒 的 
反映 ) ,而 是 说 它 没有 属于 自己 的 历史 。 

然而 ,我 希望 捍卫 的 这 个 论点 ,尽管 在 形式 上 重复 了 《德意志 
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意识 形态 ?中 的 措辞 (“ 意 识 形 态 没 有 历史 ”) ,但 是 它 与 《德意志 
意识 形态 》 中 那个 实证 主义 一 历史 主义 的 论点 有 着 根本 的 不 同 。 

因为 一 方面 ,我 认为 可 以 主张 各 种 意识 形态 有 属于 它们 自己 
的 历史 (尽管 这 个 历史 归根 到 底 是 由 阶级 斗争 决定 的 ) ; 另 一 方 
面 ,我 认为 也 可 以 同时 主张 意识 形态 一 般 没 有 历史 ,但 这 不 是 在 
否定 的 意义 上 ( 它 的 历史 在 它 之 外 ) ,而 是 在 绝对 肯定 的 意义 上 来 
说 的 。 

意识 形态 的 特性 在 于 , 它 被 赋予 了 一 种 结构 和 一 种 发 挥 功能 
的 方式 ,以 至 于 变 成 了 一 种 非 历 史 的 现实 , 即 在 历史 上 无 所 不 在 
的 现实 ,因为 这 种 结构 和 发 挥 功 能 的 方式 以 同样 的 ,永远 不 变 的 
形式 出 现在 我 们 所 谓 的 整个 历史 中 一 一 说 整个 历史 ,是 因为 《 共 
产 党 宣言 》 把 历史 定义 为 阶级 斗争 的 历史 , 即 阶级 社会 的 历史 。 
如 果真 是 这 样 ,那么 意识 形态 没有 历史 这 个 提 法 就 具有 了 肯定 的 

为 了 在 这 里 提供 一 个 理论 参照 点 ,我 要 再 次 回 到 我 们 关于 梦 
的 例子 上 来 ,而 这 一 次 是 要 依据 弗 洛 傣 德 的 观念 。 我 要 说 ,我 们 
的 命题 ( 意识 形态 没有 历史 ) 能 够 而 且 也 应 该 与 弗 洛 伊 德 的 命 古 
《无 意识 是 永恒 的 , 即 它 没有 历史 ) 建 立 起 直接 的 联系 (这 种 做 法 
绝对 没有 任意 的 成 分 ,完全 相反 , 它 在 理论 上 是 必然 的 ,因为 这 两 
个 命题 之 间 存 在 着 有 机 的 联系 ) 。 

如 果 ”* 永 恒 的 "并 不 意味 着 对 全 部 ( 暂 存 的 ) 历 史 的 超越 ,而 
是 意味 着 无 处 不 在 、 无 时 不 在 、 因 而 在 整个 历史 范围 内 具有 永远 
不 变 的 形式 ,那么 ,我 情愿 一 字 不 变 地 采用 弗 洛 伊 德 的 表达 :意识 
形态 是 永恒 的 ,恰好 就 像 无 意识 一 样 。 我 还 要 补充 说 ,这 种 相似 
在 我 看 来 是 有 理论 根据 的 :因为 事实 上 ,无 意识 的 永恒 性 与 意识 
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形态 一 般 的 永恒 性 并 非 没有 关系 。 

因此 ,在 弗 洛 伊 德 提 出 了 一 种 关于 无 意识 一 般 的 理论 这 个 意 
义 上 ,我 自 认 为 有 权 提出 (至 少 以 假说 的 形式 提出 ) 一 种 关于 意识 
形态 一 般 的 理论 。 

为 了 简化 用 语 ,并 考虑 到 上 面 已 经 对 各 种 意识 形态 有 所 讨 
论 ,我 们 更 愿意 约定 用 "意识 形态 "这 个 术语 本 身 称呼 “意识 形态 
一 般 "。 我 刚才 说 过 ,这 个 意识 形态 没有 历史 ,或 者 (这 是 一 回 事 ) 
它 是 永恒 的 ,也 就 是 说 , 它 无 所 不 在 ,在 整个 历史 ( = 有 各 社会 阶 
级 存在 的 社会 形态 的 历史 ) 中 具有 永远 不 变 的 形式 。 事 实 上 ,我 
将 自己 的 讨论 暂时 限制 在 “阶级 社会 及 其 历史 的 范围 内 。 


意识 形态 是 个 人 与 其 实在 生存 条 件 的 想象 关系 的 
“表述 ”0 


为 了 着 手 讨 论 关 于 意识 形态 的 结构 和 运行 的 核心 论点 ,我 要 
先 提 出 两 个 论点 ,一 个 是 否定 的 , 另 一 个 是 肯定 的 。 前 者 说 的 是 
以 意识 形态 的 想象 形式 所- 表述 "的 对 象 ,后 者 说 的 是 意识 形态 的 


论点 1: 意 识 形 态 表 述 了 个 人 与 其 实在 生存 条 件 的 想象 
我 们 通常 把 宗教 意识 形态 .道德 意识 形态 ,法律 意识 形态 , 政 


命 “ 表 述 ” 原文 为 “representation”, 也 有 “表现 “描绘 “再现 “代表 ”等 
含义 , 详 见 第 353 页 译注 。 一 一 译注 
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治 意识 形态 等 等 都 说 成 是 各 种 “世界观 ”。 当 然 ,除非 把 这 些 意识 
形态 中 的 任何 一 个 当 作 真 理 来 体验 ( 比如 信仰" 上帝、 职责 、 正 义 
等 等 ) ,否则 我 们 就 会 承认 自己 是 从 一 种 批判 的 观点 来 讨论 意识 
形态 的 ,是 像 人 种 学 家 考察 "原始 社会 "的 神话 那样 来 考察 它 的 ， 
就 会 承认 这 些 " 世界 观 "大 都 是 想象 的 ,也 就 是 说 ,是 不 “符合 现实 
的 "。 

然而 ,一 旦 承认 这 些 世界 观 不 符合 现实 ,从 而 承认 它们 构成 
了 一 种 幻象 ,我们 也 就 承认 了 它们 在 暗示 着 现实 ,并 且 承 认 了 只 
要 对 它们 进行 ”阐释 ”, 就 可 以 在 它们 对 世界 的 想象 性 表述 背后 ， 
再 次 发 现 这 个 世界 的 现实 本 身 ( 意识 形态 = 幻象 /暗示 ) 。 

存在 着 不 同类 型 的 阐释 ,其 中 最 著名 的 是 流行 于 18 世纪 的 
机 械 论 类 型 (上 帝 是 对 现实 的 国王 的 想象 性 表述 ) 和 由 基督 教 初 
期 的 教父 们 所 开创 、 后 来 由 费 尔 巴 哈 和 从 他 那里 延续 下 来 的 神 
学 一 哲学 学 派 (如 神学 家 巴特 dg 等 ) 所 复兴 的 “诠释 学 的 "阐释 ( 例 
如 对 费 尔 巴 哈 来 说 ,上 帝 是 现实 的 人 的 本 质 )。 我 要 说 它们 的 本 
质 在 于 ,只 要 我 们 对 意识 形态 的 想象 性 置换 ( 和 站 倒 ) 进行 阐释 ， 
我 们 就 会 得 出 结论 :在 意识 形态 中 “人 们 以 想象 的 形式 对 自己 表 
述 了 他 们 的 实在 生存 条 件 "。 

遗憾 的 是 ,这 种 阐释 留 下 了 一 个 小 小 的 难题 没有 解决 :人 们 
为 了 “对 自己 表述 ”他 们 的 实在 生存 条 件 , 为 什么 “需要 "对 这 些 
实在 生存 条 件 进行 想象 性 置换 电 ? 

第 一 种 回答 (18 世纪 的 回答 ) 提供 了 一 个 简单 的 解答 :这 是 


@ 指 卡尔 ,巴特 (Karl Barth ,1886--1968 ) ,瑞士 籍 新 教 神学 家 ,新 正统 
神学 的 代表 人 物 之 一 。 一 -一 译注 
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僧侣 或 专制 者 的 过 错 。 他 们 “杜撰 "了 高 责 的 谎言 中 ,使 人 们 相信 
自己 在 服从 上 党 ,从 而 在 实际 上 服从 僧侣 和 专制 者 ,而 这 两 者 通 
常 趾 通 一 气 , 狼 狐 为 奸 。 根 据 上 述 提供 解答 的 理论 家 的 不 同 政治 
立场 ,他 们 或 者 会 说 僧侣 为 专制 者 的 利益 服务 ,或 者 相反 ,说 专制 
者 为 僧侣 的 利益 服务 。 因 此 ,对 实在 生存 条 件 进 行 想象 性 置换 是 
有 原因 的 :这 个 原 内 就 在 于 有 一 小 撮 寡 廉 鲜 耻 的 人 ,把 他 们 对 “人 
民 “的 统治 和 剥削 建立 在 对 世界 的 扭曲 的 表述 之 上 ,而 他 们 想象 
这 样 的 世界 ,是 为 了 通过 统治 人 们 的 想象 来 奴役 人 们 的 心灵 。 

第 二 种 回答 ( 费 尔 巴 哈 的 回答 ,马克 思 在 他 青年 时 期 的 著作 
中 一 字 不 变 地 重复 了 这 个 回答 ) 要 更 “深刻 ”, 也 就 是 说 ,正好 同样 
错误 。 它 同样 在 寻找 并 找到 了 对 人 们 的 实在 生存 条 件 进行 想象 
性 置换 和 三 曲 的 原因 , 简 言 之 ,找到 了 在 对 人 们 的 生存 条 件 进 行 
表述 的 想象 中 出 现 异 化 的 原因 。 这 个 原因 不 再 是 僧侣 或 专制 者 ， 
也 不 再 是 他 们 自己 主动 的 想象 和 受骗 者 被 动 的 想象 。 这 个 原因 
就 在 于 支配 着 人 们 自身 生存 条 件 的 物质 异化 。 在 《 论 犹 太 人 问 
题 》 和 其 他 地 方 , 马 殉 思 就 是 这 样 为 费 尔 巴 哈 的 观念 辩护 的 :人 们 
之 所 以 对 自己 作出 了 关于 他 们 生存 条 件 的 异化 的 ( = 想象 的 ) 表 
述 ,是 因为 这 些 生存 条 件 本 身 是 使 人 异化 的 (《1844 年 手稿 》 中 
说 :是 因为 这 些 条 件 受到 了 异化 社会 的 本 质 即 “异化 劳动 " 的 
统治 )。 

国 此 ,所 有 这 些 阐 释 都 紧 紧 抓 位 了 它们 作为 前 提 所 依赖 的 屠 
个 论点 :我 们 在 意识 形态 中 发 现 的 .通过 对 世界 的 想象 性 表述 所 


人 中“ 高贵 的 谎言 " 原文 为 “Beaux Mensonges”, 参见 第 351 页 正文 和 译 
注 。 一 一 译注 
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反映 出 来 的 东西 ,就 是 人 们 的 生存 条 件 ,因而 也 就 是 他 们 的 实在 
世界 。 


意识 形态 中 "对 自己 表述 "的 并 不 是 他 们 的 实在 生存 条 件 .他们 的 
实在 世界 ,相反 ,在 那 里 首先 对 他 们 表述 出 来 的 是 他 们 与 这 些 生 
存 条 件 的 关系 。 正 是 这 种 关系 处 在 对 实在 世界 的 所 有 意识 形态 
的 ( 即 想象 的 ) 表 述 的 中 心 。 正 是 这 种 关系 包含 了 必定 可 以 解释 
对 实在 世界 的 意识 形态 表述 带 有 想象 性 焉 曲 的 “原因 ”。 或 者 , 抛 
开 原 因 这 一 词语 ,更 确切 地 说 ,应 该 这 样 来 提出 这 个 论点 : 正 是 这 
种 关系 的 想象 性 质 构成 了 我 们 在 所 有 意识 形态 中 (只 要 我 们 不 是 
生活 在 它 的 真理 中 ) 都 可 以 观察 到 的 一 切 想象 性 焉 曲 的 基础 。 

用 马克 思 主 义 的 语言 来 说 ,一 些 个 人 占据 着 生产 、 和 剥削 .镇 
压 、. 意 识 形 态 化 和 科学 实践 的 当事人 的 岗位 ,对 他 们 的 实在 生存 
条 件 的 表述 ,归根 到 底 产生 于 生产 关系 及 其 派生 出 来 的 其 他 关 
系 ;如 果真 是 这 样 ,我 们 就 可 以 说 :所 有 意识 形态 在 其 必然 作出 的 
想象 性 息 曲 中 所 表述 的 并 不 是 现存 的 生产 关系 (及 其 派生 出 来 的 
其 他 关系 ) ,而 首先 是 个 人 与 生产 关系 及 其 派生 出 来 的 那些 关系 
的 (想象 ) 关系 。 内 此 ,在 意识 形态 中 表述 出 来 的 就 不 是 主宰 着 个 
人 生存 的 实在 关系 的 体系 ,而 是 这 些 个 人 同 自 己 生 活 于 其 中 的 实 
在 关系 之 间 的 想象 关系 。 

如 果真 是 这 样 ,那么 实在 关系 在 意识 形态 中 发 生 想象 性 乍 曲 
的 “原因 "问题 就 消失 了 ,而且 势 必 被 另 一 个 问题 所 取代 :为 什么 
孝 些 个 人 为 自己 作出 的 .关于 他 们 与 社会 关系 ( 它 主 宁 着 人 们 的 
生存 条 件 和 他 们 个 体 的 与 集体 的 生活 ) 的 (个 人 ) 关 系 的 表述 必然 
是 想象 的 呢 ? 这 是 什么 性 质 的 想象 呢 ? 以 这 种 方式 提出 问题 , 既 
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避免 了 根据 个 人 “小 集团 ” 台 ( 僧侣 或 专制 者 ,那些 意识 形态 的 伟 
大 神话 的 创造 者 们 ) 作出 的 解释 ,也 和 避免 了 根据 实在 世界 的 异化 
特性 作出 的 解释 。 在 稍 后 的 阑 述 中 ,我 们 就 会 看 到 其 中 的 原因 。 
目前 ,让 我 们 先 告 一 段落 。 


论点 2: 意 识 形态 具有 一 种 物质 的 存在 。 

我 们 先前 曾 谈 到 ,那些 看 似 构 成 了 意识 形态 的 “观念 "或 “ 表 
述 "等 等 ,其 实 并 不 具有 一 种 理想 的 、 观 念 的 或 精神 的 存在 , 而 是 
具有 一 种 物质 的 存在 。 那 样 说 时 ,我 们 就 已 经 触及 这 个 论点 了 。 
我 们 甚至 提出 ,关于 各 种 “观念 "的 理想 的 观念 的 和 精神 的 存在 
这 种 想法 ,完全 产生 于 某 种 关于 “观念 "和 意识 形态 本 身 的 意识 形 
态 。 我 们 还 可 以 补充 说 ,这 种 想法 完全 产生 于 关于 某 种 自 科学 出 
现 以 来 似乎 就 "建立 了 ”这 种 观念 的 东西 的 意识 形态 , 即 科学 工作 
者 在 他 们 自发 的 意识 形态 中 将 其 作为 各 种 (真实 的 或 虚假 的 ) " 观 
念 "对 自己 表述 出 来 的 东西 的 意识 形态 。 当 然 , 这 个 以 肯定 命题 
形式 提出 的 论点 还 没有 得 到 证 明 。 我 们 只 想 请 大 家 一 一 比方 说 
以 唯物 主义 的 名 义 一 一 先 友 善 地 接受 这 个 论点 。 证 明 这 个 论点 
是 必须 作 长 篇 大 论 的 。 

“观念 "或 其 他 “表述 ”具有 物质 的 而 非 精 神 的 存在 这 个 推定 
的 论点 ,对 我 们 进一步 分 析 意识 形态 的 性 质 来 说 ,确实 是 必需 的 。 
或 者 更 确切 地 说 ,对 任何 意识 形态 的 一 切 稍微 严肃 一 点 的 分 析 ， 


@ 我 故意 使 用 了 这 个 非常 现代 的 说 法 。 因 为 说 来 遗憾 ,甚至 在 共产 党 
内 部 ,用 "小 集团 "行为 来 "说 明 " 某 些 政治 偏向 (“ 左 倾 "或 右倾” ) 部 成 了 家 
常 便 饭 。[ 宗派 主义 ]/ 机 会 主义 。 
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都 会 以 直接 的 、 经 验 的 方式 让 每 一 位 稍 有 批判 性 的 观察 者 有 所 发 
现 ,而 这 个 论点 只 是 有 助 于 我 们 将 那些 发 现 更 好 地 揭示 出 来 。 

在 讨论 意识 形态 国家 机 器 及 其 实践 时 ,我们 曾 说 过 ,每 一 种 
意识 形态 国家 机 器 都 是 一 种 意识 形态 的 实现 (这 些 宗 教 的 .道德 
的 ,法律 的 ,政治 的 .审美 的 等 等 不 同 领域 的 意识 形态 的 统一 ,是 
由 它们 都 归 人 占 统治 地 位 的 意识 形态 之 下 来 保障 的 ) 。 现 在 让 我 
们 回 到 这 个 论点 上 来 :一 种 意识 形态 总 是 存在 于 一 种 机 器 当中 ， 
存在 于 这 种 机 器 的 某 种 实践 或 多 种 实践 当中 。 这 种 存在 就 是 物 
质 的 存在 。 

当然 ,意识 形态 在 某 种 机 器 及 其 实践 当中 的 物质 存在 , 与 一 
块 铺路 石 或 一 支 步枪 的 物质 存在 有 着 不 同 的 形态 。 但 是 ,尽管 冒 
着 被 误 认为 是 新 亚 里 士 多 德 派 的 风险 (注意 :马克 思 非 常 尊敬 亚 
里 士 多 德 ) ,我 们 还 是 要 说 ， 物 质 是 在 多 种 意义 上 而 言 的 ”, 或 更 
确切 地 说 , 它 以 不 同 的 形态 而 存在 ,而 所 有 这 些 形态 归根 到 底 都 
源 于 “物理 上 的 "物质 。 

说 过 这 点 之 后 ,让 我 们 以 最 简便 的 方式 继续 下 去 ,并 看 看 在 
“个 人 "身上 发 生 的 事情 。 这 些 “ 个 人 "生活 在 意识 形态 当中 ,也 
就 是 生活 在 一 定 的 对 世界 的 (宗教 的 .道德 的 等 等 ) 表述 当中 ; 表 
述 的 想象 性 在 曲 取决 于 他 们 与 自身 生存 条 件 的 想象 关系 ,也 就 是 
说 ,归根 到 底 取 决 于 他 们 与 生产 关系 和 阶级 关系 的 想象 关系 ( 意 
识 形态 = 与 实在 关系 的 想象 关系 ) 。 我 们 要 说 的 是 ,这 种 想象 关 
系 本 身 就 具有 一 种 物质 的 存在 。 

然而 ,我们 会 观察 到 这 样 的 事情 。 

一 个 个 人 会 信仰 上 党 、 职 责 或 正义 等 等 。( 对 所 有 的 人 来 说 ， 
也 就 是 说 ,对 所 有 生活 在 对 意识 形态 的 意识 形态 表述 一 一 这 种 表 
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述 把 意识 形态 化 约 为 各 种 观念 ,并 把 它们 定义 为 精神 的 存在 一 一 
当中 的 人 来 说 ) 这 种 信仰 产生 于 那个 个 人 的 观念 ,因而 也 就 是 产 
生 于 那个 作为 有 意识 的 主体 的 个 人 :他 所 信仰 的 观念 包含 在 他 的 
意识 当中 。 借 助 于 这 种 方式 , 即 借助 于 这 样 建立 起 来 的 纯粹 意识 
形态 的 “概念 的 "配置 ( 即 一 个 被 赋予 了 意识 并 在 这 种 意识 中 自由 
地 形成 或 自由 地 承认 他 所 信仰 的 那些 观念 的 主体 ) ,这 个 主体 的 
(物质 的 ) 行 为 自然 地 就 来 自 于 这 个 主体 了 。 

这 个 个 人 以 这 样 那样 的 方式 行事 ,采取 这 样 那 样 的 实践 行 
为 ,而且 , 更 重要 的 是 参与 了 意识 形态 机 器 的 某 些 常规 实践 ,他 作 
为 主体 在 完全 意识 到 的 情况 下 所 自由 选择 的 那些 观念 就 “依赖 
于 ”这 个 意识 形态 机 器 。 如 果 他 信仰 上 帝 , 他 就 去 教堂 做 弥 撤 , 跤 
拜 . 祈 祷 . 慎 悔 ` 行 补 赎 ( 从 这 个 说 法 的 通常 意义 来 说 , 它 从 前 就 是 
物质 性 的 ) ,当然 还 有 悔过 ,如 此 等 等 。 如 果 他 信仰 职责 ,他 就 会 
采取 相应 的 行为 ,把 这 些 行为 铭刻 在 仪式 化 的 实践 中 ,并 使 之 "与 
良好 的 道德 相 一 致 " 。 如 果 他 信仰 正义 ,他 就 会 无 条 件 地 服从 法 中 
的 规则 ,甚至 会 在 这 些 规则 遭 到 违反 时 提出 抗议 .联名 请 愿 和 参 
加 示威 游行 等 等 。 

因此 ,在 这 整个 图 式 中 ,我 们 可 以 看 到 :对 意识 形态 的 意识 形 
态 表述 本 身 不 得 不 承认 ,每 一 个 被 赋予 了 “意识 ”并 信仰 由 自己 
的 “意识 "所 激发 且 被 自己 所 自由 接受 的 “观念 "的 主体 ,就 应 该 
“按照 他 的 观念 行动 ”, 因 而 也 就 应 该 把 自己 作为 一 个 自由 主体 所 
固有 的 那些 观念 铭刻 在 他 的 物质 实践 的 行为 中 。 如 果 他 没有 那 


@@“ 法 "原文 为 “Droit”, 也 译 为 "权利 “法 权 ”, 具 体 参 见 第 五 章 “ 法 "以 
及 第 140 页 译注 。 一 一 译注 
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样 做 ， 那 就 不 好 "”。 

事实 上 ,假如 他 没有 按照 他 的 信仰 去 做 他 应 该 做 的 事 , 那 是 
因为 他 做 了 别 的 事 ,这 意味 着 ,还 是 按照 同样 的 唯心 主义 图 式 ,在 
他 的 头脑 中 除了 他 公开 宣称 的 观念 之 外 还 有 其 他 观念 ,意味 着 他 
是 作为 一 个 要 么 “ 自 相 了 矛盾 ”"(“ 无 人 自 甘 为 恶 ” ) ,要 么 玩世不恭， 
要 么 行为 反常 的 人 ,在 根据 其 他 那些 观念 而 行动 。 

因而 ,无论 如 何 , 关 于 意识 形态 的 意识 形态 尽管 带 有 想象 性 
的 牌 曲 ,但 也 还 是 承认 : 基 个 人 类 主体 所 拥有 的 各 种 “观念 ”存在 
于 他 的 各 种 行为 中 ,或 者 说 应 该 存在 于 他 的 各 种 行为 中 ;如 若 不 
然 , 这 个 关于 意识 形态 的 意识 形态 也 会 给 他 提供 与 他 所 实施 的 行 
为 (甚至 是 反常 的 行为 ) 相符 的 另 一 些 观念 。 这 个 意识 形态 谈 到 
的 是 各 种 行为 ,而 我 们 将 要 谈 到 的 是 艇 人 各 种 实践 当中 的 行为 。 
我 们 还 要 指出 ,在 某 种 意识 形态 机 器 的 物质 存在 内 部 ,这 些 实践 
被 铭刻 在 各 种 仪式 当中 , 并 受到 这 些 仪式 的 支配 ,哪怕 它 只 是 那 
个 机 器 的 一 小 部 分 :例如 一 个 小 教堂 里 的 小 弥撒 一 次 莫 礼 、 一 场 
体育 俱乐部 的 小 型 比赛 .一 个 上 课 日 .一 次 政党 集会 或 会 议 等 等 。 

此 外 ,我 们 还 要 感谢 帕斯卡 尔 的 自我 辩护 的 “辩证 法 ”, 它 有 
一 个 惊人 的 提 法 ,使 我 们 能 够 把 这 种 意识 形态 概念 图 式 的 顺序 颠 
倒 过 来 。 帕 斯 卡尔 大 致 是 这 样 说 的 “ 跪 下 ,开口 祈祷 ,你 就 会 
信 。" 他 就 这 样 诽谤 性 地 把 事情 的 顺序 颠倒 了 过 来 , 像 基 督 一 样 ， 
带 来 的 不 是 和 平 而 是 分 裂 ,还 有 特别 没有 基督 徒 味道 的 东西 一 一 
诽谤 本 身 ( 因为 把 诽谤 带 到 世上 的 人 活该 倒霉 !) 。 然 而 这 种 诽谤 
却 使 他 有 幸 通过 往 森 派 的 挑战 ,掌握 了 一 种 直接 指明 现实 的 
语言 。 


请 容许 我 们 把 帕斯卡 尔 留 在 他 那个 时 代 宗 教 意识 形态 国家 
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机 器 内 部 的 意识 形态 斗争 的 争论 当中 吧 。 如 果 可 能 的 话 ,也 请 容 
许 我 们 使 用 一 种 更 为 直截了当 的 马克 思 主 义 的 语言 ,因为 我 们 正 
行进 在 还 没有 很 好 地 被 探索 过 的 领域 。 

那么 ,我 们 要 说 , 仅 就 某 个 主体 ( 某 个 个 人 ) 而 言 , 他 所 信仰 的 
那些 观念 的 存在 ,是 物质 的 ,因为 他 的 观念 就 是 他 的 物质 的 行为 ， 
这 些 行为 嵌入 物质 的 实践 中 ,这 些 实 践 受到 物质 的 仪式 的 支配 ， 
而 这 些 仪式 本 身 又 是 由 物质 的 意识 形态 机 器 所 规定 的 一 一 这 个 
主体 的 各 种 观念 就 是 从 这 些 机 器 里 产生 出 来 的 。 当 然 ,在 我 们 命 
题 中 被 用 了 四 次 的 “物质 的 "这 个 形容 词 可 能 会 表现 出 不 同 的 形 
态 : 出 门 做 一 次 弥撒 跪拜 画 十 字 ,或 是 认罪 .判决 .祈祷 、 痛 悔 、 
赎罪 .凝视 .握手 .外 在 的 言说 或 “内 在 的 "言说 (意识 ) ,这 些 事 情 
的 物质 性 ,并 不 是 同一 个 物质 性 。 我 们 要 把 关于 不 同 物质 性 的 形 
态 差 异 的 理论 搁 下 不 谈 。 

无 论 如 何 , 在 对 事情 这 种 颠倒 过 来 的 表达 中 ,我 们 所 面 对 的 
根本 不 是 一 个 “颠倒 "@ 的 问题 , 因为 我 们 看 到 , 有 某 些 概念 (no- 
tions) 已 经 完全 从 我 们 的 新 的 表达 中 消失 了 , 而 相反 , 另 一 些 概念 
(notions ) 却 保存 了 下 来 ,还 出 现 了 一 些 新 的 术语 。 


消失 了 的 术语 有 :观念 。 
保存 的 术语 有 :主体 .意识 .信仰 .行为 。 
新 出 现 的 术语 有 :实践 .仪式 .意识 形态 机 器 。 


@ 对 "颠倒 "这 种 提 法 的 批判 ,可 参见 阿尔 都 塞 4 矛 盾 与 过 度 决 定 (研究 
笔记 )》 一 文 的 相关 论述 , 见 《 保 卫 马 克 思 》[ 该 文 在 书 中 被 译 为 《矛盾 与 多 元 
决定 (研究 笔记 )》] , 顾 良 译 ,商务 印 书馆 ,2006 年 。 一 一 译注 
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因此 ,这 不 是 一 种 颠倒 (除非 在 一 个 政府 被 “ 颠 ” 柳 或 一 个 玻 
璃 杯 被 碰 “ 倒 "的 意义 上 讲 ) , 而 是 一 种 相当 奇特 的 ( 非 内 阁 改 组 
式 的 ) 改 组 ,因为 我 们 得 到 了 以 下 结果 。 

作为 观念 的 观念 ( 即 作为 具有 一 种 观念 的 或 精神 的 存在 的 观 
念 ) 消失 了 ,而 这 恰恰 是 因为 出 现 了 这 样 的 情况 :它们 的 存在 被 铭 
刻 在 实践 的 行为 中 了 ,这些 实践 受到 仪式 的 支配 ,而 这 些 仪式 归 
根 到 底 又 是 由 意识 形态 机 器 来 规定 的 。 由 此 看 来 ,主体 只 是 在 下 
述 系 统 策动 他 时 才 去 行动 。 这 个 系统 就 是 意识 形态 , (按照 它 的 
实际 决定 作用 的 顺序 来 说 ) 它 存 在 于 物质 的 意识 形态 机 器 当中 ， 
并 规定 了 受 物 质 的 仪式 所 支配 的 物质 的 实践 ,而 这 些 实践 则 存在 
于 主体 的 物质 的 行为 中 ,最 后 ,这 个 主体 完全 有 意识 地 根据 其 信 
仰 而 行动 。 

但 就 是 以 上 的 表达 也 表明 ,我 们 保留 了 下 列 概念 (notions ) : 
主体 ,意识 信仰. 行为 。 我 们 要 马上 从 这 个 序列 里 抽出 一 个 决定 
性 的 其 余 一 切 都 依赖 于 它 的 中 心 词 :主体 的 概念 (notion ) 。 

我 们 还 要 马上 写 下 两 个 相互 关联 的 论点 : 

1. 没有 不 借助 于 意识 形态 并 在 意识 形态 中 存在 的 实践 ; 

2. 没有 不 借助 于 主体 并 为 了 一 些 主体 而 存在 的 意识 形态 。. 


现在 我 们 可 以 谈 到 我 们 的 核心 论点 了 。 


@ 前 一 个 "主体 "是 单数 ,后 一 个 是 复数 ,这 个 区 别 在 下 一 节 开 头 讲 明 
了 ,并 在 “基督 教 的 宗教 意识 形态 "一 节 里 具体 地 演示 了 出 来 。 一 一 译注 
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这 个 论点 就 完全 等 于 把 我 们 后 面 一 个 命题 的 意思 挑 明 :没有 
不 借助 于 主体 并 为 了 一 些 主体 而 存在 的 意识 形态 。 这 意味 着 : 没 
有 不 为 了 一 些 具体 的 主体 而 存在 的 意识 形态 ,而 意识 形态 的 这 个 
目标 又 只 有 借助 于 主体 一 一 即 借助 于 主体 的 范畴 和 它 所 发 挥 的 
功能 一 一 才能 达到 。 

我 们 这 人 么 说 的 意思 是 ,尽管 主体 范畴 是 随 着 资产 阶级 意识 
形态 的 兴起 ,首先 是 随 着 法 律 意 识 形态 的 兴起 , 才 以 (主体 ) 这 
个 名 称 出 现 的 @@, 但 它 ( 也 可 以 以 其 他 的 名 称 一 一 如 柏拉图 所 谓 
的 灵魂 、 上 帝 等 等 一 一 发 挥 功 能 ) 却 是 构成 所 有 意识 形态 的 基本 
范畴 ,不 管 意识 形态 的 规定 性 如 何 ( 属 于 什么 领域 或 属于 什么 
阶级 ) ,也 不 管 它 出 现在 什么 历史 年 代 一 一 因为 意识 形态 没有 
历史 。 

我 们 说 , 主体 是 构成 所 有 意识 形态 的 基本 范畴 ,但 我 们 同时 
而 且 马 上 要 补充 说 ,主体 之 所 以 是 构成 所 有 意识 形态 的 基本 范 
畴 ,只 是 因为 所 有 意识 形态 的 功能 (这 种 功能 定义 了 意识 形态 


@“ 唤 问 ” 原文 为 “interpelle”, 其 动词 原形 和 名 词 形式 分 别 为 “interpel- 
ler “interpellation”, 关 于 这 个 词 的 译 法 , 详 见 第 364 页 译注 。“ 主 体 " 原文 为 
“sujet” ,又 有 “臣民 "的 意思 ,与 动词 “sassujettir"(“ 臣 服 ”) 对 应 “基督 教 的 宗 
教 意识 形态 ”一 节 结 尾 说 明了 这 种 “歧义 性 ,具体 参见 第 497 页 相关 论 
述 。 译注 

@ 它 借 用 “权利 的 主体 "这 个 法 律 范畴 制造 了 一 种 意识 形态 概念 :人 生 
来 就 是 一 个 主体 。(“ 权 利 的 主体 "原文 “sujet de droit” ,其 中 “droit” 也 译 为 
“法 ”。 详 见 第 五 章 “ 法 "。 一 一 译注 ) 
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本 身 ) 就 在 于 把 具体 的 个 人 “构成 "为 主体 。 正 是 在 这 双重 构成 
的 运作 中 存在 着 所 有 意识 形态 的 功能 的 发 挥 ,意识 形态 无 非 就 
是 它 在 其 功能 得 以 发 挥 的 物质 存在 形式 中 所 发 挥 的 功能 。 

为 了 理解 后 面 的 内 容 , 必须 提醒 大 家 注意 ,无 论 是 写 这 儿 行 
文字 的 作者 ,还 是 读 这 几 行 文字 的 读者 ,他 们 本 身 都 是 主体 , 因 
此 都 是 意识 形态 的 主体 (这 是 个 同 义 反复 的 命题 ) ,也 就 是 说 ， 
在 我 们 所 说 过 的 “人 天 生 是 一 种 意识 形态 动物 "也 这 个 意义 上 ， 
这 几 行 文字 的 作者 和 读者 都 “自发 地 ”或 “自然 地 "生活 在 意识 
形态 中 。 

就 作者 写 了 几 行 自称 是 科学 的 话语 而 言 ,他 作为 “主体 "在 
“他 的 "科学 话语 中 是 完全 不 在 场 的 (因为 所 有 的 科学 话语 按照 定 
义 都 是 没有 主体 的 话语 ， 科 学 的 主体 "只 存在 于 关于 科学 的 意识 
形态 中 ) 。 这 是 另 一 个 问题 ,我 们 和 暂 旦 把 它 搁 下 不 谈 。 

圣保罗 说 得 好 ,我 们 是 在 “ 逻 各 斯 "中 ,也 就 是 说 在 意识 形态 
中 "生活 ,动作 存留" 的.@ 因此 , 主体 范畴 对 于 你 我 来 说 , 是 一 
件 最 初 的 “显而易见 的 事情 ”( 显而易见 的 事情 总 是 最 初 的 ) : 显 
然 ,你 我 都 是 主体 (自由 的 .道德 的 …… 主 体 ) 。 像 所 有 显而易见 
的 事情 那样 ,包括 使 得 某 个 词 “ 意 味 某 个 事物 ”或 "具有 某 种 意 
义 " 这 种 显而易见 的 事情 (因此 也 包括 像 语言 的 “透明 性 "这 件 显 
而 易 见 的 事情 ) 一 样 ,你 我 作为 主体 这 件 显而易见 的 事情 一 一 以 
及 它 的 无 可 置疑 一 一 本 身 是 一 种 意识 形态 的 最 基本 的 后 果 ,意识 


@ 参见 第 188 页 注释 。 一 一 译注 
@ 参见 《新 约 ， 使 徒 行 传 ?17:28。- 译 注 
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形态 的 基本 后 果 中 。 事 实 上 ,意识 形态 的 特性 就 是 把 显而易见 的 
事情 当 作 显 而 易 见 的 事情 强加 于 人 (而 又 不 动 声色 ,因为 这 些 都 
是 “显而易见 的 事情 ” ) ,使 得 我 们 无 法 不 承认 那些 显而易见 的 事 
情 , 而 且 在 它们 面前 我 们 还 免不了 要 产生 一 种 自然 的 反应 , 即 (大 
声 地 或 在 “意识 的 沉默 "@ 中 ) 对 自己 惊 呼 :“ 那 很 明显 ! 就 是 那样 
的 ! 完全 正确 ! 

在 这 种 反应 中 起 作用 的 是 意识 形态 的 承认 功能 , 它 是 意识 形 
态 的 两 种 功能 之 一 (其 反面 是 误 认 功能 ) .@ 

举 一 个 非常 "具体 的 "例子 吧 :我 们 都 有 一 些 朋友 , 当 他 们 来 
殴 门 时 ,我 们 隔 着 门 问 :“ 谁 呀 ?” 回答 是 (因为 “这 是 显而易见 
的 ”) : 我。 于 是 我 们 认 出 "是 她 ” ,或 他” 。 我 们 打开 门 ， 没 错 ， 
真 的 是 她 。 再 举 一 个 例子 : 当 我 们 在 街 上 认 出 某 个 ( 老 ) 相识 @， 
我 们 会 说 “你 好 ,亲爱 的 朋友 !" 随 后 跟 他 握手 (这 是 在 日 常生 活 中 
进行 意识 形态 承认 的 一 种 物质 的 仪式 性 实践 一 一 至 少 在 法 国 是 
这 样 ,不 同 地 方 有 不 同 地 方 的 仪式 ) ,这 就 向 他 表明 我 们 认 出 了 他 
(而 且 承 认 他 也 认 出 了 我 们 ) 。 

通过 这 种 事先 的 说 明和 这 些 具 体 的 例证 ,我 只 想 指出 ,你 我 


@ 语言 学 家 和 那些 为 了 不 同 目的 而 求助 于 语言 学 的 人 会 健 到 许多 困 
难 , 出 现 这 些 困难 是 由 于 他 们 误 认 了 意识 形态 后 果 对 所 有 话语 ( 甚至 包括 科 
学 话语 ) 的 作用 。 

@“ 意 识 的 沉默 "原文 为 “silence de la conscience*”, 详 见 第 366 页 译 
注 。- 一 -译注 

图 关于 “承认 " 和”* 误 认 ”, 详 见 第 339 页 注释 。 一 一 译注 

八 “( 老 ) 相识 ” 即 “(re)-connaissance"”, 也 即 “( 重 新 ) 相识 ”, 是 动词 
“reconnatitre” "( 即 “ 认 出 ” 承认 生 “认识 到” ) 的 名 词 形式 。 一 一 译注 
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总 是 已 经 9 是 主体 ,并 且 就 以 这 种 方式 不 断 地 实践 着 意识 形态 承 
认 的 各 种 仪式 ;这 些 仪式 可 以 向 我 们 保证 ,我 们 确 确 实 实 是 具体 
的 个 别 的 ,独特 的 当然 也 是 ) 不 可 替代 的 主体 。 我 目前 正在 从 
事 的 写作 和 你 目前 & 正 在 进行 的 阅读 ,从 这 方面 来 说 ,也 都 是 意识 
形态 承认 的 仪式 ,我 思考 中 的 “真理 "或 “ 廖 误 "或 许 就 会 随 着 这 
里 所 包含 的 “显而易见 性 ”强加 给 你 。 

但 是 ,承认 我 们 都 是 主体 ,并且 我 们 是 通过 最 基本 的 日 常生 
活 的 实践 仪式 发 挥 功能 的 (握手 .用 你 的 名 字 称呼 你 .知道 你 "有 ” 
自己 的 名 字 一 一 哪怕 我 不 知道 这 个 名 字 是 什么 ,等 等 ,这 些 行为 
都 使 得 你 被 承认 为 一 个 独一无二 的 主体 ) 一 一 这 种 承认 只 能 让 我 
们 ”意识 "到 我 们 是 在 进行 意识 形态 承认 的 不 断 的 (永恒 的 ) 实践 
(对 它 的 “意识 " 也 就 是 对 它 的 承认 ) ,但 丝毫 没有 为 我 们 提供 关 
于 这 种 承认 机 制 的 (科学 的 ) 认 识 。 然 而 ,尽管 我 们 是 在 意识 形态 
中 而 且 是 在 意识 形态 深 处 进行 言说 的 ,但 如 果 我 们 要 色 面 出 一 套 
打算 跟 意 识 形态 决裂 的 话语 ,大 胆 地 使 之 成 为 关于 意识 形态 的 
(无 主体 的 ) 科 学 话语 的 开端 ,我 们 必须 达到 的 正 是 那 种 认识 。 

因此 ,为 了 表述 “主体 "为 什么 是 构成 意识 形态 的 基本 范畴 ， 
而 意识 形态 也 只 存在 于 把 具体 的 主体 构成 为 主体 的 过 程 中 ,我 要 
使 用 一 种 特殊 的 阐述 方式 : 既 “ 具体 "到 足以 被 认 出 ,又 抽象 到 足 


中 注意 “总 是 已 经 ”" 原文 为 “toujour dsja”, 详 见 第 367 页 译注 。 一 一 
译注 

@ 注意 :这 个 双重 的 目前 又 一 次 证 明了 意识 形态 是 “永恒 的 ”, 因 为 这 两 
个 " 贞 前 "是 钙 一 段 不 确定 的 时 间 间 隔 分 开 的 ;我 在 1969 年 4 月 6 日 写 下 这 
几 行 字 , 而 你 可 以 在 今后 任何 一 个 时 候 读 到 它们 。 
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以 被 思考 且 经 过 了 思考 ,从 而 提供 一 种 认识 。 

作为 第 一 个 提 法 ,我 要 说 的 是 :所 有 意识 形态 都 通过 主体 这 
个 范畴 发 挥 的 功能 ,把 具体 的 个 人 隐 问 为 具体 的 主体 。 

这 个 命题 要 求 我 们 暂时 把 具体 的 个 人 利 具体 的 主体 区 分 开 
来 ,尽管 在 这 个 层面 上 , 具体 的 主体 只 有 通过 具体 的 个 人 的 担当 
才 存 在 。 

如 此 一 来 ,我们 要 提出 ,意识 形态 "起 作用 "或 “发 挥 功 能 ”的 
方式 是 :通过 我 们 称 之 为 唤 问 的 那 种 非常 明确 的 活动 ,在 个 人 中 
间 ” 招 募 "主体 ( 它 招募 所 有 的 个 人 ) 或 把 个 人 “改造 ”成 主体 ( 它 
改造 所 有 的 个 人 ) 。 我 们 可 以 通过 平时 最 常见 的 警察 (或 其 他 人 ) 
的 妊 唤 一 一 哮 ! 您 , 叫 您 呢 ! 下 一 一 来 想象 那 种 活动 。 

假定 我 们 所 想象 的 理论 场景 发 生 在 大 街 上 ,那么 被 呼唤 的 个 
人 就 会 转 过 身 来 。 就 这 样 ,仅仅 作 了 个 一 百 八 十 度 的 转身 ,他 就 
变 成 了 一 个 主体 。 为 什么 呢 ? 就 因为 他 已 经 承认 那个 呼唤 “ 正 ” 
是 冲 着 他 的 ,承认 “被 呼唤 的 正 是 他 ”( 而 不 是 别人 ) 。 经 验 表明 ， 
呼唤 的 远 距 离 通信 实践 就 是 这 样 的 ,而 且 这 种 呼唤 在 实践 上 很 少 
落空 :无 论 是 口头 呼叫 ,还 是 一 声 哨子 响 ,被 呼唤 的 人 总 会 承认 正 是 
他 被 人 呼唤 。 然 而 这 是 一 种 奇怪 的 现象 ,尽管 有 大 量 的 人 在 “因为 
做 了 什么 事 而 自 责 ”, 但 单 任 "犯罪 感 "是 解释 不 了 这 种 现象 的 。 

自然 是 为 了 让 我 们 的 小 理论 剧 的 展示 方 使 实用 .明了 易 懂 ， 
我 们 才 不 得 不 用 一 种 前 后 连贯 的 形式 ,也 就 是 按照 时 间 的 顺序 ， 


中 呼唤 (interpelation) 作为 一 种 服从 于 明确 仪式 的 日 常 实践 ,在 警察 的 
呼唤 实践 中 采取 了 非常 “特殊 的 "形式 : 它 是 对 “嫌疑 人 "的 唤 问 。( 详 见 第 
364 页 译注 。 一 一 译注 ) 
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把 事情 表演 出 来 。 有 几 个 人 在 一 起 溜达 ,从 某 个 地 方 (通常 是 他 
们 背后 ) 传 来 一 声 呼唤 :了 上 ! 您 , 叫 您 呢 ! 有 个 人 (十 有 八 九 总 
是 被 叫 的 那个 人 ) 转 过 身 来 ,相信 一 怀疑 一 知道 这 是 在 叫 他 ,从 而 
承认 呼唤 声 所 叫 的 “ 正 是 他 ”。 但 实际 上 , 这些 事情 的 发 生 是 没有 
任何 顺序 性 的 。 意 识 形 态 的 存在 和 把 个 人 唤 问 为 主体 完全 是 一 
回 事 。 

我 们 可 以 补充 一 句 : 像 这 样 好 像 发 生 在 意识 形态 之 外 (确切 
地 说 ,发 生 在 街 上 ) 的 事 ,实际 上 发 生 在 意识 形态 当中 。 因 此 , 实 
际 上 发 生 在 意识 形态 当中 的 事 , 也 就 好 像 发 生 在 它 之 外 。 这 就 是 
那些 身 处 意识 形态 当中 的 人 总 是 理所当然 地 相信 自己 外 在 于 意 
识 形态 的 原因 :意识 形态 的 后 果 之 一 ,就 是 在 实践 上 运用 意识 形 
态 对 意识 形态 的 意识 形态 性 加 以 否认 。 意 识 形态 从 不 会 说 ; “我 
是 意识 形态 。 必 须 处 于 意识 形态 之 外 ,也 就 是 说 ,在 科学 的 认识 
当中 , 才 有 可 能 说 :我 就 在 意识 形态 当中 (这 完全 是 例外 的 情况 ) ; 
或 者 迪 : 我 曾经 在 意识 形态 当中 (这 是 一 般 的 情况 ) 。 谁 都 知道 ， 
对 身 处 意识 形态 当中 的 指责 从 来 都 是 对 人 不 对 己 的 (除非 他 是 真 
正 的 斯 宾 诺 荡 主义 者 或 马克 思 主 义 者 ,在 这 一 点 上 ,两 者 的 立场 
完全 是 一 样 的 ) 。 这 就 等 于 说 ,意识 形态 (对 它 自 己 来 党 ) 没有 外 
部 ,但 同时 (对 科学 和 现实 来 说 ) 又 只 是 外 部 。 

斯 宾 诺 水 比 马 克 思 早 两 百年 就 完美 地 解释 过 这 一 点 ,马克 思 
实践 了 它 , 却 没 有 对 它 作 出 详细 的 解释 。 不 过 ,让 我 们 把 这 一 点 搁 
下 不 谈 吧 ,尽管 它 有 重大 的 后 果 , 不 只 是 理论 的 后 果 , 而 且 直 接 是 政 
治 的 后 果 。 因 为 ,比如 说 ,关于 批评 和 自我 批评 的 整套 理论 一 一 马 
克 思 列宁 主义 阶级 斗争 实践 的 这 个 金子 般 的 原则 ,就 依赖 于 这 
一 点 。 
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因此 ,意识 形态 把 个 人 唤 问 为 主体 。 由 于 意识 形态 是 永恒 
的 ,所 以 我 们 现在 必须 取消 此 前 我 们 用 来 演示 意识 形态 发 挥 功能 
的 那 种 时 间 性 形式 ,同时 指出 :意识 形态 总 是 一 已 经 把 个 人 唤 问 
为 主体 ,这 就 等 于 明确 指出 ,个 人 总 是 一 已 经 被 意识 形态 唤 问 为 
主体 。 我 们 从 这 里 必然 得 出 最 后 一 个 命题 :个 人 总 是 一 已 经 是 主 
体 。 因 此 ,这 些 个 人 与 他 们 总 是 一 已 经 是 的 那些 主体 相 比 ,是 “ 抽 
象 的 ”。 这 个 命题 可 能 好 像 是 一 个 悖 论 。 

然而 ,个 人 一 一 其 至 在 出 生前 一 一 总 是 一 已 经 是 主体 , 却 是 
一 个 谁 都 可 以 理解 的 ,明摆着 的 事实 ,根本 不 是 什么 迟 论 。 个 人 
与 他 们 总 是 一 已 经 是 的 那些 主体 相 比 ,永远 是 “抽象 的 ”, 弗 洛 供 
德 仪 仅 通过 指出 围绕 着 期 待 孩子 “出 生 ” 这 桩 "喜事 "所 进行 的 意 
识 形态 仪式 ,就 已 经 证 明了 这 一 点 。 谁 都 知道 ,一 个 将 要 出 生 的 
孩子 是 以 何 种 方式 被 寄 子 了 多 少 期 望 的 。 这 就 等 于 平淡 无 奇 地 
说 :如 果 我 们 同意 先 将 各 种 "感情 " 放 在 一 边 , 即 把 对 将 要 出 生 的 
孩子 寄予 期 望 的 家 庭 意识 形态 的 各 种 形式 (父系 的 /母系 的 /夫妇 
的 /兄弟 的 ) 放 在 一 边 不 谈 , 那 么 事先 可 以 肯定 的 是 ,这 个 孩子 将 
接受 父 姓 中 ,并 由 此 获得 一 个 身份 ,成 为 不 可 替代 的 。 所 以 ,在 出 
生前 ,孩子 就 总 是 一 已 经 是 一 个 主体 。 它 在 特定 的 家 庭 意识 形态 
的 模子 里 并 通过 这 个 模子 被 规定 为 这 样 的 存在 ,从 被 孕育 开始 ， 
它 就 按照 这 个 模子 而 被 期望" 着。 不 用 说 ,这 个 家 庭 意识 形态 的 
模子 在 其 独特 性 方面 是 被 强 有 力 地 结构 着 的 ; 正 是 在 这 个 不 可 改 
变 的 ` 多 少 有 点 “病态 的 ”结构 中 ( 想 想 我 们 能 给 “病态 的 " 这 个 说 


人 @ 作 “ 父 姓 ” 原文 为 “le nom de son bare”, 即 拉 康 的 术语 “父亲 的 
名 ”。 一 一 译注 
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法 赋予 的 任何 意义 ) ,原先 那个 未 来 一 主体 必定 会 " 找到“ 它 的 ” 
位 置 , 即 “ 变 成 " 它 预先 就 是 的 一 个 有 性 别 的 主体 (男孩 或 女孩 ) 。 
我 们 都 明白 ,这 种 意识 形态 的 约束 力 和 预定 作用 , 以 及 在 家 庭 中 
抚养 和 教育 孩子 的 所 有 仪式 ,都 跟 弗 洛 伊 德 所 人 研究 的 前 生殖 器 
“期 ”和 生殖 器 "期 "的 各 种 性 欲 形 式 , 从 而 与 对 被 丫 洛 伊 德 ( 根据 
其 后 果 ) 称 为 无 意识 的 东西 的 “控制 ", 有 着 某 种 关联 。 但 是 ,让 我 
们 把 这 一 点 也 摘 下 不 谈 吧 。 

让 我 们 再 多 走 一 步 中 。 我 们 现在 要 把 注意 力 转向 这 样 一 个 问 
题 :置身 于 这 个 唤 问 场景 中 的 “演员 们 ”, 以 及 他 们 各 自 扮演 的 角 
色 ,是 怎样 被 反映 在 所 有 意识 形态 的 结构 本 身 当中 的 。 


一 个 例子 :基督 教 的 宗教 意识 形态 


由 于 所 有 意识 形态 的 结构 在 形式 上 总 是 相同 的 ,因此 ,我 们 
只 分 析 一 个 所 有 人 都 能 理解 的 例子 一 一 宗教 意识 形态 ,同时 明确 
指出 ,对 于 道德 ,法律 .政治 和 审美 等 意识 形态 ,可 以 作出 同样 的 
证 明 。 

接 下 来 让 我 们 来 仔细 考察 一 下 基督 教 的 宗教 意识 形态 。 我 
们 要 使 用 一 种 修辞 手段 “让 它 说话 ” ,也 就 是 说 ,把 它 不 仪 通过 《 旧 
约 》 和 《新 约 》\ 神 学 家 和 布道 辞 ,而且 通 过 它 的 实践 .仪式 .典礼 和 
共事 所 “言说 "的 东西 ,汇总 到 一 篇 虚构 的 演说 @ 中 。 基 督 教 的 宗 
教 意识 形态 大 抵 是 这 样 说 的 : 

它 说 :我 有 话 对 你 说 ,那个 叫 彼得 的 人 (每 一 个 人 都 是 通过 他 


@ 关于 "多 走 一 步 ” ,还 可 参考 第 269 页 的 相关 论述 。 一 一 译注 
四 “演说 "原文 为 "discours" ,也 译 为 话语” 。 一 一 译注 
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的 名 字 被 呼叫 的 ,在 这 个 被 动 意义 上 ,他 的 名 字 从 来 不 是 他 自己 
给 的 ) ,为 了 要 告诉 你 ,上 帝 存 在 ,而 你 对 他 负 有 一 些 责任 。 它 又 
说 :上 帝 藉 我 的 声音 传 话 给 你 (圣经 记 有 上 帝 的 言 中 ,传统 @ 使 之 
远 播 世上 ， 教 皇 不 裹 "水 远 确定 了 它 的 “ 微 言 大 义 ”) 。 它 说 :这 
就 是 你 ,你 是 彼得 ! 这 就 是 你 的 起 源 @, 你 是 永恒 的 上 帝 所 造 , 尽 
管 你 生 于 主 历 1920 年 ! 这 就 是 你 在 世上 的 位 置 ! 这 就 是 你 该 做 
的 事 ! 像 这 样 ,如 果 你 守 "“ 爱 的 律 法 ”, 你 就 能 得 救 ,你 ,彼得 ,就 能 
成 为 基督 荣 克 之 躯 的 一 部 分 ! 等 等 …… 

然而 ,这 是 一 篇 极其 司空 见 惯 的 .陈腐 的 演说 ,但 同时 又 是 一 
篇 极其 令 人 惊奇 的 演说 。 

说 它 令 人 惊奇 ,是 因为 如 果 我 们 认为 宗教 意识 形态 的 确 是 在 
对 个 人 @ 说 话 ， 以 便 * 把 他 们 改造 成 主体 "一 一 它 唤 问 彼得 这 个 个 
人 ,就 是 为 了 让 他 成 为 一 个 主体 , 自由 地 服从 或 是 不 服从 呼 召 , 即 
上 帝 的 诚 命 。 如 果 它 用 这 些 个 人 的 名 字 来 称呼 他 们 , 因此 承认 他 
们 总 是 一 已 经 被 唤 问 为 具有 某 种 个 人 身份 的 主体 ( 以 至 于 帕斯卡 
尔 的 基督 说 ”我 这 滴 血 正 是 为 你 而 流 ! ) ;如 果 它 以 那样 的 方式 
唤 问 他 们 ,以 至 于 主体 回答 “是 的 , 正 是 我 ! ”如果 它 能 让 他 们 承认 


@“ 言 "原文 为 "Parole”, 即 “讲话 发言" ,这 里 指 “ 圣 言 ” 。 一 一 译注 

@@“ 传 统 " 原文 为 "Tradition ”, 作为 宗教 用 语 , 指 " 口头 流传 下 来 的 教 
义 "。 一 一 详 注 

图 “起 源 " 原文 为 “origine” ,也 可 译 为 出身” ,具体 参见 第 335 页 译 
注 。 一 一 译注 

图 尽管 我 们 知道 个 人 总 是 已 经 是 主体 ,但 我 们 还 是 继续 使 用 这 个 方便 
的 说 法 ,因为 它 可 以 造成 一 种 对 比 效果 。 
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他 们 的 确 占 据 了 它 指 派 给 他 们 在 世上 的 位 置 . 在 这 流泪 谷中 中 的 
一 个 固定 的 所 在 ,说 :完全 正确 ,我 在 这 里 ,是 一 个 工人 ,老板 或 
军人 忆 如 果 它 能 根据 他 们 对 "上帝 的 诚 命 ”化 为 爱 的 律 法 ) 所 表 
现 的 敬 与 不 敬 ,让 他 们 承认 某 种 命定 的 归宿 (永生 或 人 地 
狱 ) ;一 一 在 众所周知 的 洗礼 . 坚 振 礼 . 领 圣 餐 、 慎 悔 和 终 傅 等 仪式 
实践 中 ,如 果 一 切 都 确实 是 这 样 发 生 的 话 ,我 们 就 应 该 注意 到 :使 
基督 教 宗教 主体 得 以 演出 的 整套 “程序 "都 由 这 样 一 种 奇怪 的 现 
象 统治 着 , 即 只 有 在 存在 一 个 独 一 的 .绝对 的 ` 大 他 者 主体 包 即 上 
帝 的 绝对 条 件 下 , 才 会 有 如 此 众多 的 .可 能 的 宗教 主体 存在 。 

让 我 们 约定 ,用 一 个 大 写字 母 S 开头 的 Sujet, 来 特 指 这 个 新 
的 ,独一无二 的 大 主体 ,以 区 别 于 小 写 * 开头 的 那些 普通 的 小 
主体 .@ 

可 见 , 把 个 人 唤 问 为 主体 ,是 以 一 个 独 一 的 ,中心 的 ,大 他 者 主 
体 的 “存在 " 为 前 提 的 ,宗教 意识 形态 就 是 奉 这 个 大 主体 的 名 把 所 有 
个 人 都 唤 问 为 主体 的 。 这 一 切 都 明明 白白 地 @ 写 在 理所当然 被 称 
之 为 圣经 的 东西 里 。“ 那 时 ,上 帝 耶 和 华 从 云 中 对 摩西 讲话 。 他 呼 
叫 摩西 说 :摩西 ! 摩西 回答 说 ( 正 ) 是 我 ! 我 是 你 的 仆人 摩西 。 


人 “在 这 流泪 谷 ” 原文 为 “dans cette vallie de larmes”, 语 出 《圣经 诗篇 》 
84:;:6。 一 一 译注 

四 “大 他 者 主体 "原文 为 "4ute Suef” , 详 见 下 注 。 一 一 译注 

峡 按照 本 书 通 例 ,我 们 把 这 个 大 写 的 主体 用 楷体 表示 ,并 在 表示 对 照 的 
地 方 , 在 前 面 加 上 一 个 “大 " 字 , 相 应 地 ,在 表示 对 照 的 地 方 ,小 写 的 主体 前 加 
上 一 个 “小 " 字 , 以 使 原文 的 意思 更 加 旺 豁 。 一 一 译注 

图 我 以 业 合 的 方式 ,不 是 逐 字 逐 句 , 而 是 “ 按 精 神 实质 "进行 引用 。( 参 
见 《 旧 约 .出 埃及 记 》3 。 一 一 译注 ) 
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你 吟 只 吧 ,我 听 着 呢 ! ”耶和华 就 对 摩西 说 :' 我 是 自 有 永 有 的 。” 

上 帝 就 这 样 把 自己 定义 为 真正 的 大 主体 ,他 由 于 自己 并 为 了 
自己 而 存在 (“ 我 是 自 有 永 有 的 ”) ,他 唤 问 他 的 主体 ,那个 由 于 他 
的 唤 问 本 身 而 臣服 于 他 的 个 人 ,那个 叫 摩西 的 人 。 那 个 通过 其 名 
字 而 被 唤 问 一 呼叫 的 摩西 ,因为 承认 上 帝 所 呼叫 的 “ 正 ” 是 他 ,也 
就 承认 自己 是 一 个 主体 、 一 个 上 帝 的 主体 .一 个 臣服 于 上 帝 的 主 
体 .一 个 通过 这 个 大 主体 而 存在 并 臣服 于 这 个 大 主体 的 小 主体 。 
证 明 是 :他 服从 上 上 帝 , 并 使 他 的 百姓 服从 上 帝 的 诚 命 。 

因此 ,上 帝 是 大 主体 ,而 摩西 和 无 数 是 上 帝 百 姓 的 小 主体 则 
是 这 个 大 主体 的 唤 问 一 对 话 人 ,是 他 的 镜子 .他 的 反映 。 人 不 就 
是 照 着 上 帝 的 形象 造 出 来 的 吗 ? 正如 全 部 的 神学 思考 都 证 明 的 
孝 样 ,尽管 上 帝 没 有 人 也 完全 “能 行 ”, 但 他 却 需要 人 ,这 个 大 主体 
需要 那些 小 主体 , 正 像 人 需要 上 帝 ,那些 小 主体 需要 大 主体 一 样 。 
说 得 清楚 点 :上 帝 需 要 人 ,这 个 伟大 的 主体 (grand Sujet) 需要 一 些 
小 主体 ,哪怕 他 的 形象 在 他 们 身上 发 生 了 可 怕 的 颠倒 ( 当 这 些小 
主体 沉迷 于 放纵 也 即 沉迷 于 罪恶 时 ) 。 

说 得 再 清楚 点 :上 帝 把 自己 一 分 为 二 ,并 派 圣 子 来 到 地 上 , 作 
为 一 个 仅仅 被 他 “离弃 ”的 主体 ( 客 西 马 尼 园 里 漫长 的 抱怨 直到 被 
钉 上 十 字 架 才 结 束 中 ) ,既是 小 主体 又 是 大 主体 ,既是 人 又 是 上 帝 ， 
专门 要 为 最 后 的 救赎 即 基 督 的 复活 预备 道路 。 因 此 ,上 帝 需 要 “让 
自己 成 为 "人 ,大 主体 需要 变 成 小 主体 ,好 像 是 为 了 完全 在 经 验 上 显 
现 出 来 ,为 那些 小 主体 的 眼 所 能 见 , 手 所 能 触 ( 见 圣 多 马 包 ) ; 而 只 要 


@ 可 参见 (新 约 ' 马 太 福音 》26:36 一 46;27:46。 一 一 译注 
@ 圣 多 马 (Saint Thomas) ,耶稣 十 二 门徒 之 一 , 曾 因 人 怀疑 耶稣 的 复活 而 
用 手 触 摸 耶 稣 受伤 处 。 详 见 第 378 页 译注 。 一 一 译注 


意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 (研究 笔记 ) 495 


他 们 是 小 主体 ,就 会 臣服 于 大 主体 ,仅仅 是 为 了 最 后 在 未 日 审判 
时 ,能 够 像 基督 一 样 , 回 归 上 帝 的 怀抱 ,也 就 是 说 ,回归 那个 大 
主体 。 

让 我 们 用 理论 语言 将 这 种 从 大 主体 分 出 一 些小 主体 ,从 大 主 
体 本 身分 出 小 主体 一 大 主体 的 奇妙 的 必然 性 翻译 出 来 吧 。 

我 们 看 到 ,所 有 意识 形态 的 结构 一 一 以 一 个 独 一 的 、 绝 对 的 
大 主体 之 名 把 个 人 唤 问 为 主体 一 一 都 中 镜像 的 ,也 就 是 说 像 昭 镜 
子 一 样 ,而 且 还 是 一 种 双重 镜像 的 结构 :这 种 镜像 的 重 装 是 意识 
形态 的 构成 要 素 ,并 且 保障 着 意识 形态 功能 的 发 挥 。 这 意味 着 所 
有 意识 形态 都 是 中 心 化 的 ,意味 着 这 个 绝对 的 大 主体 占据 着 这 个 
独一无二 的 中 心 位 置 ,并 围绕 这 个 中 心 ,通过 双重 镜像 的 关系 把 
无 数 个 人 唤 问 为 小 主体 ,以 使 那些 小 主体 臣服 于 大 主体 ,同时 , 通 
过 每 个 小 主体 能 藉以 凝 思 和 白 身 (现在 和 将 来 ) 形象 的 那个 大 主体 
向 他 们 作出 保证 :这 人 确实 关系 到 他 们 ,也 确实 关系 到 他 ,而 因为 一 
切 都 发 生 在 家 庭 (神圣 家 庭 ; 家 庭 本 质 上 都 是 神圣 的 ) 中 ,所 以 “上 
帝 将 在 那里 承认 归 他 的 人 ”, 也 就 是 说 ,那些 承认 上 帝 且 通过 他 而 
进行 自我 承认 的 人 ,将 会 得 救 。 

让 我 们 慨 括 一 下 我 们 就 意识 形态 一 般 所 得 到 的 东西 。 

意识 形态 重 杖 的 镜像 结构 同时 保障 着 : 

1. 把 “个 人 " 唤 问 为 主体 ; 

2. 他 们 对 大 主体 的 不 服 ; 

3. 小 主体 与 大 主体 的 相互 承认 ,小 主体 们 之 间 的 相互 承认 ， 


@ 三 位 一 体 的 教义 正 是 关于 从 大 主体 ( 圣 父 ) 分 出 小 主体 ( 圣 子 ) 以 及 
这 两 者 的 镜像 关系 (圣灵 ) 的 理论 。 
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以 及 主体 最 终 的 自我 承认 ;中 

4. 这 种 绝对 的 保证 , 即 一 切 都 确实 会 这 样 ,只 要 主体 承认 自 
己 的 身份 并 做 出 相应 的 行为 ,一 切 都 会 顺利 :但 愿 如 此 !"@ 

结果 是 :那些 小 主体 游人 了 被 唤 问 为 小 主体 ,下 服 于 大 主体 、 
普遍 承认 和 绝对 保证 的 四 重组 合体 系 中 ,他们 "运转 起 来 "了 ,而 
且 在 绝 大 多 数 情 况 下 都 是 “自动 运转 起 来 " 的 ,除了 一 些 “ 坏 主 
体 " 时 而 会 招惹 (镇 讨 性 ) 国家 机 器 出 动 某 些小 分 队 前 来 干预 。 但 
绝 大 多 数 (好 ) 主体 则 是 “自动 "地 ,也 就 是 靠 意识 形态 ( 它 的 具体 
形式 在 各 种 意识 形态 国家 机 器 中 得 到 了 实现 ) 而 顺利 地 运转 的 。 
他 们 害 嵌 人 由 AIE 的 仪式 所 支配 的 各 种 实践 当中 。 他 们 “承认 ” 
现存 事物 (das Bestehende@@) 的 状态 ,承认 “ 它 确实 就 是 如 此 而 不 


@ 黑 格 尔 作为 一 位 讨论 了 普遍 承认 的 “理论 家 ”, (在 无 意 间 ) 也 成 了 一 
位 令 人 钦佩 的 意识 形态 “理论 家 ” ,可 惜 他 最 终 落 人 了 绝对 知识 的 意识 形态 。 
费 尔 巴 哈 是 一 位 令 人 惊讶 的 讨论 镜像 关系 的 “理论 家 ”, 可 惜 他 最 终 落 人 了 人 
类 本 质 的 意识 形态 。 要 找到 某 种 手段 ,以 发 展 一 种 关于 “保证 "的 理论 ,我 们 
必须 回 到 斯 宾 诺 范 。 

@@“ 但 愿 如 此 二 康文 为 "Ainsi soitill" 即 祈祷 结束 时 说 的 “阿门 ”, 直 译 
过 来 是 一 个 祈 使 句 :“ 让 它 成 为 这 样 的 吧 !" 另 参见 第 380 页 的 相关 论 
述 。 一 一 译注 

国 “das Becstehcnde”, 德 文 , 即 马克 思 的 “现存 事物 "一 词 。 参 见 马 克 思 
《资本 论 》 第 二 版 践 《 资 本 论 》 第 一 卷 ,前 引 , 第 22 页 :辩证 法 ,在 其 神秘 形 
式 上 ,成 了 德国 的 时 肛 东 西 ,因为 它 似乎 使 现存 事物 显得 光彩 。 辩 证 法 ,在 其 
合理 形态 上 ,引起 资产 阶级 及 其 夸 夸 其 谈 的 代言 人 的 恼怒 和 恺 怖 ,因为 辩证 
法 在 对 现存 事物 的 肯定 的 理解 中 同时 包含 对 现存 事物 的 否定 的 理解 , 即 对 现 
存 事物 的 必然 灭亡 的 理解 ;辩证 法 对 每 一 种 红 成 的 形式 都 是 从 不 断 的 运动 
中 ,因而 也 是 从 它 的 暂时 性 方面 去 理解 ;辩证 法 不 崇拜 任何 东西 , 按 其 本 质 来 
说 , 它 是 批判 的 和 音 命 的 。 一 一 译注 
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是 如 彼 ” ,承认 他 们 必须 服从 上 帝 、 服 从 良知 .服从 本 堂 神甫 、 服 从 
戴高乐 ,服从 老 居 .服从 工程 师 ,承认 必须 “ 爱 你 的 邻 人 如 爱 自 
己 ”, 等 等 。 他 们 的 具体 的 物质 行为 只 不 过 是 把 这 名 绝妙 的 祈 祥 
亲 铭 刻 进 生活 中 罢了 :但 愿 如 此 ! 

是 的 ,小 主体 们 在 “自动 运转 ” 。 产 生 这 一 后 果 的 全 部 秘密 就 
在 于 我 们 刚才 讨论 过 的 四 重组 合体 系 里 的 头 两 个 环节 ,也许 你 更 
喜欢 说 ,在 于 set 这 个 词 的 歧义 性 中 。 在 这 个 词 的 日 常用 法 中 ， 
sujec 实际 上 指 :(1) 一 种 自由 的 主体 性 ,一 个 主动 性 的 中 心 ,自身 
行为 的 发 起 人 和 责任 人 ;(2) 一 个 臣服 的 人 ,他 服从 于 一 个 更 高 的 
权威 ,因而 除了 可 以 自由 地 接受 这 种 服从 地 位 之 外 ,被 剥夺 了 一 
切 自 由 。 后 一 条 解释 给 我 们 提供 了 这 种 歧义 性 的 含义 ,这 种 歧义 
性 只 不 过 反映 了 产生 这 种 歧义 性 的 那 种 作用 :个 人 被 唤 问 为 ( 自 
由 的 ) 主体, 为 的 是 能 够 自由 地 服从 大 主体 的 诫 命 ,也 就 是 说 ,为 
的 是 能 够 ( 自由 地 ) 接受 这 种 臣服 的 地 位 ,也 就 是 说 ,为 的 是 能 够 
“自动 作出 "其 臣服 的 表示 和 行为 。 主 体 只 有 通过 臣服 并 为 了 臣 
服 才 存在 。 这 就 是 为 什么 他 们 会 “ 自动 运转 起 来 "的 原因 。 

“但 愿 如 此 ! ……: "承载 着 有 待 去 取得 的 结果 , 这 个 短语 证 明 
了 事情 并 非 “ 自然 而 然 ” 就 会 如 此 (自然而然 "就 用 不 着 祈祷 ,用 
不 着 意识 形态 的 干预 了 ) 。 这 个 短语 证 明 , 为 了 让 事情 成 为 它们 
应 该 是 的 那样 ,就 必须 如 此 一 一 我 们 可 以 顺 嘴 说 出 :为 了 确保 生 
产 关 系 的 再 生产 ,甚至 在 每 天 的 生产 和 流通 过 程 中 在 “意识 ”中 ， 
也 就 是 说 ,在 这 些 占据 由 劳动 的 社会 一 技术 分 工 为 他 们 指定 的 生 


@ 法 语 中 的 “sujee”, 既 表示 “主体 ”, 又 有 “臣民 "的 意思 ,作为 “臣民 "时 
与 动词 “sassujettir"(“ 臣 服 " ) 相对 应 。-- 一 译注 
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产 .剥削 镇压 ,意识 形态 化 和 科学 实践 等 岗位 的 个 人 一 主体 的 行 
为 中 , 保障 生产 关系 的 再 生产 ,就 必须 如 此 。 在 这 样 一 套 机 
制 一 一 对 大 主体 和 被 唤 问 为 小 主体 的 个 人 的 镜像 承认 ,以 及 如 果 
小 主体 自由 地 接受 了 对 大 主体 “ 诚 命 "的 臣服 地 位 ,大 主体 就 为 他 
们 提供 的 保证 一 一 当中 ,实际 上 真正 涉及 的 是 什么 呢 ? 在 这 套 机 
制 中 涉及 的 现实 , 即 必 然 通过 承认 的 形式 本 身 而 被 误 认 ( 意识 形 
态 = 承认 / 误 认 ) 中 的 现实 ,说 到 底 , 实 际 上 就 是 生产 关系 的 再 生 
产 ,以 及 由 生产 关系 派生 的 其 他 关系 的 再 生产 。 


1969 年 1 一 4 月 


附 记 : 尽 管 这 几 个 图 式 化 的 论点 可 以 让 我 们 阐明 上 层 建 筑 发 
挥 功 能 的 某 些 方面 ,以 及 它 对 下 层 建筑 进行 干预 的 方式 ,但 它们 
显然 还 都 是 抽象 的 , 而 且 也 必定 会 留 下 若干 重要 的 难题 悬 而 未 
解 。 关 于 那些 难题 ,必须 在 这 里 说 上 几 句 : 


1. 关于 实现 生产 关系 再 生产 得 以 实现 的 总 体 过 程 的 难题 。 

作为 该 过 程 的 一 个 要 素 ,AIE 有 助 于 生产 关系 的 再 生产 。 但 
仅仅 看 到 它们 "有 助 于 ”, 这 种 观点 就 仍然 是 抽象 的 。 

只 有 在 生产 和 流通 过 程 中 ,生产 关系 的 再 生产 才 得 以 实现 。 
它 是 通过 这 些 过 程 的 机 制 来 实现 的 :在 这 些 过 程 中 ,工人 的 训练 
得 以 “完成 ”, 并 被 指定 工作 岗位 ,等 等 。 正 是 在 这 些 过 程 的 内 部 
机 制 中 ,不同 意识 形态 的 作用 得 以 发 挥 (首先 是 法 律 一 道德 意识 


@@ 关于 “承认 ”和 " 误 认 ”, 详 见 第 339 页 注释 。 一 一 译注 
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形态 的 作用 ) 。 

但 这 种 观点 仍然 是 抽象 的 。 内 为 在 阶级 社会 里 ,生产 关系 就 
是 剥 剖 关系 ,因此 也 就 是 敌对 阶级 之 问 的 关系 。 生 产 关 系 的 再 生 
产 ,作为 统治 阶级 的 最 终日 标 , 因此 也 就 不 可 能 只 是 一 项 单纯 的 
技术 操作 ,只 是 为 了 劳动 的 “技术 分 工 ” 的 不 同 岗位 的 需要 , 对 个 
人 进行 训练 和 分 配 。 事 实 上 ,超出 统治 阶级 的 意识 形态 ,就 没有 
什么 劳动 的 “技术 分 工 ”: 荔 动 的 任何 “技术 "分 工 、 任 何 " 技 术 " 组 
织 ,都 是 劳动 的 社会 (4 = 阶级 ) 分工 和 组 织 的 形式 与 伪装 。 因 此 ， 
生产 关系 的 再 生产 只 能 是 一 项 阶级 的 事业 。 它 是 通过 统治 阶级 
与 被 剥削 阶级 相对 立 的 阶级 斗争 来 实现 的 。 

因此 , 只 要 不 采取 这 种 阶级 斗争 的 观点 ,实现 生产 关系 再 生 
产 的 总 体 过 程 就 仍然 是 抽象 的 。 内 此 ,采取 再 生产 的 观点 ,归根 
到 底 也 就 是 采取 阶级 斗争 的 观点 。 


2. 存在 于 某 一 社会 形态 中 的 各 种 意识 形态 的 阶级 性 质 的 

意识 形态 一 般 的 “机 制 " 是 一 回 事 。 我 们 已 经 看 到 , 它 可 以 归 
结 为 用 几 句 话 表 达 出 来 的 几 条 原则 (就 像 按照 马克 思 的 说 法 来 定 
义 生 产 一 般 ,或 者 弗 洛 伊 德 定义 无 意识 一 般 的 原则 那么 “贫乏 ”) 。 
尽管 它 包含 了 某 些 真理 ,但 对 于 意识 形态 的 任何 实在 形态 来 说 ， 
这 种 机 制 也 还 是 抽象 的 。 

我 们 已 经 提出 ,各 种 意识 形态 是 在 那些 机 构 中 ,在 它们 的 仪 
式 和 它们 的 实践 中 ,在 AIE 中 得 到 实现 的 。 我 们 已 经 看 到 ,它们 
正 是 因此 有 助 于 对 统治 阶级 来 说 性 命 依 关 的 那 种 阶级 斗争 的 形 
式 , 即 生产 关系 的 再 生产 。 但 是 这 种 观点 本 身 昌 然 如 此 符合 实 
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际 , 也 仍然 是 抽象 的 。 

实际 上 ,只 有 从 阶级 斗争 的 观点 出 发 ,国家 和 国家 机 器 作为 
保障 阶级 压迫 、 保 证 剥削 及 其 再 生产 的 条 件 的 阶级 斗争 机 器 , 才 
是 有 意义 的 。 但 是 ,没有 相互 敌对 的 阶级 就 没有 阶级 斗争 。 要 谈 
统治 阶级 的 阶级 斗争 ,就 要 谈 被 统治 阶级 的 抵制 \ 反 抗 和 阶级 
斗争 。 

正 因 如 此 ,AIE 并 不 是 意识 形态 一 般 的 实现 ,甚至 也 不 是 统治 
阶级 意识 形态 的 无 冲突 的 实现 。 统 治 阶级 的 意识 形态 不 能 靠 老 
天 的 思 典 ,甚至 也 不 能 只 靠 掌握 国家 政权 的 功效 中 ,而 变 成 占 统治 
地 位 的 意识 形态 。 只 有 通过 装备 AIE ,使 统治 阶级 的 意识 形态 从 
中 得 到 实现 和 自我 实现 ,才能 成 为 占 统治 地 位 的 意识 形态 。 但 
是 ,这 种 装备 不 是 自动 就 能 完成 的 ;相反 , 它 是 一 场 非常 艰苦 的 持 
续 不 断 的 阶级 斗争 的 赌注 ,这 场 斗 争 首先 要 反对 先前 的 统治 阶级 
以 及 它们 在 新 旧 AIE 中 的 阵地 ,然后 要 反对 被 剥削 阶级 。 

但 是 ,这 个 关于 AIE 中 阶级 斗争 的 观点 仍然 是 抽象 的 。 实 际 
上 ,AIE 中 的 阶级 斗争 的 确 是 阶级 斗争 的 一 个 方面 ,有 时 还 是 一 个 
重要 的 .症状 性 的 方面 :例如 18 世纪 反对 宗教 的 斗争 ,例如 今天 
各 资本 主义 国家 出 现 的 教育 AIE 的 “危机 "。 但 是 ,AIE 中 的 阶级 
斗争 毕竟 只 是 阶级 斗争 的 一 个 方面 ,而 阶级 斗争 超出 了 AIE 的 范 
转 。 掌 握 政权 的 阶级 在 其 AIE 中 赋予 统治 地 位 的 意识 形态 , 的确 
是 在 那些 AIE 中 "得 到 实现 "的 ,但 它 却 超出 了 这 些 机 器 的 范围 ， 
因为 它 来 自 别 的 地 方 。 同 样 ,被 统治 阶级 在 上 述 AIE 中 为 了 反对 
这 些 机 器 而 成 功 捍卫 的 意识 形态 ,也 超出 了 这 些 机 器 的 范围 , 因 


四 “功效 "原文 为 "vertu"” ,也 译 为 “ 德 性 “能 力 ”。 一 一 译注 
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为 它 也 来 自 别 的 地 方 。 

只 有 从 阶级 的 观点 , 即 阶级 斗争 的 观点 出 发 , 才 有 可 能 解释 
某 一 社会 形态 中 存在 的 各 种 意识 形态 。 不 仅 要 从 这 点 出 发 , 才 有 
可 能 解释 占 统治 地 位 的 意识 形态 在 AIE 中 的 实现 ,以 及 把 AIE 当 
作 场所 和 赌注 的 那些 阶级 斗争 的 形式 。 而 且 尤 其 要 从 这 点 出 发 ， 
才 有 可 能 理解 在 AIE 中 实现 并 在 那里 相互 抗衡 的 各 种 意识 形态 
的 来 源 。 因 为 ,如 果 AIE 真 的 代表 了 统治 阶级 的 意识 形态 必然 由 
以 得 到 实现 的 形式 ,代表 了 被 统治 阶级 的 意识 形态 必然 由 以 进行 
较量 和 抗衡 的 形式 ,那么 ,各 种 意识 形态 就 不 是 从 AIE 当中 “ 诞 
生 ” 的 ,而 是 来 自 卷 人 阶级 斗争 的 各 社会 阶级 :来 自 他 们 的 生存 条 
件 .他 们 的 实践 他们 的 斗争 经 验 等 等 。 


1970 年 4 月 
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首先 要 说 明 的 是 ,我 对 这 本 著作 的 全 部 理解 ,已 经 包含 在 我 
的 每 一 句 译文 ,每 一 条 译注 ,甚至 每 一 个 标点 符号 中 了 。 所 以 凡 
是 已 经 认真 阅读 了 全 文 的 读者 ,可 以 直接 跳 到 最 后 ,看 有 关 本 书 
翻译 过 程 的 部 分 。 

雅克 ' 比 岱 说, 这 部 书稿 “是 阿尔 都 塞 思想 最 理想 的 人 门 
书 ”。 巴 利 巴 尔 说 ， 这 个 文本 已 经 成 了 .并 将 继续 是 阿尔 都 塞 最 
重要 的 文本 之 一 " 。 我 想 赔 ,这 本 书 最 集中 .最 系统 地 展现 了 阿尔 
都 寨 对 “历史 科学 "的 真正 贡献 ,甚至 可 以 说 ,这 是 他 唯一 一 部 在 
“科学 认识 ”的 意义 上 着 力 推进 马克 思 主 义 社会 形态 理论 的 著作 。 

阿尔 都 塞 在 不 同 的 场合 多 次 提 到 过 ,马克 思 为 “科学 认识 “ 开 
幢 了 一 块 新 大 陆 , 即 “历史 大 陆 ” ,马克 思 因 这 个 开创 性 贡献 , 而 类 
似 于 科学 史上 的 泰 勤 士 和 伽利略 一 一 前 者 开辟 了 ”数学 大 陆 ”, 后 
者 开辟 了 "物理 学 大 陆 ” ;后 来 阿尔 都 塞 还 提 到 弗 治 伊 德 一 一 也 为 
科学 认识 开辟 了 一 块 新 大 陆 , 即 “ 人 的 无 意识 "。 所 以 在 他 看 来 ， 
弗 洛 伊 德 和 马克 思 是 出 生 于 19 世纪 的 两 个 最 伟大 的 人 。 

阿尔 都 塞 所 说 的 廊 史 科学 ,就 是 关于 社会 形态 及 其 变化 的 理 
沦 。 但 他 在 谈 到 马克 思 开 创 的 这 门 新 科学 时 ,总 会 有 所 保留 ,会 
说 马克 思 只 是 为 这 门 科学 奠定 了 基础 。 在 《 论 再 生产 》 中 ,他 也 一 
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再 强调 ,马克 思 的 社会 形态 理论 还 处 于 描 “ 述 性 的 阶段 ,而 他 的 全 
部 努力 ,就 是 要 促使 这 种 仍然 处 于 描述 性 阶段 的 理论 发 展 成 名 副 
其 实 的 理论 。 在 我 看 来 ,阿尔 都 塞 这 里 最 大 的 贡献 ,就 是 通过 对 
“法 ”和 ”意识 形态 " 的 深入 研究 ,提出 了 一 套 “ 国 家 理论 ”, 从 而 填 
补 了 马克 思 主 义 社 会 形态 理论 中 的 一 个 “空白 " 。 因 为 在 马克 思 
和 列宁 里 ， 不 存在 真正 的 ' 马克 思 主 义 国家 理论 “中 。 实 际 上 
我 们 知道 ,在 马克 思 最 初 的 研究 计划 中 ， 国 家 "本 来 与 “资本 ”是 
相 并 列 的 @ ,但 可 惜 他 最 后 写 出 了 一 部 《资本 论 》( 尽 管 未 完成 ) ， 
却 没 能 写 出 一 部 《国家 论 》。 所 以 可 以 说 《 论 再 生产 》 就 是 阿尔 
都 塞 检 马 克 思 写成 的 4 国家 论 》( 尽管 也 同样 没有 完成 ) 。 之 所 以 
说 是 奉 马 克 思 写成 的 ,是 内 为 我 认为 ,阿尔 都 塞 在 这 里 是 向 着 《 德 


@@ 参见 阿尔 部 塞 《 马 克 思 主义 终于 危机 了 1》( Erpfin ja orise 和 marcistre 1 )， 
《宣言 :后 革命 社会 中 的 权力 和 对 立 》( 五 Manifesto，Poupoir et opposition dar je 
soci&tls postrtvolurionnaires) , 色 伊 出 版 社 ,1978 年 ,第 250 页 :在 马克 思 和 列 字 那 
里 ,存在 着 两 个 具有 有 重大 后 果 的 理论 空白 :一 方面 是 国家 理论 的 空白 , 另 一 方 
面 是 阶级 斗争 组 织 理论 的 空白 。 我 们 可 以 说 :不 存在 真正 的 马克思 主 义 国 
家 理论 。 

@ 在 1858 年 2 月 22 日 给 拉萨 尔 的 一 封 信 中 ,马克 思 曾 说 他 要 写 的 全 部 
著作 ”分 成 六 个 分 册 :(1) 资 本 (包括 一 些 绪论 性 的 章节 );(2) 土 地 所 有 制 ; 
(3) 雇 佣 劳 动 ;(4) 国家 ;(5) 国际 贸易 ;(6 ) 世 界 市 场 。" 参 见 ( 马 克 思 恩格斯 
文集 》 第 十 卷 ,人 民 出 版 社 ,2009 年 ,第 150 页 。 此 后 ,在 写 于 1859 年 1 月 的 
《政治 经 济 学 批判 。 第 一 分 册 》 序言 》 一 开头 ,马克 思 再 次 提 道 ,我 考察 资 
产 阶级 经 济 制度 是 按照 以 下 的 顺序 :资本 .土地 所 有 制 .雇佣 劳动 ;国家 、 对 外 
贸易 .世界 市 场 。 在 前 三 项 下 ,我 研究 现代 资产 阶级 社会 分 成 的 三 大 阶级 的 

经 济 生活 条 件 ; 其 他 三 项 的 相互 联系 是 一 目 了 然 的 。 参 见 《马克 思 恩 格 斯 全 
集 》 第 三 十 一 卷 ,人 民 出 版 社 ,1998 年 ,第 411 页 。 
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意志 意识 形态 六" 费 尔 巴 哈 " 章 结尾 匆匆 提 到 的 “国家 和 法 同 所 有 
制 的 关系 "所 暗示 的 方向 前 进 的 。 

在 《 论 再 生产 》 中 ,阿尔 都 塞 从 “再 生产 ”的 观点 出 发 ,对 马克 
思 通 过 大 厦 的 空间 隐喻 指出 了 其 存在 . 却 又 没有 为 其 提供 概念 解 
答 的 一 些 问题 进行 了 益 明 。 马 克 思 关于 社会 形态 的 空间 隐喻 的 
地 形 学 ,主要 来 自 4《 政 治 经 济 学 批判 。 第 一 分 册 ， 序 言 》 里 一 段 
著名 的 话 : 


人 们 在 自己 生活 的 社会 生产 中 发 生 一 定 的 \ 必 然 的 、 
不 以 他 们 的 意志 为 转移 的 关系 , 即 同 他 们 的 物质 生产 力 的 
一 定 发 展 阶段 相 适合 的 生产 关系 。 这 些 生产 关系 的 总 和 
构成 社会 的 经 济 结构 , 即 有 法 律 的 和 政治 的 上 层 建 筑 坚 立 
其 上 并 有 一 定 的 社会 意识 形式 与 之 相 适应 的 现实 基础 中 


通过 这 个 空间 隐喻 的 地 形 学 ,任何 社会 结构 都 可 以 被 设想 为 
一 座 大 厦 , 它 由 两 " 层 " 构 成 , 即 下 层 建筑 ( = “生产 关系 的 总 和 构 
成 "的 “社会 的 经 济 结构 " ) 和 上 层 建 筑 ; 而 上 层 建筑 本 身 又 包括 
两 “ 层 ” :一 层 是 “法 律 的 和 政治 的 上 层 建筑 ”, 另 一 层 是 “一 定 的 
社会 意识 形式 ” 。 其 中 每 一 层 孝 被 赋予 了 不 同 的 “作用 力 指 数 ”: 
下 层 建筑 归根 到 底 决定 着 上 层 建 筑 , 法 律 一 政治 的 上 层 建筑 比 意 
识 形态 的 上 层 建筑 "更 ”有效 ;同时 ,上 层 建筑 相对 于 下 层 建筑 , 意 


@ 辣 前 引 , 第 412 页 。 值 得 提醒 的 是 ,阿尔 都 塞 在 本 书 附 录 《 论 生产 关系 
对 生产 力 的 优先 性 》 中 ,非常 细致 地 重读 了 这 几 句 话 所 在 的 整 段 文本 ,并 为 我 
们 把 其 中 所 包含 的 黑 格 尔 观念 清理 了 出 来 。 
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识 形态 的 上 层 建筑 相对 于 法 律 一 政治 的 上 层 建筑 ,又 都 具有 某 种 
“相对 独立 性 ”乃至 “反作用 ”, 等 等 。 

在 论述 过 程 中 ,阿尔 都 塞 用 带 有 连 字符 的 “法 一 国家 "这 个 对 
子 , 替 换 了 "法 律 的 和 政治 的 上 层 建筑 "这 种 表达 ,并 指出 处 于 连 
字符 两 端的 "法 "和 “国家 " 熟 前 熟 后 的 问题 ， 指 示 了 一 个 应 该 用 
完全 不 同 的 措辞 提出 的 难题 "了 。 

接 下 来 的 内 容 特别 能 体现 阿尔 都 塞 的 理论 洞察 力 和 叙述 才 
能 :他 讨论 国家” ,讨论 “法 ”, 讨 论 " 意 识 形态 ”, 既 不 是 从 “国家 ” 
开始 ,也 不 是 从 “意识 形态 " 开始 ,而 是 从 “法 /权利 法 权 (droit)” 
开始 。 在 《 论 再 生产 》 遗 稿 出 版 之 前 ,很 少 有 人 知道 这 种 安排 。 因 
为 此 前 大 家 读 的 都 是 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 》, 它 是 由 
《 论 再 生产 》 的 某 几 章 内 容 “ 拼 合 "而 成 的 ,中 间 恰 恰 省 略 了 讨论 
“法 ”的 那个 重要 环节 。 而 阿尔 都 塞 在 讨论 "国家 ”和 "意识 形态 ” 
之 前 , 先 讨 论 法 ”, 是 为 了 预先 通过 “法 ”, 把 上 层 建筑 与 下 层 建 
筑 结 合 到 一 起 ,或 更 确切 地 说 ,把 “国家 "和 "意识 形态 "这 两 种 上 
层 建 筑 , 结合 进 作为 “生产力 和 生产 关系 统一 体 ” 的 下 层 建筑 中 。 
因为 “法 "的 存在 ,是 为 了 保障 一 个 在 它 自身 中 完全 抽象 掉 了 的 内 
容 , 即 资本 主义 的 生产 关系 Q。 


@ 参见 本 书 第 137 页 。 

@ 这 里 必须 记 住 阿 尔 都 塞 在 “法 权 " 和 “生产 关系 "之 间 进 行 的 区 分 ,其 
中 重要 的 是 ,真正 的 社会 主义 生产 关系 ,不 能 出 “法 权 " 来 定义 ,因为 任何 法 权 
在 本 质 上 最 终 都 是 资产 阶级 的 。 我 们 不 能 用 生产 资料 的 集体 (社会 主义 ) 所 
有 (proprete) ,而 只 能 用 由 自由 "联合 的 "人 对 生产 资料 的 集体 的 或 共同 的 占 
有 (appropriation) ,来 定义 构成 社会 主义 生产 方式 的 生产 关系 。 参 见 本 书 第 
145 ,146 页 正文 及 注释 。 
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通过 讨论 法 ” ,阿尔 都 塞 引 入 了 “国家 ”和 "意识 形态 " 。 因 
为 “法 "要 发 挥 功 能 ,除了 要 依靠 镇 压 性 国家 机 器 ,还 要 依靠 法 律 
的 和 道德 的 意识 形态 。 这 样 一 来 ， 法 "就 一 方面 与 镇 压 性 国家 机 
器 联系 在 一 起 , 另 一 方面 又 通过 法 律 一 道德 的 意识 形态 ,与 意识 
形态 国家 机 器 联系 在 一 起 。 这 就 引 人 了 阿尔 都 塞 对 经 典 马 克 思 
主义 国家 理论 的 一 个 重要 补充 , 即 在 对 国家 政权 和 国家 机 器 进行 
区 分 之 后 ,阿尔 都 塞 强调 , 还 要 在 镇 压 性 国家 机 器 和 意识 形态 图 
家 机 器 之 间 进 行 区 分 。 

为 了 说 明 这 两 种 国家 机 器 的 区 草 ,阿尔 都 塞 作 出 了 另 一 项 理 
论 创 新 , 即 借助 斯 宾 庶 莎 和 他 自己 改造 过 的 精神 分 析 话 语 , 把 马 
克 思 关于 意识 形态 的 消极 理论 ,发 展 成 了 关于 意识 形态 的 积极 理 
论 , 从 而 把 在 马克 思 那 里 几乎 等 同 于 "梦幻 "的 东西 , 变 成 了 在 历 
史上 无 所 不 在 的 现实 , 变 成 了 构成 社会 的 一 个 积极 要 素 : 在 资本 
主义 社会 ,就 是 保障 "法 "和 ”国家 ”运行 的 一 个 积极 要 素 。 

这 样 一 来 ,事情 就 非常 清楚 了 :首先 “意识 形态 "不 再 是 高 
于 “国家 "的 另 一 “ 层 " 上 展 建 筑 , 而 是 直接 就 存在 于 “国家 " 当 
中 , 即 存在 于 “意识 形态 国家 机 器 "当中 ;其 次 ,构成 “国家 "的 
“镇 压 性 国家 机 器 "和 ”意识 形态 国家 机 器 ”, 通 过 镇 压 和 意识 形 
态 ,保障 着 "法 "的 运行 ;最 后 “法 ”保障 着 资本 主义 生产 关系 ， 
从 而 保障 着 资本 主义 社会 的 生产 (与 再 生产 ) 。 另 一 方面 ,各 种 
“意识 形态 国家 机 器 "在 "镇压 性 国家 机 器 "的 支援 下 ,除了 保障 
“法 "的 运行 之 外 ,还 通过 其 他 种 种 途径 保障 着 资本 主义 生产 关 
系 的 再 生产 。 

于 是 ,原先 在 马克 思 的 地 形 学 中 位 于 上 层 建筑 中 的 两 层 ,万 
至 上 层 建筑 和 下 层 建筑 本 身 ,就 在 阿尔 都 塞 这 里 相互 交织 成 了 一 
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个 整体 ,一 个 “ 具体 的 整体 ”。 这 意味 着 ,虽然 下 层 建筑 “归根 到 
底 " 决 定 着 上 层 建筑 ,但 下 层 建筑 本 身 的 持续 存在 ,要 通过 上 层 建 
筑 (法 、 国 家 、 意 识 形态 ) 来 保障 。 这 已 经 远 不 是 恩格斯 所 说 的 那 
种 抽象 的 “反作用 "了 。 

所 以 我 前 文 说 ,阿尔 都 塞 这 部 著作 的 最 大 贡献 ,就 是 提出 了 
一 套 “ 国 家 理论 ,从 而 推 进 了 马克 思 主 义 的 社会 形态 理论 即 历史 
科学 。 

但 阿尔 都 塞 的 国家 理论 ,不仅 是 关于 国家 的 性 质 、 构 成 .运行 
机 制 和 功能 的 理论 ;也 是 关于 无 产 阶级 如 何 夺取 国家 政权 、 利 用 
国家 机 器 为 自己 的 政治 服务 的 理论 ;同时 还 是 关于 革命 的 工人 党 
与 国家 之 问 关系 的 理论 ,从 而 也 就 是 关于 推翻 资产 阶级 国家 机 器 
所 必需 的 阶级 斗争 战略 的 理论 以 及 关于 国家 消亡 的 理论 。 要 了 
解 阿尔 都 塞 国 家 理论 的 这 些 面 向 ,就 还 需要 去 仔细 阅读 他 讨论 
“政治 的 意识 形态 国家 机 器 ”( 包括 《关于 意识 形态 国家 机 器 的 说 
明 》 一 文 )“ 工 会 的 意识 形态 国家 机 器 "以 及 “生产 关系 的 再 生产 
与 革命 "等 章节 。 这 里 要 提醒 的 是 ,尽管 阿尔 都 塞 认 为 在 资本 主 
义 社会 形态 中 “是 教育 的 意识 形态 国家 机 器 , 即 是 学 校 , 更 准确 
地 说 是 学 校 一 家 庭 这 个 对 子 占据 着 统治 地 位 ?中 , 但 相 比 教育 的 意 
识 形态 国家 机 器 (更 不 用 说 其 他 的 意识 形态 国家 机 器 了 ) 《 论 再 
生产 》 花 了 更 多 的 篇 幅 专 门 讨论 “政治 的 意识 形态 国家 机 器 ”和 
“工会 的 意识 形态 国家 机 器 " 。 在 我 看 来 ,这 一 方面 是 因为 ,当时 
由 阿尔 都 塞 的 学 生 组 成 的 理论 小 组 已 经 有 了 专 论 " 教 育 的 意识 形 


中 参见 本 书 第 312 页 。 
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态 国家 机 器 "的 著作 中 ; 另 一 方面 是 因为 “政治 的 意识 形态 国家 
机 器 "和 ”工会 的 意识 形态 国家 机 器 "都 涉及 革命 的 工人 党 与 国家 
的 关系 ,因而 关系 到 推翻 资产 阶级 国家 机 器 所 必需 的 阶级 斗争 战 
略 以 及 社会 主义 的 未 来 @。 这 里 尤其 值得 牢记 于 心 的 是 : (1) 在 
政治 的 意识 形态 国家 机 器 方面 ,革命 的 工人 党 可 以 .并 且 应 该 在 
环境 有 利 时 为 促进 阶级 斗争 的 发 展 而 参与 政府 ,但 它 绝 不 能 “ 陷 
和 "政治 的 意识 形态 国家 机 器 的 “游戏 "中 ,把 自己 的 行动 限制 在 
议会 竞争 和 管理 国家 事务 上 ;相反 , 它 必 须 借 助 那 里 的 有 利 条 件 ， 
把 阶级 斗争 的 范围 扩大 ,为 推翻 资产 阶级 国家 作 准 备 。 即 使 党 通 
过 革命 建立 了 无 产 阶级 政权 , 它 也 绝 不 能 以 自己 的 最 终 使 命 是 管 
理 国 家 事务 为 由 而 进入 无 产 阶级 专政 政府 ,不 能 任 由 自己 和 国家 
融合 在 一 起 ,相反 , 它 必 须 为 国家 的 消亡 作 准 备 。 总 之 ,在 任何 情 
况 下 ,革命 的 工人 党 都 不 能 作为 普通 的 “政府 的 党 "去 行事 ， 因 为 
做 政府 的 党 就 意味 着 做 国家 的 党 ,这 就 等 于 要 么 为 资产 阶级 国家 
服务 ,要 么 使 无 产 阶级 专政 国家 永久 化 " 咏 。(2) 在 工会 的 意识 形 


@ 具体 可 见 巴 利 巴 尔 给 本 书法 文 版 所 作 的 序 , 见 本 书 第 6 页 及 该 页 注 
释 。 另 参见 本 书 第 126 页 注释 ,阿尔 都 塞 在 该 注释 中 预告 , 那 本 专门 研究 资 
本 主义 教育 的 意识 形态 国家 机 器 的 著作 《学 校 》( Eeole) ,将 于 1969 年 秋 出 
版 。 实 际 上 该 著 一 直 没 有 出 版 。 

@ 从 这 个 意义 上 来 说 ,第 七 章 " 关 于 法 国资 本 主义 社会 形态 中 政治 的 和 
工会 的 意识 形态 国家 机 器 的 简要 说 明 ”, 第 八 章 “ 政 治 的 和 工会 的 意识 形态 国 
家 机 器 " ,以 及 本 书 附 录 中 的 《关于 意识 形态 国家 机 器 的 说 明 》( 这 篇 说 明 主 
要 讨论 的 仍然 是 “政治 的 意识 形态 国家 机 器 " ) ,都 具有 非常 重要 的 价值 , 值 
得 引起 人 们 的 关注 。 

@@ 参见 本 书 第 425 页 。 
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态 国家 机 器 方面 ,必须 反对 工人 运动 中 出 现 的 两 种 偏向 :经 济 主 
义 偏向 和 "革命 主义 的 "政治 过 头 偏向 。 但 与 此 同时 ,必须 高 度 重 
视 作 为 经 济 的 阶级 斗争 形式 的 工会 斗争 。 党 必须 作为 名 副 其 实 
的 党 出 现在 企业 中 ,在 那里 密切 联系 群众 ,使 自己 的 行动 植 根 于 
工会 成 员 争 取 具 体 物 质 条 件 的 行动 中 。 革 命 斗争 的 金子 般 的 准 
则 ,就 是 “政治 的 阶级 斗争 尽 可 能 深 地 植 根 于 经 济 的 阶级 斗争 , 植 
根 于 群众 为 了 物质 要 求 而 进行 的 工会 斗争 "中 。 因 为 经 济 的 阶级 
斗争 就 像 是 下 层 建筑 ,归根 到 底 诀 定 着 政治 斗争 本 身 。 虽 然 政治 
的 阶级 斗争 具有 优先 性 ， 但 如 果 政 治 的 阶级 斗争 的 基础 , 即 经 济 
的 阶级 斗争 ,没有 在 正确 路 线 的 指导 下 每 天 坚持 不 懈 地 深入 进 
行 ,这 种 优先 性 就 仍然 只 是 一 句 空话 ” 久 , 毕 竟 “ 整 个 资本 主义 制 
度 归根 到 底 都 建立 在 对 工人 阶级 和 其 他 非 工 人 雇佣 劳动 者 的 直 
接 经 济 剥 前 的 基础 上 ”加 。 

以 上 就 是 4《 论 再 生产 》 的 基本 思路 和 主要 内 容 。 但 这 些 内 容 
本 身 , 又 是 阿尔 都 塞 更 大 计划 的 一 部 分 。 在 那个 更 大 的 计划 中 ， 
他 还 要 讨论 资本 主义 社会 形态 中 的 阶级 斗争 ,并 要 在 由 他 发 展 了 
的 马克 思 主 义 历史 科学 的 基础 上 ,为 哲学 下 一 个 科学 的 定义 。 关 
于 这 一 点 ,阿尔 都 塞 已 经 在 “ 告 读者 " 中 交代 得 很 清楚 了 ,不 再 歼 
述 。 这 里 我 只 想 就 这 部 著作 与 阿尔 都 塞 其 他 关于 哲学 的 著作 的 
关系 ,补充 一 个 简要 说 明 : 

从 《保卫 马克 思 》 开 始 ,阿尔 都 塞 就 越 来 越 强 调 马克 思 所 创立 


@ 参见 本 书 第 271 页 。 
@ 参见 本 书 第 265 页 。 
图 参见 本 书 第 207 页 。 
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的 历史 科学 的 重要 性 ,并 且 在 相当 长 一 段 时 期 里 , 努力 从 历史 科 
学 方面 来 发 展 马克 思 主 义 , 比 如 收入 本 书 中 的 名 文 4 意 识 形态 和 
意识 形态 国家 机 器 》 ,以 及 《 论 再 生产 》 本 身 。 但 是 ,为 什么 后 来 阿 
尔 都 塞 并 没有 沿 着 这 条 道路 前 进 , 转 而 又 去 研究 那些 已 经 被 定义 
为 “没有 对 象 “没有 历史 "因而 并 不 提供 “客观 知识 "的 哲学 呢 ? 

我 们 可 能 会 疑惑 ,这 难道 不 是 一 种 倒退 吗 ? 如 果 说 马克 思 从 
研究 哲学 转 而 研究 政治 经 济 学 ,是 一 种 进步 的 断裂 的 话 ,难道 阿 
尔 都 塞 从 研究 关于 社会 形态 的 科学 转向 研究 哲学 ,不 是 一 种 奇怪 
的 倒退 吗 ? 

在 我 看 来 ,实际 上 阿尔 都 塞 从 科学 向 哲学 的 退却 ,并 不 是 马 
克 思 路 线 的 倒退 ,而 是 以 他 自己 发 展 了 的 马克 思 主 义 历 史 科学 为 
指导 , 带 着 新 的 精良 武器 ,重新 向 那个 康德 所 说 的 永恒 “战场 "的 
挺进 。 因 为 正 是 通过 对 马克 思 主 义 历 史 科学 的 发 展 ,阿尔 都 塞 形 
成 了 一 种 新 的 哲学 观 , 那 就 是 :哲学 并 不 是 关于 某 个 对 象 的 客观 
知识 体系 ,而 是 一 种 没有 对 象 .只 有 目标 和 赌注 的 斗争 ,在 整个 社 
会 结构 中 , 它 属于 上 层 建 筑 领域 ,是 意识 形态 实践 的 理论 小 分 队 ， 
简 言 之 ,哲学 归根 到 底 是 理论 领域 的 阶级 斗争 。 在 这 样 一 种 新 的 
哲学 观 的 基础 上 ,阿尔 都 塞 不 是 退回 到 对 “哲学 "的 研究 当中 去 
了 ,不 是 去 建立 一 种 “新 的 哲学 ”( 所 谓 ”" 实 践 哲 学 ) , 而 是 在 已 有 
的 哲学 阵地 上 进行 一 种 “新 的 哲学 实践 "了 。 阿 尔 都 塞 晚 年 之 所 


人 “我 要 谈 的 不 是 马 死 思 主 义 哲 学 ` ,而 是 "哲学 中 的 马克 思 主 义 立 
场 " 或 “新 的 .马克思 主 义 的 哲学 实践 " 。" 参 见 阿尔 都 寨 《 写 给 非 哲 学 家 的 哲 
学 人 门 》( Pitianon ua Ja piilosopjie pour les non-philosophe') ,法 国 大 学 出 版 社 ,2014 
年 ,第 375 页 。 
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以 会 不 断 地 重新 闻 释 那些 偶然 唯物 主义 哲学 家 的 思想 ,是 为 了 通 
过 这 种 迁 回 ,反对 “起 源 论 " 和 “目的 论 ” ,反对 引入 “主体 “精神 ” 
之 类 的 唯心 主义 概念 来 解释 世界 。 通 过 这 种 哲学 实践 ,阿尔 都 塞 
要 人 们 与 一 切 形式 的 唯心 主义 划 清 界限 ,不 断 确立 并 保卫 唯物 主 
义 立 场 一 一 这 不 仅 是 因为 真正 的 科学 进步 需要 持续 不 断 地 清除 
唯心 主义 ,通过 唯物 主义 为 自己 开辟 道路 ;还 因为 一 切 时 代 占 统 
治 地 位 的 思想 ( 即 统治 阶级 的 思想 ) 都 通过 唯心 主义 观念 来 愚弄 
人 民 ,掩盖 社会 矛盾 ,而 只 有 唯物 主义 才能 引导 人 们 不 断 直 面 现 
实 .看 清 矛 盾 , 从 而 采取 有 效 的 革命 行动 ,改造 世界 。 

概括 起 来 ,如 果 说 前 期 阿尔 都 塞 的 “哲学 实践 " 主要 是 针对 当 
时 正在 发 生 的 政治 事件 进行 理论 于 预 ,比如 ,特别 重要 的 ,从 * 左 
面 "批判 “斯 大 林 主 义 ” ,批判 对 马克 思 主 义 的 “ 人道 主 义 " 解释 ， 
以 “保卫 ”马克 思 主 义 , 使 之 免 受 资产 阶级 唯心 主义 意识 形态 的 损 
害 , 等 等 ;那么 ,后 期 阿尔 都 塞 的 “哲学 实践 " 则 是 在 由 自己 发 展 了 
的 关于 社会 形态 的 科学 .关于 阶级 斗争 机 制 和 条 件 的 科学 的 基础 
上 ,非常 自觉 地 进行 理论 领域 的 阶级 斗争 。 所 以 ,这 里 看 似 存在 
着 一 种 从 “科学 研究 "到 “哲学 全 究 " 的 “倒退 ”, 但 它 实际 上 是 在 
新 的 科学 基础 上 进行 自觉 的 哲学 实践 的 “进步 。 换 句 话说 , 这 种 
“在 不 变 成 马 殉 思 主义 哲学 家 的 情况 下 在 哲学 中 成 为 马克 思 主 义 
者 "中 的 实践 ,恰恰 意味 着 阿尔 都 塞 搞 清 楚 了 自己 的 战场 及 其 性 质 
所 在 ,并 已 经 在 那里 进行 自觉 的 战斗 了 。 这 再 次 提醒 我 们 注意 本 
书 的 结构 和 阿尔 都 塞 最 初 的 构思 :从 "什么 是 哲学 "开始 ,然后 忽 


@ 参见 阿尔 都 塞 在 哲学 中 成 为 马克 思 主 义 者 》( re Marxiste en Philoso- 
phjie) ,法 国 大 学 出 版 社 ,2015 年 ,第 16 页 。 
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一 个 大 圈子 ,详细 阑 述 马克 思 主 义 历史 科学 的 根本 成 果 ( 第 一 卷 
讨论 生产 关系 的 再 生产 ”, 第 二 卷 讨论 “阶级 斗争 ”) ,最 后 回 到 
“什么 是 马克 思 列 宁 主 义 折 学"。 

那么 ,阿尔 都 塞 最 终 对 自己 身 处 其 中 的 战场 即 哲学 得 出 了 什 
么 结论 ? 他 所 从 事 的 战斗 又 是 什么 性 质 的 战斗 ? 这 种 战斗 与 马 
克 思 主义 历史 科学 是 什么 关系 ,与 无 产 阶级 为 了 自身 和 全 人 类 的 
解放 而 进行 的 斗争 又 是 什么 关系 ”对 于 这 些 问 题 , 我 要 和 贸 到 另 一 
篇 文章 中 去 探讨 。 


本 书 没有 什么 新 术语 ,但 我 们 尝试 着 对 少数 术语 进行 了 新 翻 
译 ,比如 上 层 建筑 与 “下 层 建 筑 "(infastructure) ,意识 形态 的 “ 唤 问 ” 
(interpellation) 功 能 .上 层 建 筑 和 下 层 建 筑 中 各 层 的 “作用 力 ” 
(e 生 cacit6 ) 指数 ,以 及 上 层 建筑 中 不 同 的 “层级 ”(instance ) ,等 等 ,其 
中 的 理由 ,我 在 这 些 概念 出 现 的 关键 处 都 通过 译注 的 方式 作 了 说 明 。 

这 里 格外 值得 一 提 的 是 “意识 形态 国家 机 器 ”的 译 法 。 因 为 有 
不 止 一 位 学 者 指出 “Appareils idtologiques dEtat" 这 个 词组 应 该 译 
为 “国家 的 意识 形态 机 器 ” ,其 理由 是 :从 原文 词组 的 构成 来 看 ,最 靠 
近 复 数 “机 器 ”( Appareik ) 一 词 并 对 其 进行 限定 修饰 的 “意识 形态 
的 ”(ideologiques) ,是 小 写 且 复数 ,意味 着 那些 “机 器 "的 非 专 有 性 
和 多 样 性 ;而 后 面 “国家 的 ”(dEtat) 则 为 大 写 且 单数 ,显示 其 唯一 与 
独特 的 位 置 , 所 以 整个 词组 指明 了 "国家 ”里 仔 在 着 不 同 的 “意识 形 
态 机 器 ” ,如 果 译 为 “意识 形态 国家 机 器 ”, 号 会 让 人 “ 误 以 为 还 有 
其 他 种 意识 形态 的 “国家 机 器 ””。 这 种 理由 存在 两 个 误解 : 
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(1) 法 文中 的 “国家 ”(Eeat) 总 是 “大 写 的 ”, 因 为 不 大 写 ,就 变 成 了 
另 一 个 词 即 “状态 ”(ttat) ;(2) 无 论 是 单数 的 “镇 压 性 国家 机 内”， 
还 是 复数 的 “意识 形态 国家 机 器 ”, 当然 都 是 隶属 于 “国家 "的 机 
器 ,所 以 “国家 ”当然 都 要 用 单数 。 因 而 “意识 形态 国家 机 器 ”( 在 
强调 对 照 的 地 方 ,我 们 译 为 “ 诸 意识 形态 国家 机 器 ”) 的 译 法 ,丝毫 
不 会 让 人 误 以 为 “还 有 其 他 种 意识 形态 的 “国家 机 器 ””, 而 只 会 
让 人 想到 ,还 存在 “其 他 种 类 的 国家 机 器 ” ,这 是 当然 的 ! 因为 确 
实 还 存在 其 他 种 类 的 国家 机 器 , 即 “ 镇 压 性 国家 机 器 ”。 而 "镇压 
性 国家 机 器 "之 所 以 是 单数 的 ,是 因为 它 " 实 际 上 表现 为 一 个 有 机 
的 整体 ,更 准确 地 说 ,表现 为 一 个 集中 化 的 实体 , 它 自 觉 地 直接 受 
一 个 单一 的 中 心 领 导 ” ,但 “意识 形态 国家 机 器 ”就 不 是 这 样 了 。 中 

把 “Appareik ideologiques dEteat" 译 为 “国家 的 意识 形态 机 器 ” 
的 另 一 个 理由 是 , 越 远 的 限定 词 ,翻译 为 中 文 时 ,就 越 要 放 到 前 
面 , 所 以 表示 隶 属 关系 的 “国家 的 "一 词 ,翻译 过 来 就 应 该 放 到 形 
容 词 “ 意 识 形 态 的 ”前面 。 这 种 意见 忽视 了 翻译 不 能 这 样机 械 价 
化 ,否则 *( 法 国 ) 国 家 科学 研究 中 心 ”(Centre national de la recher- 
che scientitque) ,就 只 能 译 为 “科学 研究 的 国家 中 心 " 了 。 而 本 书 
中 的 “政治 的 意识 形态 国家 机 器 "( Appareil ideologique 中 Etat pol- 
itique)”, 就 只 能 译 为 “政治 的 国家 的 意识 形态 机 器 " ;家庭 的 意 
识 形 态 国 家 机 器 ”( Appareil idtologique d Etat fmilial) ,就 只 能 译 
为 "家庭 的 国家 的 意识 形态 机 器 " ;无 产 阶 级 国家 的 意识 形态 国 


J 关于 为 何 “ 镇 压 性 国家 机 器 "是 单数 的 ,而 “意识 形态 国家 机 器 "是 复 
数 的 ,可 参考 本 书 第 八 章 第 七 小 节 “ 镇 压 性 国家 机 器 是 单数 的 ,意识 形态 国家 
机 器 是 复数 的 "。 
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家 机 器 ”( Appareils idtologiques d Etat de 1Etat Prolttarien ) ,就 只 
能 详 为 “无 产 阶级 国家 的 国家 的 意识 形态 机 器 "了 …… 这 种 意见 
还 忽视 了 在 中 文 语 境 里 ， 国 家 机 器 "已 经 是 一 个 固定 的 用 法 一 一 
稍 后 我 们 就 会 谈 到 ,这 种 因 定 性 来 自 它 的 德 文 诸 源 。 

但 把 “Appareils idtologiques dtat" 翻译 为 “国家 的 意识 形态 
机 器 ” ,最 大 的 问题 是 , 它 忽视 了 马克 思 和 恩格斯 本 人 在 提出 “ 国 
家 机 器 "这 个 概念 时 中 ,用 的 就 是 结合 在 一 起 的 一 个 词 , 即 “ Staats- 
machine"”。 阿 尔 都 塞 显然 沿用 了 马克 思 和 恩格斯 的 用 法 ,如果 从 
法 文 看 这 一 点 还 不 明显 的 话 , 孝 么 从 阿尔 都 塞 生前 用 德 文 发 表 的 
《关于 意识 形态 国家 机 器 的 说 明 》@ 一 文 看 ,就 再 明显 不 过 了 。 因 
为 这 篇 文章 的 标题 就 是 “Anmerkung iiber die ideologishchen Staat- 
sapparate”, 撒 开 “ machine” 和 "apparate ”的 差别 不 说 急 , 其 中 的 “ 意 
识 形态 国家 机 器 "用 的 就 是 “Ideologische Staatapparate”, 即 “ 意 识 
形态 的 “国家 机 岩 ”, 而 非 “ 国 家 的 “意识 形态 机 器 ”。 


@ 这 个 慨 念 的 最 早 使 用 是 在 恩格斯 用 德 文 写 于 1942 年 的 《普鲁士 国王 
弗 里 德里 希 ' 威廉 四 世 》 中 ,马克 思 在 《法 兰 西 内 战 》 中 也 沿用 了 这 个 词 。 不 
过 在 《法 兰 西 内 战 》1876 年 版 中 “Staatsmachine” 被 改 为 “Staatsmachinerie”。 

@ 该 文 是 对 《意识 形态 和 意识 形态 国家 机 器 》[ 原 载 (思想 》( La Penste) 
杂志 ,1970 年 6 月 ] 一 文 的 补充 说 明 , 写 于 1976 年 ,最 早 收入 德 文 版 (意识 形 
态 和 意识 形态 国家 机 器 》( ideologie und Ideologische Staatapparate,VSA ,1977 年 ,第 
89 -107 页 ) 。 

图 阿尔 都 春 的 “国家 机 器 "与 马克 思 的 “国家 机 器 "在 构 词 上 只 有 一 个 
差别 , 即 “ 机 器 "一 词 马克 思 原 来 用 的 是 “machine”( 对 应 法 文 “machine”) ,而 
阿尔 都 塞 用 的 是 “apparate”( 对 应 法 文 “appareil" ) 。 关 于 这 两 个 词 的 区 别 , 参 
见 本 书 第 27 页 译注 。 
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2011 年 11 月 译 完 ( 政 治 与 历史 :从 马 基 雅 维 利 到 马克 思 》 之 
后 ,我 立即 着 手 翻译 这 本 《 论 再 生产 》, 但 由 于 各 种 原因 ,直到 2013 
年 11 月 才 译 完 初稿 ,这 时 我 在 尤 里 姆 街 (Rue dUlm ) 的 巴黎 高 师 
访 学 已 经 一 个 月 了 。 记 得 那天 子夜 时 分 把 初稿 译 完 , 洗 了 个 澡 倒 
头 便 睡 ,第 二 天 清晨 半 睡 半 醒 中 ,一 时 失去 了 所 有 记忆 ,不 知道 自 
己 在 哪里 ,也 不 知道 自己 是 谁 , 挣 托 了 很 久 , 才 清醒 过 来 。 外 面 阳 
光 灿 烂 ,我 第 一 次 沿 着 圣 米 葡 尔 大 街 散 步 ,去 看 了 一 看 巴黎 。 圣 
母 院 一 一 那 时 安然 无 盖 , 尖 项 刺 人 无 云 的 天 空 ,塞纳 河水 平缓 流 
消 , 儿 近 无 声 。 置 身 于 异国 他 乡 ,看 着 街 上 或 匆忙 或 悠闲 的 陌生 
行人 ,一 种 梦幻 感 油 然而 生 。 自 然 ,我 没有 停 下 脚步 ,而 是 越 走 越 
远 。 越 走 也 越 踏实 ,就 像 脚 下 的 大 理 石 是 那么 坚实 。 

接 下 来 的 几 个 月 ,我 一 边 校 对 《 论 再 生产 》, 一 边 翻译 阿尔 都 
塞 的 其 他 一 些 短文 。 当 阿尔 都 塞 的 另 一 部 遗 稿 《 写 给 非 哲学 家 的 
哲学 人 门 》 出 版 后 ,又 开始 边 阅 读 边 着 手 进行 翻译 。 这 期 间 ,我 还 
利用 周末 和 节假日 ,去 了 好 儿 个 与 阿尔 都 塞 特别 有 关系 的 地 方 。 

我 先是 去 了 他 早年 接受 治疗 的 圣 安 娜 医院 一 一 也 是 拉 康 和 
福 柯 作为 医生 和 学 生 待 过 的 地 方 。 医 院 不 少 地 方 杂 草丛 生 ,好像 
很 久 没有 人 打 理 了 。 狗 了 一 圈 之 后 ,我 找到 阿尔 都 塞 住 过 的 公共 
病房 所 在 的 那 幢 楼 ,在 楼 边 台 阶 上 坐 了 很 久 。 那 昼 楼 很 古老 。 

当 熟 悉 了 巴黎 高 师 校 园 之 后 ,我 开始 查找 阿尔 都 塞 在 高 师 的 
公寓 。 阿 尔 都 塞 在 高 师 留 校 工作 后 ,就 一 直 住 在 学 校 的 公寓 里 ， 
长 达 三 十 二 年 之 久 (1948 年 至 1980 年 ) 。 根 据 《 来 日 方 长 》 里 的 
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描绘 ,一 开始 是 一 个 “狭小 的 住所 ”, 后 来 建筑 师 们 "着 手 把 它 扩 
大 ,合并 了 一 间 宽 敞 的 学 生 阅览 室 " 。 他 在 那里 住 得 很 舒适 , 盐 至 
把 妻子 埃 莱 娜 也 接 来 一 起 住 。 但 悲剧 事件 发 生 后 ,他 就 再 也 没有 
回 到 那里 。 事 隔 多 年 ,为 了 查证 阿尔 都 塞 住 过 的 公寓 的 确切 位 
置 ,我 问 了 学 校 好 几 位 老师 ,但 他 们 都 不 清楚 。 最 后 问 到 了 学 校 
的 一 位 老 工人 , 才 找 到 公寓 。 很 难 想象 ,阿尔 都 塞 的 公寓 就 在 学 
校 主 体 办 公 大 楼 里 ,那里 现在 已 经 被 改 成 好 几 间 办 公 室 了 。 如 果 
从 尤 里 姆 街 进 学 校 , 校 大 门 就 正 对 着 那 由 主体 楼 ,大 届 正 门 上 方 ， 
左右 各 有 一 座 汉 白玉 雕像 (巴黎 高 师 尽 微 上 用 的 就 是 它们 的 网 
案 ) ,阿尔 都 塞 住 过 的 公寓 ,在 大 楼 右手 边 一 层 尽头 。 确 定 了 公寓 
的 位 置 和 范围 后 ,我 先 在 外 面 转 了 一 图 ,用 手臂 量 了 一 量 , 大 致 估 
测 , 那 几 间 房子 建筑 面积 约 有 100 平方 米 。 没 想到 在 测量 过 程 
中 ,还 发 现 了 窗 边 煤 气管 道 保 护 套 上 的 一 崎 铭牌 ,上 面 写 着 ”M. 
ALITHUSSER”( 阿尔 都 塞 先生 ) 。 我 大 襄 过 望 , 是 这 个 位 置 , 绝 对 
无 疑 了 。 这 说 明 当时 阿尔 都 塞 用 自己 的 名 字 开通 过 煤气 ,他 住 在 
里 面 是 可 以 做 饭 的 (后 来 我 拿 着 照片 向 巴 利 巴尔 先生 询问 更 多 信 
息 时 ,他 惊叹 说, 你 简直 是 个 侦探 ) 。 拍 完 照 后 ,进入 大 楼 里 面 , 找 
到 其 中 一 问 办 公 室 , 有 一 位 语言 文学 系 的 老师 正在 办 公 ( 除 这 间 
之 外 ,其 他 几 间 都 成 了 “古代 研究 中 心 " 的 办 公 室 ) 。 我 向 他 打听 
阿尔 都 塞 的 事 ,他 告诉 我 ,他 现在 的 办 公 室 正好 就 是 阿尔 都 塞 以 
前 的 厨房 。 他 还 指 着 自己 放电 脑 的 台子 说 ,这 就 是 以 前 的 灶 台 。 
我 拍 了 几 张 照片 ,也 请 他 帮 有 我 拍 了 几 张 。 然 后 他 给 我 介绍 了 其 他 
儿 个 房间 ,说 这 些 加 在 一 起 就 是 当时 阿尔 都 塞 的 公寓 ,至 少 也 有 
100 平方 米 。 可 高 师 总 共 才 那么 一 点 大 ! 我 问 他 艾 蒂 安 大 夫 当时 
具体 住 在 哪里 (从 《来 日 方 长 》 里 的 描绘 看 ,他 住 在 大 楼 对 面 ,当时 
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的 医务 室 ,应 该 就 在 现在 校门 门 房 右边 “信息 中 心 " 或 更 右边 哲学 
系 的 楼 上 ) ,他 说 他 也 不 知道 。 他 给 我 留 了 阿尔 都 塞 一 个 学 生 的 
邮 扯 ,让 我 与 后 者 联系 。 我 谢 过 他 ,又 到 悲剧 发 生 的 岂 间 去 拍照 ， 
结果 里 面 两 位 女 办 公 人 员 不 让 ,说 这 里 现在 是 办 公 室 ,不 是 阿尔 
都 塞 以 前 住 的 地 方 了 。 

为 了 寻访 阿尔 都 塞 墓 ,我 花 了 很 大 工夫 从 旧 报 纸 上 找 到 当年 
磊 礼 的 报道 ( 因为 高 师 哲 学 系 没 有 人 知道 ) 。 由 此 获得 公 昔 信息 
后 ,又 从 该 公墓 网 站 上 查 到 了 阿尔 都 塞 墓 的 编号 。 记 得 财 天 清 
晨 , 我 匆匆 吃 过 早餐 , 带 上 面包 和 水 ,几经 转车 , 青 徒 步 跟 着 手机 
导航 ,来 到 维 罗 弗 莱 公 摹 ( Cimetiere de Viroftay) 。 公 划 建 在 一 个 
十 字 路 口 的 山坡 上 ,四 周 都 是 树林 一 一 这 时 已 经 枝 丫 光秀, 桔 叶 
满 地 了 。 但 莫 园 里 有 几 株 不 知名 的 树 , 吐 着 新 绿 , 开 着 白花 ,遥遥 
得 像 要 探 到 墙 外 。 看 墓 人 房间 里 有 一 个 妇女 , 带 着 一 个 十 岁 左 右 
的 小 女孩 。 进 和 墓地 后 , 找 了 很 久 才 找 到 阿尔 都 塞 和 他 父母 的 合 
募 。 墓 碑 很 朴素 ,只 有 一 块 大 理 石 , 上 面 刻 着 他 们 的 名 字 和 生 卒 
年 ,不 仔细 看 很 难 辨认 出 来 。 我 于 是 又 走 了 很 远 的 路 ,到 附近 镇 上 
买 了 一 束 鲜 花 , 在 卡片 上 用 中 法 文 写 下 “向 伟大 的 唯物 主义 哲学 教 
师 .共产 主义 战士 路 易 ， 阿尔 都 塞 致敬 !” 献 到 他 墓碑 上 。 公 墓 里 冷 
冷清 清 。 下 午 离开 时 ,从 对 面 小 村 公园 里 传 来 小 孩 的 欢笑 声 。 

也 还 记得 有 一 天 我 去 找 阿 尔 都 塞 晚年 的 居所 , 找 了 很 久 才 找 
到 吕 西 安 一 洛 文 街 八 号 (8 Rue Lucien Leuwen) , 却 发 现 那 条 街 很 
怪 , 是 个 死胡同 ,只 有 一 个 住宅 小 区 ,但 铁 门 紧 团 ,也 没有 门卫 ,外 
人 根本 进 不 去 。 等 了 一 会 儿 , 等 到 一 位 老人 , 跟 他 一 起 进 了 小 区 ， 
然而 他 也 不 知道 阿尔 都 塞 在 这 里 住 过 。 只 得 出 了 小 区 ,在 门 外 等 
到 一 个 小 伙 子 ,结果 他 也 说 这 公寓 很 可 能 是 1990 年 之 后 新 造 的 。 
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心 想 可 能 真是 人 非 物 非 了 , 便 离 开 走 了 一 段 路 。 想 想 还 是 不 甘 
心 , 就 又 折返 回来 ,终于 找到 一 家 老 住户 ,这 回 得 到 的 信息 是 ,这 
里 确实 是 阿尔 都 寄 住 过 的 地 方 ,房子 是 20 世纪 六 七 十 年 代 的 。 
再 进去 , 问 到 八 号 公寓 里 一 名 大 学 生 , 他 知道 阿尔 都 塞 ,也 看 过 阿 
尔 都 塞 的 著作 ,但 听 说 自己 住 的 八 号 正 是 阿尔 都 塞 当 年 住 过 的 ， 
他 大 吃 一 惊 。 跟 他 进 了 八 号 公寓 ,他 上 楼 回 家 ,我 在 门厅 那儿 再 
四 处 看 了 看 。 从 门厅 的 信箱 柜 可 知 , 公 寓 住 了 很 多 户 人 家 ,信箱 
柜上 没有 阿尔 都 塞 的 名 字 ,也 没有 他 外 曙 一 一 他 唯一 的 财产 继承 
人 一 一 绝 达 埃 尔 ( Frangois Boddaert) 的 名 字 ,我 猜想 房子 不 是 出 租 
就 是 实 掉 了 。 这 时 从 公寓 走出 两 位 姑娘 ,我 请 她 们 帮 有 我 在 公寓 前 
拍照 ,其 中 一 位 笑 问 “ 为 什么 ? "我 解释 了 原因 之 后 ,她 很 主动 地 帮 
着 多 拍 了 几 张 ,还 问 我 是 从 中 国 哪儿 来 的 ,我 说 江西 ,她 不 知道 ， 
再 说 上 海 ,就 知道 了 。 她 显然 很 惊异 于 我 跑 这 么 远 来 寻访 阿尔 都 
塞 , 所 以 表现 得 非常 友好 , 临 走时 还 跟 我 说 “加 油 ”。 离 开 前 我 又 
到 小 区 深 处 和 诞 了 和 逛 , 真 妃 , 遇 到 一 自发 老 先 生 , 就 和 他 光 谈 起 来 ， 
他 说 自己 一 直 住 在 这 个 小 区 。 他 非常 确定 地 告诉 我 ,阿尔 都 塞 就 
住 在 这 里 的 八 号 公寓 ,如果 他 没 记 错 的 话 ,阿尔 邦 塞 住 的 是 六 楼 。 
我 问 他 是 不 是 认识 阿尔 都 塞 ,他 说 认识 ,但 很 少 磁 到 , 问 他 对 阿尔 
都 寨 有 什么 印象 ,他 说 没有 ,只 在 路 上 遇 到 过 几 次 , 没 说 过 话 , 所 以 
没 法 谈 印象 。 又 问 阿尔 都 塞 的 房子 ,他 说 ,房子 已 换 过 两 次 主人 了 。 

我 尤其 记得 2014 年 4 月 的 某 一 天 去 塞纳 河畔 苏 瓦 西 ( Soisy- 
sur-Seine) 。 早 春 时 节 ,依然 是 被 精心 修剪 过 的 青 滩 的 大 草坪 , 依 
然 是 吉 大 的 树木 …… 下 了 总 速 地 铁 ,我 向 行人 打听 活水 医院 , 两 
位 年 轻 友善 的 漂亮 姑娘 直接 开车 把 我 送 到 了 目的 地 。 导 是 一 个 
非常 美丽 安静 的 小 镇 。 塌 剧 事件 发 生 后 ,阿尔 孝 塞 曾 于 1981 年 6 
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月 至 1983 年 7 月 住 在 那里 ,起 初 一 段 时 间 ,“ 和 白天 大 部 分 时 间 继 
续 醒 着 做 事 梦 ,绝望 地 在 附近 树林 里 寻找 树 权 想 要 上 吊 ”。 那 天 
我 没有 进 活 水 医院 ,而 是 无 目的 地 在 那个 四 处 繁花 绿 草 的 小 镇 里 
漫步 , 听 小 该 欢笑 , 鸟 几 歌唱 ,我 想起 了 《来 日 方 长 》 结 尾 处 的 几 句 
话 ， 从 那 以 后 ,我 认为 学 会 了 什么 是 爱 : 爱 不 是 采取 主动 以 便 对 
自己 不 断 加 码 .做 出 “夸张 ,而 是 关心 他 人 ,是 有 能 力 尊 重 他 的 欲 
望 和 他 的 节奏 ,不 要 求 什 么 ,只 学 会 接受 ,把 每 一 项 馈赠 当 作 生命 
中 的 惊 襄 来 接受 ,并 且 有 能 力 给 别人 同样 的 镇 赠 和 同样 的 惊喜 ， 
不 抱 任 何 奢望 ,不 做 丝毫 强迫 。 总 之 就 是 自由 而 已 。 为 什么 塞 尚 
随时 都 在 画 圣 维 克 图 瓦 山 呢 ? 这 是 因为 每 时 每 刻 的 光线 都 是 一 
种 镇 赠 。" 包 那 一 刻 ,我 感觉 自己 完全 领悟 了 阿尔 都 塞 的 偶然 唯物 
主义 ,也 以 男 一 种 方式 理解 了 为 什么 “历史 是 没有 目的 的 过 程 "。 
我 再 也 不 用 像 马 勒 伯 朗 士 追问 ”为 什么 天 下 两 要 下 到 大 海里 ,下 
到 沙滩 上 和 大 路 上 "”@ 一 样 ,去 追问 为 什么 要 有 这 个 世界 ,为 什么 
这 个 世界 要 有 我 (我 还 记得 小 时 候 有 一 天 突然 被 这 个 问题 击 中 时 
的 仅 惧 ) 。 世 界 并 “不 为 什么 "而 "存在 ”, 它 就 是 存在 着 ,我 们 也 
并 ”不 为 什么 "来 到 这 个 世界 ,我 们 的 存在 本 身 是 一 种 没有 理由 的 
“馈赠 " 。 从 此 ,我 也 把 每 一 刻 的 时 光 , 当 作 一 种 馈赠 。 


@ 参见 阿尔 都 塞 《 来 日 方 长 》, 前 引 , 第 293 页 。 

@ 人 参见 阿尔 都 塞 《 相 遇 唯物 主义 的 潜流 》: ” 马 勒 们 朗 上 很 碍 怪 “ 为 什么 
天 下 十 要 下 到 大 海里 ,下 到 沙 礁 上 和 大 路 上 " ,因为 虽然 这 天 上 上 之 水 在 别处 可 
以 汶 润 农作物 ( 这 很 好 ) ,但 它 对 海洋 毫 无 增益 , 落 在 路 上 和 沙滩 上 也 是 白白 
浪费 .哲学 与 政治 文集 》( Emik piilosophigues ef pofitques) 第 一 卷 , Stock/IMEC 
出 版 社 ,1995 年 ,第 553 页 。 
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就 这 样 ,在 巴黎 近 一 年 的 日 子 , 让 我 以 不 同 的 方式 .从 不 同 的 
角度 接近 了 阿尔 都 塞 。 趁 这 个 饥 会 ,我 把 这 些 事情 写 下 来 ,以 锡 
日 后 淡忘 。 

为 此 ,我 要 感谢 在 中 请 访 学 时 给 了 我 热情 帮助 的 例文 尖 老 师 
和 和 郁 振 华 老师 。 倪 老师 一 直 亲 切 待 我 ,在 很 多 事情 上 ,也 总 能 用 
他 那 精 尽 有 力 的 一 两 句 话 让 我 氢 云 见 雾 。 郁 老师 虽 与 我 从 未 谋 
面 , 却 不 酝 烦 劳 ,为 我 多 方 联 系 , 后 来 也 对 我 常 有 鼓励 之 词 。 感 谢 
时 任 巴 黎 高 师 " 法 国 当 代 哲 学 国际 研究 中 心 ”( CIEPFC de TENS) 
主任 Fredtric Worms 先生 , 正 是 由 于 他 的 邀请 ,我 村 有 机 会 到 阿尔 
都 塞 呆 了 大 半 毕 子 的 巴黎 高 师 访 学 一 年 。 作 为 我 的 访 学 合作 导 
师 , 他 在 学 术 研 究 方面 给 了 我 最 大 的 自由 。 

感谢 本 书法 文 版 编者 雅克 “' 比 岱 (Jacques Bidet) 先生 ,虽然 
在 访 学 期 间 未 能 拜访 他 , 但 我 通过 邮件 ,把 自己 在 翻译 过 程 中 发 
现 的 原文 中 的 不 少 编辑 错误 ,发 给 他 进行 确认 。 他 热情 地 回 了 一 
封 长 信 , 帮 有 我 确认 了 其 中 大 多 数 错误 ,并 对 我 表示 恭喜 和 感谢 ,说 
“看 来 中 文 版 会 比 法 文 版 更 好 ”。 我 知道 这 是 一 句 玩 笑话 ,但 我 更 
把 它 当 成 是 一 种 激励 ,所 以 我 对 本 书 译文 校对 再 三 , 如履薄冰 , 直 
到 现在 依然 战 战 磊 英 。 

为 此 不 得 不 顺便 提 一 下 该 书 的 英文 版 ,因为 在 我 校 完 一 遍 初 
稿 后 ,该 书 的 英文 版 出 版 了 ,于 是 我 又 参照 英文 版 逐 句 校对 。 英 
文 版 的 译 考 是 戈 什 加 林 (G. M. Goshgarian ) 先生 ,他 不 但 是 好 几 本 
阿尔 都 塞 著 作 的 英 译 者 ,更 是 不 少 阿尔 都 塞 遗 稿 的 法 文 版 整理 
者 。 我 从 他 的 英 译文 中 学 到 了 不 少 东 西 , 这 是 我 应 该 表示 感谢 
的 。 但 我 还 是 想 指 出 ,这 本 书 的 英 译本 存在 不 少 错误 和 失误 ,有 
些 甚至 还 相当 严重 。 比 如 在 英 译本 中 ,有 好 些 地 方 把 法 文中 的 


566 论 再 生产 


“en fonction de”( 根据) 译 成 了 “a fpnction of (…… 的 一 种 功 
能 ) ,让 那些 句子 的 意思 完全 变 了 样 ;再 如 ,法 文中 的 “ideologie = 
reconnaissance/me&connaissance”( 意识 形态 = 承认 / 误 认 ) ,在 英 译 
本 中 成 了 “ideology = misrecognition/ingnorance”( 意识 形态 = 误 
认 / 无 知 )@, 从 而 完全 曲解 了 “意识 形态 ”这 个 关键 性 概念 的 含 
义 ; 再 比如 , 英 译本 未 加 任何 说 明 ,就 把 书 中 特别 重要 的 另 一 个 关 
键 词 “droit”( 法 .权利 .法 权 ) 直接 译 为 "law”, 但 实际 上 ”droit " 同 
时 包含 了 英文 中 "law”( 法 ) 的 部 分 含义 和 “right 〈 权 利 、 正 当 、 右 
边 ) 的 全 部 含义 ,相当 于 德 文中 的 “Recht”, 而 与 英文 “law” 真 正 对 
应 的 法 文 单词 ,其实 是 “loi”( 法律 法则 .定律 ) 。 其 他 的 例子 ,就 
不 再 多 举 了 。 这 也 提 配 我们 , 翻 详 是 多 么 充满 风险 的 事业 。 无 论 
如 何 , 我 还 是 要 对 戈 什 加 林 先 生 表 示 感 谢 , 近 些 年 来 ,他 每 整理 出 
版 一 部 阿尔 都 塞 的 遗 稿 ,都 会 第 一 时 间 告 诉 我 ,并 特别 关心 阿尔 
都 塞 著作 在 中 国 的 翻译 和 出 版 进展 。 

说 到 阿尔 都 塞 著作 在 中 国 的 翻译 和 出 版 ,我 要 特别 感谢 艾 蒂 
安 . 巴 利 巴 尔 (Euenne Balibar) 先 生 ,在 翻译 阿尔 都 塞 著作 的 过 程 
中 ,我 每 有 问题 向 他 请 教 , 他 都 会 认真 回复 。 在 巴黎 期 间 ,他 曾 邀 
我 去 他 家 里 进行 了 一 下 午 的 长 谈 , 他 的 热情 和 议 , 以 及 国际 主义 
的 友爱 精神 ,让 我 倍 感 亲切 。 他 不 但 帮 有 我 联系 了 法 国 一 些 阿尔 都 
寄 研 究 专家 ,还 欣然 为 我 们 这 套 “ 中 文 版 阿尔 都 塞 著作 集 " 作 序 ， 
并 持续 关注 着 它 的 出 版 。 当 收 到 著作 集 第 一 本 后 ,他 大 为 夸赞 ， 


人 @@ 这 个 错误 出 现在 《意识 形态 和 意识 形态 困 家 机 器 》 一 文 最 后 , 戈 什 加 
朵 英 译 本 《 论 再 生产 》 中 的 这 篇 文章 ,采用 的 是 布 角 斯 特 (Brewster)1971 年 的 
译文 ,但 他 没有 改正 这 个 在 英文 学 界 存在 了 近 半 个 进 纪 的 错误 。 


译 后 记 57 


还 专门 询问 了 中 国 读者 对 他 那 篇 序言 的 反应 。 

我 还 要 感谢 “当代 出 版 纪念 研究 所 ”( IMEC ) 阿尔 都 塞 资 料 
库 负责 人 桑 松 (Sandrine Samson ) 女士 ,她 为 我 在 研 究 所 查阅 资料 
提供 了 热情 指导 ,并 帮忙 校订 了 我 整理 的 一 些 资料 。 在 查阅 资料 
期 间 , 卡 昂 大 学 的 游 敏 兄 对 我 多 有 赂 顾 , 这 里 也 深 表 感 谢 。 

在 本 书 的 翻译 过 程 中 ,我 还 就 一 些 语言 上 的 问题 向 汉 象 老 
师 . 梁 展 老师 和 李 哈 博士 多 有 请 教 ,在 此 向 他 们 表示 由 衷 的 感谢 。 

感谢 笛 登 迎 . 截 炬 . 赵 文 . 杨 国庆 、 王 立秋 等 朋友 , 这些 年 来 ， 
在 查找 资料 方面 遇 到 任何 问题 ,我 都 随时 可 以 找 他 们 帮忙 。 

感谢 本 书 责任 编辑 任 洁 女士 在 编辑 过 程 中 付出 的 耐心 。 

这 部 译 著 最 后 能 以 这 种 面目 出 版 ,尤其 要 感谢 陈 越 老师 ,在 整 
个 翻译 过 程 中 ,他 以 自己 极端 认真 的 态度 ,深厚 的 理论 功底 ,给 了 我 
很 大 促进 和 帮助 ,最 后 他 还 通读 了 本 书 译文 ,提出 了 许多 宝贵 建议 
和 意见 。 当 然 , 这 本 书 中 出 现 的 一 切 错漏 , 均 由 我 自己 负责 。 

我 还 想 借 此 机 会 ,表达 我 长 久 以 来 深 藏 于 内 心 的 感谢 :感谢 薛 
裔 老师 和 陈 子 善 老师 ,虽然 在 专业 上 我 一 直 愧 对 两 位 导师 ,但 他 们 
总 是 对 我 关爱 有 加 ;感谢 罗 岗 .毛尖 , 张 炼 红 . 孙 晓 忠 诸 位 老师 , 十 多 
年 来 ,他 们 在 学 业 上 和 生活 上 对 我 有 太 多 的 关心 关照 ……: 

从 着 于 翻译 本 书 , 到 今天 正式 出 版 ,中 间隔 了 近 八 年 时 光 。 
在 这 八 年 里 ,我 先是 从 马达 加 斯 加 回 到 南昌 ,然后 在 不 同时 间 段 
分 别 赴 巴黎 和 北京 访 学 一 年 ,最 后 又 回 到 南昌 , 转 数 地 ,其 间 虽 
然 也 翻译 了 一 些 别 的 东西 ,并 为 创办 利 运营 “ 保 马 ” 微 信 公 众 号 费 
了 一 些 时 间 和 精力 ,但 我 一 直 没 有 完全 放下 过 译 稿 。 除 了 几 次 系 
统 的 校对 之 外 ,我 还 随时 根据 自己 的 阅读 和 思考 ,不 断 修 改 译文 、 
查找 引文 、 补 充 注 释 。 书 中 涉及 的 好 几 位 人 物 ,前 儿 次 校 稿 时 还 
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健在 ,再 次 校 稿 时 , 却 已 经 不 在 人 世 了 ,这 让 我 不 得 不 修改 相关 译 
注 , 更 不 由 地 感叹 人 生 短 暂 ,时 光 易 逝 。 实 际 上 从 2007 年 我 翻译 
第 一 篇 阿尔 都 塞 的 文章 到 现在 ,已 经 12 年 了 ,虽说 “来 日 方 长 ”， 
但 剩 下 的 人 生 , 又 能 做 成 几 件 事 ? 我 还 记得 那 篇 文章 中 有 这 样 一 
名 话 : “对 于 有 于 劲 的 人 来 说 ,前 面 有 一 系列 必须 做 的 工作 在 等 着 
他 们 。 "我 想 无 论 有 没有 干劲 ,必须 做 的 工作 ,总 是 要 去 做 的 。 感 
谢 小 英 和 添 一 ,有 你 们 的 理解 和 支持 ,做 什么 事 都 不 会 没有 干劲 。 

这 部 著作 是 写 给 那些 “ 床 意 自己 思考 ”认真 探求 科学 真理 的 
人 ,是 写 给 那些 “正在 或 将 要 投身 "于 改变 这 个 世界 的 伟大 事业 中 
的 人 。 作 为 闯 者 ,我 也 希望 这 部 中 详 本 的 出 版 ,有 助 于 促进 真正 
的 思想 ,而 不 是 又 一 批 学 术 垃圾 的 生产 。 

最 后 ,我 要 把 这 本 译作 献 给 我 的 父母 ,他 们 曾 与 亿 万 普通 劳 
动 者 一 起 ,在 极其 沙 后 的 生产 条 件 下 ,手提 肩 挑 ,为 了 新 生活 而 艰 
苦 奋斗 ,因而 无 论 自觉 与 否 ,事实 上 者 为 建设 社会 主义 新 中 国 奉 
献 了 自己 的 青春 。 那 亿 万 普通 劳动 者 ,把 自己 的 汗水 , 酒 在 了 中 
国 的 每 一 才 土 地 上 ,把 自己 的 足迹 , 留 在 了 中 国 的 山 山 水 水 间 。 
他 们 的 劳动 成 果 ,是 我 们 今天 一 切 成 就 的 基础 ;他 们 的 付出 和 贡 
献 , 是 任何 "后悔 史学 家 ”和 "炮灰 文学 家 "所 绝 不 能 抹杀 的 。 
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